Sorin Mitu, Genezq identitatii nationale la romdnii ardeleni, Editura .3 u-
manitas*, Colectia ,Istorie* (coordonator: Sorin Antohi), Bucuresti, 1997, 435 p.

Se stie ca nu dimensiunea cantitativd a unei bibliografii istorice este deier-
minatd in aprecierea nivelului valoric al scrisului domeniului dintr-o tarda sau alta.
Dincolo de puzderia de contributii marunte, necesare si onorabile, ramane iniot-
deauna un numar de titluri cu statut de lucrari de referinti, insemnand sinteze sau
modele de tratare a unei teme, dar si momente novatcare in planul conceptiei sau
metodei istoriografice, si unele si altele sunt recomandate de frecventa citarilor si
trimiterilor din cercetarile de profil. Se stie, de asemenea, ca statutul de reper
bibliografic este asigurat de greutatea specificd a temei abordate, de valentele stiin-
tifice ale discursului, coerenta ideilor, soliditatea argumentatiei si limpezimea ex-
punerii. Dacd tema este consubstantiald si altor unghiuri de investigatie si aduce
raspunsuri fecunde pentru acestea, multiplicind si nuantédnd premisele cerceta-
rilor, si cdaca discursul este sustinut si de atributele unei scriituri alese, atunci
respectiva lucrare poate aspira la statutul mai inalt de reper cultural. Stiute fiind
cele de mai sus, avem credinta ca titlul asupra caruia staruim aici isi are indrep-
tatirea de a numara printre aceste repere, atat ale bibliografiei istorice, cat <i ale
celei culturale.

Avem de a face aici cu o cercetare in care este clar precizati perspectiva de
abordare a temei $i sunt mai mult decat evidente complexitatea travaliului de re-
pertoriere a surselor si sagacitatea chestionarii acestora, precum si rigoarea for-
mularii concluziilor, toate la un loc puse inteligent in paginile unei carti, care nu
se incheie cu ultimul punct. Este o carte cu continuare, o carte ce ramine deschisa,
cdci, pornind de la realitdti din urmd cu doua veacuri, ea le regaseste in actuali-
tate. ’

Existd autori de carti de valoare pentru care momentul tipdririi inseamna
si despéartirea de creatia lor; dupa propriile declaratii cartea odatd aparuta le de-
vine straina, nu le mai apartine, este uitatd si incepe aventura scrierii alteia. Chi-
nuitoarea intrebare si-a gdsit un raspuns si se poate trece la elucidarea altora.

La polul opus se situeazd Sorin Mitul si cartea sa. Avand ca punct de plecare
.0 simpla curiozitate intelectuala“, ,,0 nelamurire personald“, autorul cercetarii nu
incheie cartea ,lamurindu-se®, ci cu ,,0 imensi <mirare>* si ,,0 veritabild obsesie"
(p. 5). Chiar si fara marturisirea autorului, cartea insasi ne spune acest lucru. Isto-
ricul, care trateaza exemplar subiectul abordat, nu se cantoneazi doar la sfera
constatarilor investigatiei sale in conilextul cronologic, politic si social in care a
avut lgc geneza identitatii nationale la romaénii ardeleni. Demersul sau gasesie ca:
~Perioada |prima jumdtate a secolului al XIX-lea] are o valoare matriciald, con-
tine in proiect intreaga sensibilitate contemporand, marcind de fapt geneza mari-
lor idei, mituri si sentimente colective care ne animi si in prezent“, (p. 12). .Mi-
rarea“ in fala exceptionalei durabilitdti a cliseelor discursului identitar nu-l lasa
indiferent pe autor, astfel ca, dincolo de demersul propriu-zis propus si realizat de
istoric, ne este rezervatd o continui incitare la reflectie, fapt pentru care se poate
spune ca aceastd carte nu se incheie odatd cu ultimul ei paragraf. Acolo, chiar
in ultimul paragraf, aflam si motivul major al ,.obsesiei* mentionate la inceputul
cartii: ,,Jn ce masura insa aceastd mostenire persistenta in spiritualitatea roméncasca
va reusi sau nu sd-si stdp@neascd potentialul nociv in alte epoci, poate nu atd: de
dificile, dar cu elite mai putin luminate de idealul ratiunii si tolerantei in care au
crezut Cipariu si Barit — este o intrebare care va da, sunt convins, mulf mmai
multd bataie de cap cercetitorului onest pornit si caute raspunsul in spatiul rea-
litatii contemporane*. (p. 400).

Avem deci o carte care este mai mult decat un studiu istoric facut dupé icate
rigorile disciplinei. Proiectand un fascicul de lumina asupra inceputurilor, cariea si
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auviorul ei perticipd de fapt consistent la aprinsele dezbateri din actualitate asupra
temei identitdatii nationale. Este o participare substantiald, temeinic argumentata
st solid articulata, neindoielnic binevenitd intr-o dispusd de felul celei la care asis-
tam in zilele noastre.

Istcricul va fi probabil admonestat pentru cutezanta optiunii si a libertatilor
e care si le-a luat in repunerea in discutie a unei teme sacralizate de istoria
ultimelor doua secole. Admonestarea autorului — dacd aceasta se va petrece —
nv-si poate afla vreo justificare intrucat cartea nu face altceva decdt si ne pro-
puna si o altd perspectivA de raportare — ,critica, pluralistd si relativizati* —
la ceea ce el aprecia ca fiind ,,un principiu ideologic hegemonic la nivelul culturii
si realitatii romanesti“ (p. 7), adica ,Natiunea insisi si valorile asociate ei* (p. 6).
Astfel spus — si credem ca memorabil spus —: ,Faptul ci esti barbat sau femeie,
taran sau aristocrat, prost sau destept, sarac sau bogat, catolic sau ortodox pre-
zintd o semnificatie secundard in raport cu determinarea identitard socotitd drept
cea mai importantd: apartenenta la natiune. Faptul ca esti roman, cel putin dupa
cum o marturisesc intelectualii care performeaza discursul ideclogic national, con-
stituie luerul cel mai frumos si mai insemnat, inclusiv la nivelul vietii particulare
a indivizilor, iar aceastd constatare nu are valoarea unei simple optiuni si afini-
taii de naturd personald, absolut legitima, ci pe aceea a unui principiu social tota-
lizant.* (p. 5—8).

Pentru cercetarea istoricd o atare viziune asupra realitialii sociale nu poate fi
decat benefica, daca ne gandim doar la diversificarea unghiurilor din care sa fie
studiatd viata indivizilor si grupurilor. In consonanta cu ideile profesate de Sorin
Mitu se afla si citeva date ce provin din ,arhiva® celui ce semneazi aceste randuri,
adunate in peregrindrile din Tara Fagarasului. Chestionind tdrani din Drigus si
Cartigoara despre marii calatori plecati de acolo, in satul lui Ion Codru Drigusanu
nu am aflat altceva decdt ceea ce era vadit ca venea pe filierd carturareasca; in
saiul lui Badea Cértan insa am avut socul unei alte opinii decat aceea general
acreditatd: ,,A fost un om de nimic! In loc si stea sa lucre paméntul o umblat
hii-hui prin munte*. A existat deci si o astfel de imagine, a celor ramasi in
brazda sau strungd pentru care esential era: ,Lucru’ domnule! si nu prostiile astea!®,
In dieni, interesat riind s& mai gasesc amintirea intrarii in sat a trupelor romane,
in timpul campaniei din toamna anului 1916, aflam urmatoarele: ,,Oamenii
lizirbatii] s-or dus cu caii in crang, boresele le da [soldatilor] la porti, pitd si
slanini. De primit cu praporii, i-o primit popa, invatatorul si incd vreo cétiva, si
ceniii. Mulli dintre barbatii satului erau deja de doi ani mobilizati, unii morti,
altii raniti sau prizonieri. Satul, in intregul lui, era in suferinti. Cei ramasi acasa
trebuiau sd poarte grija gospodariei, sd-si puna la adapost caii, cici eventualitatea
unei rechizitii ar fi fost catastrofala pentru ei. Erau cautate date pentru un dscurs
c.t note triumfaliste, care au existat tolusi, insd erau eludate gravele probleme ale
comunitatii. Dar, sa revenim la cartea semnata de Sorin Mjtu care a prilejuit readu-
cerea la suprafata a unor fapte de viata deja uitate si care, iatd, complinesc fericit
o istorie deloc fericita.

Odata spuse cele de mai sus, se cuvine salutati cu bucurie aparitia cartii, ca
fiind una dintre acelea asteptate si necesare in istoriografia si cultura romana, carte
oncranta deopotrivd pentru autor si editura. Voci autorizate o aseaza indreptatit,
impreund cu ,O istorie sincerd a poporului romin®, scrisi de Florin Constantiniu,
si cu ,Istorie si mit in constiinta roméaneasca“, a lui Lucian Boia, intre evenimen-
teie editoriale ale anului 1997 (Nicolae Manolescu intr-g emisiune a canalului
PRO TV, George Pruteanu in ,Dilema“, nr. 235, Theodor Codreanu in ,,Adevarul
literar si artistic*, nr. 395).

Aceastd carte era asteptata si necesarda date fiind orizontul la care se rapor-
teazid — inceputurile culturii roméane moderne, dar si locul privilegiat delinut e
cenceptele de identitate si constiintd nationald, natiune si ideologie nationala in
discursul istoric, cultural si politic autohton din trecut si din prezent. Este contextul
caruia ii raspunde convingatorul ,,Argument“ (p. 5—22) din cartea lui Sorin Mitu,
ior acolo fiind precizate datele fundamentale ale demersului propus: motivatlia,
subipctul, metode, sursele si raportarea la tabloul istoriografic.

Titlurile celor cinci capitole ale cirtii — ,,IJmaginea de sine si imaginile straine",
JDimensiunea negativa a imaginii de sine®, ,La mijloc de rau si bine*, ,Dimen-
siunca istoricd a imaginii de sine pozitive“ si ,,Auto-imaginea de sine pozitivi: Da-
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tele de Dbaza. ale identitdtii nationale® — sunt, ele insele, pe deplin lamuritoare
pentru greutatea/gravilatea temelor atacate. Autorul chestioneazi un bogat si va-
variat registru de surse pentru a releva raspunsurile acestora la intrebirile: ,,Cine
suntem?®, ,.Cum suntem?* si ,De ce suntem asa cum suntem?“; cautarea raspun-
surilor la aceste intrebari fiind calea care a condus la configurarea imaginii de
sing pentru romanii ardeleni.

»Mirarea* si, ,veritabila obsesie*, mentionate in chiar primele randuri ale
cartii, credem cd pot fi foarte bine puse si pe seama subiectilor anchetati, pe care
ii aflam extrem de preocupati sid gaseascd rdspunsuri intrebarilor identificate si
formulate ca atare de autor. Nu sunt acestea intrebarile grave ale oricarei culturi?
Intinsul studiu al lui Sorin Mitu relevd minutios obstinatia cidutarilor intelectua-
lilor vremii — in fond semnul sub care stau inceputurile culturii romane moderne.
Importanta este fard indoiald si sublinierea faptului cd interogatiile care au con-
dus la constituirea imaginii de sine veneau ca replicd la afirmatiile celorlalti, de
unde si accentuatele note polemice. Obsedantelor intrebari le sunt subsumate multe
allele, cu o cariera depasind cu mult termenii cronologici ai cercetarii pe care au-
torul si-a propus-o, Iatad cateva: ,,Cum ne vad strdinii?*, ,,Rdspundem sau nu ca-
lomniilor straine?“, ,Cauzele calomnieirii noastre?“, , Romanii, obiect al' invidiei
strainilog.”, ,Eternii nedreptdtiti, parasiti, uitati sau tradati de straini.*, ,,Conspi-
ratia universala impotriva romaénilor.*, ,Suntem de rasul strainilor...“, ,,...dar
le vom ariia noi pani la urma*, ,....si ne denigrdm si noi sau nu?*, inapoie-
rea culturalad.“, ,Suntem pe ultimul loc.", ,Romanii ca tiganii.", ,Romanii ca evreii.”,
~<Defecte>> morale si de comportament datorate <specificului> natiei.®, ,Lipsa
da entuziasm pentru cauza nationald.®, ,Stiruinta noastra in rau; ostilitatea fatd
de progres.“, ,,<Forme fiard fond.>>; coruperea morald a roménilor de citre civi-
lizatia moderni.*, ,Soarta nefericiti a romanilor.", ,Lenesi sau harnici?", ,,...asi-
milabili sau rezistenti?“, ,Rusinea de a fi roman.", ,,Casligarea increderii in fortele
proprii — si noi suntem la fel ca altii.“, ,,Originea latind.“, ,Salvatorii Europei cres-
tine in Evul Mediu.*, ,<Calitati> morale si de comportament; profil etno-psiho-
logic.*, ,Numarul romanilor...%, ,Vechimea si puritatea crestinismului la ro-
mani...", ,Formula identitari preco-catolicafortodoxa, ,Dezbinarea religicasa a
romanilor.“ g.a.

Recunoastem, din pacate, in cele ingiraté mai sus, teme ale unor aprige dispute
din actualitate, rareori, dezbidtute cu clam, nepasional si neinflamant. Autorul tri-
mite adesea, si credem cid bine face, la disputele prezentului dar am fi preferat so-
lutia trimiterilor doar in note, nu si in text, asa cum o face la p. 53, 55, 97 sa.
S-ar fi evitat stridente de genul aceleia de la p. 97, unde intdlnim in aceeasi fraza
numele lui JTon Codru Dragusanu alaturi de acela al lui Silviu Bruean, chiar daci
era vorba de evaludri prospective. Desi poate parea excesiva observatia, nu tre-
buieftrebuia, fotusi, uitat titlul lucrarii. Notam, la acelasi capitol al reprosurilor,
nepotrivita prezen{a a expresiilor oralitdfii comune: ,a-si bate singuri cuie in
talpa“* (p. 46), ,,au rdmas cu buzele umflate* (p. 49), .traieste/trdiesc pe propria
piele* (p. 14 si p. 333) s.a. pe care nu le credem la locul lor intr-o asemenea carte.
S-ar fi cuvenit explicati si cei cativa termeni care raman astfel de neinteles pentru
cititorul de azi, precum: ,octroate* (p. 47), ,valfa“, ,mastihocaie" (p. 58), ,,mas-
cara* (p. 33), .meseretatea* (p. 333). Nu ne declardm convinsi nici de modul in
care, de la tema atitudinii fatd de munci, discutati pe marginea unor texte ale lui

Eftimic Murgu si Toma Costin, sc gliseaza pana la... idcologia marxistd sau la
asertiuni apartindnd lui Francisc Fukuyama (p. 188—189). Nu incercim defel disi-
mularea iritdrii — si trimitem din nou la tilul céartii! —, faf{d de pasajul in care

este adusa in discutie economia zilei de muncid din timpul regimului comunist si a
celui neocomunist din Romania, care, ca si nota 39, de la p. 301, nu-si aveau locul
in aceasta carte, Dincolo de aceste maruntisuri, care nu pot impieta nicidecum
asupra valorii cartii. avem din plin proba deosebitelor disponibilitati ale autorului,
a impresionantului travaliu stiintific si a modului convingdtor de expunere. Prin
ceea ce ne-a oferit in aceastd carte, Sorin Mitu ne promite alte valoroase contri-
butii,

Lucrarea poate fi infeleasa si ca o provocare ce in mod sigur nu va rimane
neluatd in seama de cercetitorii istoriei culturii, ideilor si mentalititilor, ai etno-
psihologiei si antropologiei culturale, de toti cei ce mediteazi asupra temelor res-
pective si a implicatiilor acestora. Esential riméane ca discutarea si disputarea lor

29 — Acta Mvsei Napocensis 34,1998



450 NOTE SI RECENZIIL

sa fie facutd cu calm, fard inhibitii si prejudecati, asa cum aceastd carte ne-a
demonstrat ci este posibil. Cu certitudine folosul unor asemenea dezbateri ar fi
considerabil. Dacd Sorin Mitu a fost cum nu se putea mai convingitor in prezen-
tarea conditiilor in care s-au pus pentru prima oara intrebarile fundamentale pentru
autocunoastere si autodefinire, nicidecum nu putem ocoli intrebarea: De ce si azi
suntem coplesiti de vehementa cu care se discutd pe marginea acelor intrebari
care, firegti la vremea lor, au o atit de indelungatd carierd?

IOAN CIUPEA



