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De curand tipdritd si in romaneste, aceastad carte a fost primitd cu un encrm
interes inca de la primul tiraj. Nu putea fi altfel de vreme ce ea fa'e public con-
tinutul unor documente strasnice tainuitec mai bine de sapte decenii Noua biografic
a lui Lenin aduce probe revelatorii pentru mai precisa dimensionare a locului si
rolului principalului personaj al unuia dintre cele maj. complexe dosare ale istoriei
secolului XX — totalitarismul comunist.

Publicului romanesc ii este oferitd o carte ale carei argumente sunt de naturi
sa spulbere orice evaluare aproximativd relativi la creatorul sistemului. Ne incre-
dinteaza de aceasta, unul dintre cei- mai buni cunoescitori ai problemei, Vladimir
Tismaneanu: ,Pentru oricine a studiat. revolutia bolsevica si primii ani ai sovietis-
mului, nu incape insd nici o indoiald: -toate institutiile stalinismului au fost
construite in timpul si din initiativa lui Lenin, de la economia de comanda si
cenzura, la sistemul concentrationar si la teroarea universalizata exercitatda de po-
litia secreta. Este suficient si citim ,Istoria revolutiei ruse* de Richard Pipes ori
biografia lui Lenin de Dmitri Volkoghnov pentru a ne lamun ‘definitiv in privinta
niturii indubitabil totalitare a leninisjpului . (,,Djlema“ 250, p. G).

In acelasi numar al revistei amintite intalnim si reprOdUCerea unor fragmente
dintr-o conferintd a lui Mircea Vulcanescu .despre..Lenin, text, datat: octombrie
1932. Despre perceptla lui Lenin, deja m.ltlﬁcat .Mircea Vulcanescu constata: ,.S-au
desprins astfel, pana azi, trei tipuri prmc1pale~n care chipul lui Lenin este admat
san uraf: tlpu.l eroului Lenm tipul omulm reprezentatlv ‘Lenin . i tipul Leninului
monstru. 1. Unii au vazut in el un erou-ip. genul eroilor lui Carlyle, un om care
forfeazi deitinele umanitatii un fel de monstru de vointd, suhb.puferea caruia, de
fier, se pleacid oamenii si- se naruie cursul firesc ab evenunentelor [...] 2. Altii au
incercat si-] arate, dimpotriva, purtat de’ evemmentele din. jurul luji ca de-o fata-
litate nevazuta, ficand din el exponentul unui. destin si slmbolul unor impreju-
rari si intdmplari pe care le-a trait, dor. care s- ‘au_petrecut garecum in afari. de
dinamica vointei proprii.  Departe de. a fi siluit evemmentele, Lenin le-a indurat
numai. Un fel de ,,om reprezentativ¥ in genul celor ai lui Emerson. [...] 3. Altii,
in sfarsit, atrasi de straniul addnc al.fiintej acestui sfinx revolutionar, de senti-
mentul de nesigurantd si neclar.pe- care il tnezeste apropierea- de el chiar dupa
moarte, de enigmele’ sufletesti pe care le. pune inainte analiza vietii lui, au incercat
sd-nvedereze-ntr-insul ' ,,anormalul®,  sa. dezgma.pe omul. subpamantean* din “el,
fipul eroului lui Dostoievski, posedatul' A Dupa multele .decenii scurse de.la
memorabilele formulari ale IU1 Mircea 'Vulcanescu acmtatea percept1e1 lui. Lenin
in epocd nu este contrazisa, in datele ei esenl,lale, pici de cartea lui  Dmitri
Volkogonav. Aici gasim argumente — este adevarat c¢a de uTeutate diferita, pentru
fiecare dintre tipurile constatate de Mircea' Vulcinescu. Pe temeiul noilor probe
aduse de recenta car"te, »chipul* lui-Lenin pare a fi mai complex: ,eroul* Lenin
si ,,monstrul“ Lenin — dacd se admite complementarltatea celor doud tipuri! ' —
trdia si momente in care evemmentele sé desfisurau ,,in afard de dinamica vointei
propru“ Dar, pentru a reduce marja" de - subiectiVitate, este nevoie de publicarea
integrald g documentelor de la care Dmitri' Valkogonov a pornit la elaborarea aces-
tei noi biografii a lui Lenin.

Cartea de care ne ocupam aici oferad st pnle]ul unor consideralii privitoare la
conditia istoricului $1 a-disciplinei profesate de ‘&l in societatea totalitara. .Cazul*
Volkogonov va ridmine unul de’ refermta _pentru ‘oficare incercare  de abordare
globala a temei. In cele ce urmeazd nu-ne propunem cecdt o schitare a ei, atata
cdt permit datele pe care auterul insusi:ni le furnizeazi in cuprinsul cartii. Sucres—
tia -a venit de la fotografia, repredusa alaturat textulul:-de ‘prezentare de pe ultima
copertd, care ni-l infatiseaza pe -autor in uniformi militard. Este imaginea tipica
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a generalului sovietic cu multimea de decoratii ce pieptu-i nu putea cuprinde, ima-
gine suficientd peniru plasarea personajului pe inaltele trepte ale jerarhiei siste-
mului. Generalul-colonel Dmitri Volkogonov, director al Institutului de Istorie Mi-
litard, si nu numai pentru el, drumul nu putea incepe decidt de la ,,Cursul de Is-
torie a P.C.U.S*, asociat permanent volumelor de ,,Opere“ ale clasicilor marxism-
leninismului si ale conducatorilor partidului si statului, acestea avand statutul de
catehism ideologic al sistemului sovieti¢. Dar, dincolo de titlurile tutelare mai
exista si o biografie occidentala, mai existau si’ fonduri de arhivd, mai mult, sau
ma: putln secrete, la care inalta sa pozitie il asigura accesul. Contradictia evidenta
dintre informatia detinuta si ,,adevirul* oficial conducea implacabil la erodarea
pregresivd a tablei de valori a profesiei, asa cum era ea alcdtuita in conditiile
mor:opolului ideologic instituit. Ca astfel au stat lucrurile in cazul Iui Dmitri Vol-
kogonov, suntem incredintati de el insusi: ,.ca fost stalinist care a facut tranzitia
dureroasa spre respingerea categoricd a totahtansmulm bolsewc“ (p. 24). Pentru
evaluarea dimensiunilor aeestui ,dureros* parcurs sa (ne oprim la céteva dintre
incheierile din ,Post-scriptum* (pp. 507—514: subhmerlle din citate ne apartin):
.Cei care au ramas tributari modului de géndire marxmt au crezut ca, daca Lenin
ar fi trdit ceva mai mult, ar fi condus corabia proletariatului pe drumuln cel bun.
Imaginea sfanta creata de propaganda de Partid ni-1 infatiseazid pe Lenin ca pe un
om cdaruia j-a fost furati viata la o varsti timpurie, ceea ce l-a impiedicat si-si
desdvarseasca opera inceputd. Era o amdgire“. O amagire care a durat decenii,
ciici: ,.Chiar si la mijlocul anilor '80, multi ‘dintre noi mai credeam cia nu trebuie
decat <sa ne intoarcem la Lenin>> pentru ca iluzoria pasire a comunismului si
ni se aseze in palma“ [Ne-am luat libertatea deé. a inlocui formula pentru care a
optat autoarea traducerii: ,s3 ne aterizezé (!) in palmi“. Sia mai notim tot aici ca
sintagmele ,socialisti revolutionari“* si ,,r'evoh'l't.imam socialisti“ nu sunt echiva-
lente!). Mai departe citim: ,In ciuda faptului cd era condamnat la pieire, sistemul
leninist s-a doveédit extrem de viabil. Acest lucru se exphca nu numaj prin inertia
sociala si monapolul Partidului asupra puterii, ci si prin existenta unor trasdturi
mai atragitoare ale <socialismului leninist>. Avem in vedere asigurarea normelor
do securitate sociald elementard [...]1. La o examinare mai atentid constatim insd
ca drepturile si libertatile poporulul era,u neglijabile, cd vietile lor se mentineau la
un nivel garantat al siriciei si in totald' dependenti de postulatele ideologice ale
singurului partid politic activ [...]. Viata dusd de poporul sovietic timp de sapte-
zeci de ani n-a avut nimic comun cu sgcilalismul.” Fard dictaturd, bolgevicii n-ar
fi fost niciodata in stare si se mentini li puterea statului pe care il creaserad in
1917, Dupa inlaturarea democratiei parlamentare, Lenin a instalat imediat o dicta-
turdi extrem de durd. Din acest moment, frasiturile primare ale bolsevismului au
fost '<ura fatd de dusmanii de clasia>>, ostilitatea fatd de imperialism si tot ceea ce
nu este socialist, marxist sau leninist. Aici partnculantatlle individuale ale lui Lenin
au jucat un rol important“. Ceva mai, departe, se scrie: ,Lenin si sistemul sdu nu
puteau exista decat dacd isi priveau oponentii prin crucea marcati de lentila pustii
cu luneti, numai prin siparea unor trarisee cit mai adénci, numai prin intrecerea
febrila pentru superiaritate militard. Ca si se dezvolte, comunismul avea nevoie
de o amenintare militard si dusmanii atat interni, cat si externi. Infringerea leni-
nismului a fost programata de istorie“,

Daca acestea sunt datele intre care a evoluat in plan intelectual Dmitri Vol-
koganov, un parcurs de durati de-a lungul ciruia s-au adancit fisurile intervenite
intre ,adevarul® oficial si proprile adevéruri,.situatia‘cvasi-generalizaté la intelec-
tualitatea din interiorul sistemului comunist, dr fard ca en s fie egal acceptatd si
suportatd, in consecintele ei unedlate si de duratd, de catre fiecare dintre subiecli.
Nu fiecare dintre duphcltaru epocii au parcurs o ,,tranzme“ de o asemenea ampli-
tudine, insd pentru aceia care au friit-oc — si avand o minimid vibratie moarala,
ea a fost ,,dureroasa*.

Putea fi altfel in fata prapastiei dintre scopul declarat al sistemului, mijloacele
folosite si rezultatele politicii sale? Iatd unul dintre rdspunsurile lui Dmitri Vol-
kogonov: ,Lenin nu si-a ascuns niciodati convingerea cia lumea noua nu putea
fi edificatd decat cu ajutorul violentei fizice [.,.] si, intr-adevar avea sa fie insti-
tuita teroarea. Dupd multi ani, noi, rusii am condamnat-o, refuzand rusinati sa
raspundem la intrebarea cine a declansat-o si cine a ficut din ea un obiect sacru
al metodei revolutionare. Nu mai. indoiesc de faptul ci Lenin dorea fericirea po-
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porului, cel putin acelora pe care ii numea {proletariat). Dar i se pdrea firesc si
consfruiascia aceasta (fericire) cu sange, coercitie si privarea de libertate“. (p. 33).
In evolutia ,,cazului* Volkogonov trebuie avute in vedere si schimbarile survenite
in privinta statutului siu socio-profesienal. Dupa ce fusese tinta unor critici vehe-
rente in urma aparitiei cartii sale despre Stalin, in vara anului 1991 Dmitri Volkogo-
nov a fost dur atacat de insusi ministrul apararii care i-a cerut demisia. In cali-
matul mult mai permisiv al epocii Gorbaciov, istoricul militar isi ficea publice
pur.ctele de vedere proprii asupra unor momente si personalitdti ale istoriei tarii
sale, asumandu-gi si riscurile acestei atitudini. Doar la doud luni dupda demiterea
sa, in august 1991, esua tentativa de loviturd de stat de la Moscova.

Noul curs al evenimentelor din fosta Uniune Sovietica avea si il duca pe
Volkogonov in postura de consilier al presedintelui Federatiei Ruse si de prese-
dinte al comisiei speciale pentru examinarea arhivelor secrete. Aceasti din urma
calitate i-a oferit istoricului rarisima sansi de a cerceta documente in existenta
cdrora, probabil, nici el nu mai credea. Cele aproximativ 7.000 de documente desco-
perite in arhivele speciale ale Kremlinului, veneau sa spulberc ,povestile din care
ne-am inspirat decenii la rand“ (p. 23—24). Confruntarea cu adevarul documen-
telor i-a dezvaluit artificialitatea mitului confectionat si cultivat, cu mare risipa de
mijloace, de-a lungul a aproape trei sferturi de secol. Maj departe, a avut curajul
sd scrie si sd publice o carte care contrazicea credintele a milioane de oameni si
contraria sensibilitatile altor milioane, ceea ce nu e chiar de neluat in seama.

Capitolele cartii lui Dmitri Volkogonov aduc probe concludente pentru ceea
ce socotim a fi una dintre concluziile esentiale: monstruozitatea sistemului isi
avea cu adevarat originea in creatorul acestuia, omul de la care si-a luat numele,
omul pe care istoricul rus nu ezitd sa-1 califice drept ,,cel’ mai mare revolutionar al
secoluiui* (p. 24). Doar ca adeptul fird rezerve al principiului inscris in ,Catehis-
mul revolutionarului“: ,,...este moral tot ceea ce contribuie la triumful revolutiei:
imoral si criminal, tot ceea ce o impiedica"“, (A. Besancon, ,,Originile intelectuale ale
leninismului®, Humanitas, 1993, p 124), a deschis calea celor mai mari tragedii ale
istoriei. Francois Furet, in ,Trecutul unei iluzii, Eseu despre ideea comunisti in
secolul XX*“, Humanitas, 1997, p. 14, fost si el o vreme prizonier al iluziei, aten-
tiona: ,Nici fascismul, nici comunismul n-au fost semnele inverse ale unei meniri
providentiale a umanitatii. Sunt doua. episcade scurte, incadrate de ceea ce au vrut
sd distruga. Produse ale democratiei au fost inmorméantate de democratie. Nimic,
in ele, nu a fost necesar, iar istoria secolului nostru, ca si a celor precedente, s-ar
fi putut petrece altfel: e destul, bundoara, sd ne imaginam Rusia anului 1917 fara
Lenin, sau o Germanie de la Weimar fira Hitler. Nu vom intelege epoca noastra
decdt eliberdndu-ne de iluzia necesitdtii: secolul este explicabil — in masura in
care este explicabil — doar dacd i se redd caracterul imprevizibil, pe care l-au
negat primii vinovati de tragediile sale“.
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