O INCERCARE DE APLANARE A CRIZEI
PARTIDULUI NATIONAL ROMAN (1896)

Neacceptind hotararile luate in sedintele Comitetului central al Partidului
National Roméan din ianuarie—februarie 1896 care au reglementat din punct de vedere
economic si politic chestiunea Institutului Tipografic s1 a ziarelor partidului, Vasile
Lucaciu va trece de partea gruparii tribuniste in conflictul cunoscut si cu denumirea de
criza Tribunei, izbucnit la sfarsitul anului 1895. De altfel, inca din perioada detentiei
la Seghedin, Vasile Lucaciu i-a incurajat direct sau indirect pe reprezentantii acestei
grupari ramasi la Sibiu (I. Russu-Sirianu, G. Bogdan-Duicd i T. L. Albini), in
atitudinea lor de fronda, recalcitranti §i pro-liberali, acceptind sd le primeasca
corespondenta §i s le dea sfaturi pentru noua orientare a Tribunei fard a-i informa si
consulta pe Ioan Ratiu si Iuliu Coroianu, aflati in aceiasi detentie. Procesul a stamit,
cum era firesc, o reactie de suspiciune a celor doi fatd de Vasile Lucaciu, suspiciune
care cu timpul s-a transformat in neincredere si chiar ostilitate.

Publicind in paginile Revistei Ordstiei din 1896 regretabile atacuri la adresa
presedintelui loan Ratiu, a lui Iuliu Coroianu si a noii redactii a Tribunei, secretarul
general al partidului va contribui i el la accentuarea crizei care a afectat activitatea
Partidului National Roman din Transilvania si Ungaria. Dorind crearea unei imagini
de popularitate a acestuia in contrast cu loan Ratiu, redactia Revistei Ordstiei il va
sustine pe Vasile Lucaciu din toate punctele de vedere'.

La inceput, dr. Ratiu nu a raspuns direct la aceste atacuri, el fiind sprijinit in
aplanarea conflictului si aparat fireste de membrii gruparii sale. Redactia 7ribunei va
publica in consecinti o serie de articole in care a analizat activitatea parintelui Lucaciu
dupa eliberarea sa din inchisoarea de la Seghedin, scotdnd in evidenta atitudinea sa
duplicitard prin care s-a pus in fruntea vechilor tribunisti, identificAndu-se cu “politica
de indulcire” preconizata de acestea’.

Scriindu-i la 27 martie 1896 lui Elie Daianu in legatura cu conflictul sau cu
dr. Ioan Ratiu, Vasile Lucaciu ii marturisea: “de adancimea sentimentelor mele de
stimd, de iubire, de devotament pentru venerabilul nostru prezident ce multa
vreme a ramas intreagd, neatinsd, si dupd ce a detunat in urechile mele grava
acuza: Vasile! Acest b... e vandut si ne-au vandut! etc., etc., etc., si n-am admis
niciodatd acest fapt, nici n-am suspitionat caracterul lor politic. De cand am
observat o anumita riceala fatd de mine, dupa reintoarcerea mea din Bucuresti, de
cand am vazut cd-s nebagat in seamd, si vorbele mele de jaluzie pentru
conservarea nemaculata a steagului nostru sunt desconsiderate, marturisesc, m-am
clatinat in credinta mea.” Vasile Lucaciu nu divulga in aceastd scrisoare motivele

'L Georgescu, loan Ratiu (1828-1902), Sibiu, 1928, p. 169-170; Muzeul National de Istorie a
Transilvaniei Cluj-Napoca, nr. inv. M 2529, 2529/a (mai departe Muz. Ist. Trans.). Muzeul National
al Unirii Alba lulia, doc. Nr. 5222, 5433-5436, 5439-5444; L. Botezan, Vasile Lucaciu si miscarca
memorandistd, in Memorandul romanilor. Centenar (1892, 1894-1992, 1994) Baia Mare, 1994, p.
74; Dr. Vasile Lucaciu luptdtor activ pentru unirea romdnilor, Cluj-Napoca, 1988, p. 49-51; V.
Orga, Sfdrsit de veac la Ordgstie-franturi din cronica luptei nationale (1893-1899). Restituiri, 111
(1995), p. 169.

® Tribuna, 1896, nr. 55, 61-62, 65, 160-161, 168, 172-174, 176, 178-179, 199-201
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nemultumirii sale, comunicandu-1 lui Daianu ca are sa le enunte membrilor din
Comitet pentru a se vedea daci are sau nu dreptate’.

Chemat in cursul venii de dr. Ioan Ratiu la Sibiu in speranta aplanarii
conflictului, Vasile Lucaciu nu se va supune presedintelui si majoritatii Comitetului
central, pdrintele nerenuntdnd la “procedura anarhistd”. Polemica si invinuirile
reciproce dintre cele doud personalitdti continua pana in toamna anului 1896°. “Daca
prin murdariile si limbajul ciocoiesc nu s-ar atinge §i cauza nationala - scria Ioan Ratiu
lui George Pop de Basesti la 1 septembrie 1896 - nu ar fi alta de facut, decét a
raspunde la murddrii, minciuni §i neexactititi tot prin ziare. Dar in acest caz, oricét
vom fi noi de moderati i obiectivi In raspunsurile noastre, lumea noastrd va sangera
de supdrare, ca luptatorii de odinioara isi spald in public rufele murdare, iar contrarii
vor rade in pumni de noi. Asadar quid faciendum?”’

Dupi o meditare serioasa si cu o considerare la toate imprejurdrile de fatd”, dr.
loan Ratiu era convins cd aplanarea conflictului nu se putea face decit prin
organizarea unui juriu care s fie alcdtuit din reprezentanti ai tuturor nuantelor:
“radicali, moderati, Dreptatisti, Gazetisti, chiar si Telegrafisti”, declardnd lui Basesti
cd se supune “sentintei aduse de acest tribunal”, chiar si in cazul cand parintele
Lucaciu nu ar fi de acord cu aceasta solutie. Presedintele loan Ratiu propune ca loc al
intdlnirii in primul rdnd Blajul si apoi Simleul Silvaniei, Clujul, Bistrita, Nasaudul,
Lugojul ori Sibiul, rugdndu-1 pe George Pop de Basesti sa vorbeasca personal si
urgent cu Vasile Lucaciu, care sd-si prezinte in scris acceptarea sau neacceptarea
actiunii, dupa care sd se constituie juriul respectiv. In situatia neconstituirii jurtului,
lIoan Ratiu il informeaza cu parere de rau pe Basesti ca “voi fi silit a raspunde la toate
afirmatiile, neexactitatile i chiar minciunile parintelui prin ziarul Tribuna™.

George Pop de Bisesti urgenteaza tratativele §1 in 5 septembrie 1896 il
insarcineaza pe Demetriu Suciu, avocat din Cehul Silvaniei si pe preotul Ioan Pop ca
delegati ai “Conferintei nationale” pentru a lua legitura a doua zi cu Vasile Lucaciu,
prezentandu-1 propunerea din epistola dr. Ratiu cu privire la constituirea juriului de
impacare’. Demetriu Suciu si Ioan Pop se conformeaza celor solicitate de George Pop
de Bisesti si in 6 septembrie 1896 obtin de la Vasile Lucaciu declaratia prin care
aceasta este de acord in principiu cu juriul propus, solicitdnd in prealabil o intdlnire
personald cu dr. Ioan Ratiu si Iuliu Coroianu in casa lui Basesti, pentru a le dovedi
toate afirmatiile sale “si astfel sd li se deie ocasiune de a-si regula pozitia fatd de
chestia nationald™.

In 7 septembrie 1896 documentele redactate cu privire la aceastd actiune vor fi
trimise de Basesti la doctorul Ioan Ratiu la Sibiu, propunandu-i ca loc al convenirii in
primul rand Dejul si apoi Clujul, datorita distantelor si mijloacelor de transport ce ar fi
convenabile protagonigtilor’.

3 Arh. Nat. Bucuresti, fond 1. Ratiu, dosar nr. 239/1896, f. 1-5; Revista Ordstiei, nr. 33 din
10/22 august 1896; N. Cordos, Din corespondenta Vasile Lucaciu-loan Ratiuv (1894-1896), in
AIICN, XXXVI (1997), p. 275-296.

*  BCUC, Corespondenti George Pop de Basesti, vol. 111, f. 36-37; Muzeul National al Unirii
Alba lulia, doc. Nr. 5222.

Muz. Ist. Trans., nr. inv. M, 2525 (Anexa ).
Ibidem.

Idem, nr. inv. M. 2527 (Anexa II).

Idem, nr. inv. M. 2520 (Anexa III).

Idem, nr. inv. M. 2524 (Anexal V).
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In paralel, la 5 septembrie 1896, din incredintarea avocatului clujean Iuliu
Coroianu, preotul Nicolau P. Ratiu si dr. Cassiu Maniu se deplaseaza la Sisesti pentru
a lua legatura cu Vasile Lucaciu in actiunea de “retragere in publicitate a nedemnelor
expresiuni, ce se cuprind in publicatille aparute in Revista Ordgtiei, indreptate in
contra dlui Iuliu Coroianu, precum §i a familiei d-lui dr. Ioan Ratiu”. La aceasta
provocare, in procesul-verbal redactat la Baia Mare in 5 septembrle 1896, Vasile
Lucaciu a declarat urmitoarele: “In cele scrise de mine nu se afla nici o ofensa si
deneg a da satisfactiunea ceruti. DI. Iuliu Coroianu numai atunci poate cere
satisfactiune de la mine, dacd mai intdi ii voi da eu absolutoriu”"’.

Actiunea, cum se constata, desi a demarat foarte repede, va cunoaste o perioada
de stagnare. Doctorul Ioan Ratiu pregatindu-se s intre in inchisoarea de la Sibiu, ii
marturiseste lui George Pop de Bisesti la 19 septembrie 1896 ca el nu doreste sa stea
de vorba personal cu Vasile Lucaciu inainte de constituirea juriului “panad nu-si
reguleazd el pozitia fatd de chestia nationalad si nu revocd insultele personale prin
urmare, el trebuie si primeasca juriul fira nici o conditiune, sau si-1 respinga™''.
Parintele Vasile Lucaciu nu s-a conformat in totalitate solicitarilor dr. Ratiu, si
va continua sd aducd insulte la adresa Tribunei si a celor care s-au grupat in
jurul presedintelui, in interviul publicat in ziarul maghiar Alkotmany din 17
septembrie 1896".

In fata neadevarurilor din atacurile lui Lucaciu, dr. Ioan Ratiu considera ci este
de datoria sa ca in interesul national sd dea publicitatii adevaratele cauze ale crizei
partidului pentru ca publicul roménesc sd poata trage din ele consecintele necesare.
Face in acest sens o prezentare a activitatii lor politice in articolul Repriviri i
I[dmuriri, publicat in paginile Tribunei de la Sibiu", consemnand ca: ”De un an de zile
studiez atitudinea politici a d-sale si citesc cu sange rece toate scrisorile sale
provocatoare, si insultele indreptate la adresa mea, dar am ticut s1 am asteptat, cd
doara va veni ad meliora consilia, si In fine se va convinge, ca prin tinuta sa de astizi,
tinutd nedemnad trecutului sdu, tot mait mult se apropie de acea prapastie, din care cu
greu mai e cu putintd o scapare cinstitd”". Presedintele Partidului National Roman
dorea din suflet ca acest conflict dintre ei sd nu se discute in public, incercand ca, dupa
adunarea Astrei de la Lugoj din 27 august 1896, si se facd demersuri pentru
compunerea “unui juriu de barbati impartiali si devotati cauzei roménesti”’. Doctorul
Ratiu spera ca pand la pronuntarea verdictului acestui juriu problema sd nu se mai
discute in presa".

' Acest document de impacare a fost trimis la 7 septembrie st. n. 1896 de Iluliu Coroianu

redactiei Tribunei care il va publica in nr. 190 din 29 august/10 septembrie 1896. Publicarea lui va
aduce peste cdteva zile interventia parintelui Lucaciu care solicita ziarului s-o considere o
“rectificare”, ceea ce redactia n-o face, considerdnd ca este acelasi lucru si ca afacerea personala
dintre cei doi protagonisti s-a incheiat. Alte afaceri “de natura grava” ce le avea cu luliu Coroianu.
cum consemna Vasile Lucaciu urmau a si le rezolva intre ei (cf. Tribuna, nr. 195 din 5/17 septembrie
1896).

"' Muz. Ist Trans., nr. inv. M. 2526 (AnexaV).

** Tribuna, 1896, nr. 199-201.

> Idem, 1896, nr. 205-206.

" Vasile Lucaciu va raspunde in nr. 40 din 10 octombrie 1896 a Revistei Ordstiei incercand sa
convinga opinia publicd de vinovitia exclusiva a presedintelui in declansarea crizei (vezi si Tribuna,
1896, nr. 218 5i 220).

""" Tribuna, nr. 205 din 18/30 septembrie 1896.



116 NICOLAL CORDOS

Spre deosebire de cele publicate s1 consemnate de dr. Ioan Ratiu in acest articol
la adresa parintelui Vasile Lucaciu, ciorna-manuscris cu acelasi titlu de Repriviri si
Idmuriri contine si o analizd a actiunilor Comitetului central al Partidului National
Romin din Transilvania §i Ungaria pentru realizarea postulatelor cuprinse in
programul national din 1881. Se face o trecere in revista: a principiilor conducétoare
pentru sustinerea chestiunii nationale in anii 1893-1894; despre atitudinea politica fata
de partidele din Romania; cauzele crizei partidului 1 a Ligii Culturale; problema
Institutului Tipografic s1 a ziarelor partidului; activitatea tinerilor de la 7Tribuna;
gruparea loan Slavici-Eugen Brote i “politica de indulcire™*.

In cele din urma juriul de onoare pentru judecarea si aplanarea diferendelor ivite
intre I. Ratiu, I. Coroianu si V. Lucaciu, constituit din Dionisie Vaida ca presedinte,
Petru Trutia notar si membrii Teodor Mihali si Alexandru Filip se intruneste la 15
octombrie 1896 la Sibiu. Cei trei fruntasi politici (I. Ratiu, 1. Coroianu st V. Lucaciu)
au declarat cd recunosc autoritatea juriului constituit de Comitetul national pentru
“conplanarea §i judecarea diferintelor ivite intre ei”. Parintele Vasile Lucaciu
recunoaste cel dintdi cd@ std pe baza programului national din 1881, a hotararilor
conferintelor nationale §i a ‘“enuntiatiunilor comitetulur”, declardnd ca nu a fost
angajatul nici unui partid politic din afara patriei. El a exprimat si regrete pentru
cuvintele vatdmatoare spuse la adresa celor doi pe care le revoca. loan Ratiu si luliu
Coroianu au facut si ei declaratii asemédnatoare, ludnd act de declaratia secretarului
general, exprimandu-si numai regretul pentru atacurile aduse de altii in paginile
Tribunei impotriva lui Vasile Lucaciu si pe care nu le-au influentat'’.

Tonul retinut al declaratilor lui Ratiu si Coroianu aratd cd impdcarea n-a avut loc
pe baza unei increderi §i sinceritati reciproce. Ne-o confirma §i ciorna-manuscris a
pledoariei dr. Ratiu de la aceastd intrunire in care presedintele partidului da raspuns
invectivelelor lui Vasile Lucaciu prin care “din iubit $i admirat am devenit
condamnabil”. Incheind expunerea prin care dr. Ratiu declara cum ca *“nu noi facem
judecitoriul dtale, [ci] te 1asam sa vorbesti dta i amicii dtale”, rezultd ca impacarca
n-a avut urmari practice, sesizata in acest sens si de Dreptatea din Timigoara".

Fata de aprecierile aparute in presa” cu privire la protocolul incheiat la 15
octombrie 1896, juriul de onoare a fost nevoit sa declare din nou in noiembrie 1896:
“ca afacerea ivitd intre susnumitii domni, o privesc de terminata prin declaratiunile lor
cuprinse in citatul protocol si prin lamuririle detaliate facute de ambele parti. Afard de
aceasta juriul considerd, ca din declarattunile cuprinse in acel protocol iese indeajuns
la iveald, ca partea politicd a controverselor ivite intre numitii domni a fost tratatd si
lamurita pe deplin, pana ce s-a ajuns la aplanarea neintelegerilor reciproce. Tratarea
specialistd a tuturor imprejurdrilor, pe baza cérora juriul a trebuit sa pronunte verdictul
sau cunoscut, a fost si este consideratd de superflud si neoportuna, pentru ca de o parte
ar fi contra discretiunii impusa de regulile bunei cuvinte, pe de altd parte ar fi contra
intereselor cauzei nationale, cari interese cu deosebitd atentiune au fost luate in

9920

considerare din partea juriului, cand a declarat afacerea de incheiata™.

' Muz. Ist. Trans., nr. inv. M. 2491. Documentul este datat la Sibiu in 2 octombrie 1896 pe
cand dr. loan Ratiu se afla inchis pentru publicarea si semnarea Manifestului din februarie 1896.

" Muz. Ist. Trans., nr. inv. M. 2521 (AnexaVl).

'® Idem, nr. inv. M. 2535; Dreptatea 1896, nr. 231; L. Botezan si N. Cordos, Din framdniarile
Partidului National Romadn transilvanean in anul 1897, in AIIAC, XV (1972), p. 300-301.

? Declaratiune, in Tribuna, nr. 238 din 29 octombrie/l noiembrie 1896.

 Ibidem.
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“Pacea caraghioasd” cum o caracteriza loan Russu-Sirianu nu a dus la rezultatul
dorit, ea neconstituind un aranjament bun si durabil*. Intr-o scrisoare catre George
Pop de Basesti de la inceputul anului 1899, dr. Ioan Ratiu consemna ca nu mai este
dispus a sta la sfat cu dr. Vasile Lucaciu care n-a incetat sd publice in presa timpului
plangerile sale ce au intrecut marginile bunei cuvinte, dupd Ratiu autorul principal al
dezbindrilor dintre membrii Comitetul national”. Continuarea crizei Partidului
National Romén si in anii urmatori pand dupd moartea dr. loan Ratiu survenita [a 4
decembrie 1902, confirma esecul actiunilor de impacare.

NICOLAE CORDOS

ANEXE

[Sibiu, | septembrie 1896]%

Iubite amice*

Dupa sosirea mea in Sibiu, am cetit murdiriile publicate in Revista Ordstiei” si
m-am indignat pana in suflet! Voiam sa ma Intdlnesc cu tine in Cluj dar ginerele tau™
mi-a telegrafiat ca ai plecat, voiam sa te intreb quid faciendum?”’

Daci prin murddriile si limbajul ciocoiesc nu s-ar atinge $i cauza nationald, nu
ar fi alta de facut, decit a rdspunde la murdani, minciuni §i neexactititi tot prin ziare.

Dar in acest caz, oricit vom fi noi de moderati §i obiectivi in raspunsurile
noastre, lumea noastrd va sangera de supdrare ca luptatorii de odinioard isi spala in
public rufele murdare, iard contrarii vor rdde in pumni de noi! Asadard, quid
faciendum?

Dupé o meditare serioasa §i cu considerare la toate imprejurdrile de fatad, m-am
convins pe deplin, cd afacerea: Tribuna Lucaciu sau moi si Lucaciu de la inceputul
crizei sau mai bine de la iesirea din temnitd pana la raspunsurile din urma ale
parintelui din Sisesti, nu se poate judeca, aplana, aranja sau condamna, decét prin un
juriu.

Eu din parte-mi propun loco primo Blajul apoi Simleul, Clujul, Bistrita,
Nisaudul, Lugojul, ori Sibiul.

Mai competent ar fi Blajul.

Ma invoiesc a provoca in acest juriu si participe cativa membri ai conferintei
noastre, primesc sa fie reprezentate toate nuantele: radicali, moderati, Dreptatisti,
Gazetisti, chiar g1 Telegrafisti.

' BAR, mss. S 25(18)/CLXXI.
* Arh. Nat. Bucuresti, fond I. Ratiu, dosar nr. 76-77/1897, 80-81/1899; Muz. Ist. Trans.. nr. inv.
M. 2555, 2566, 2571; BCUC, Corespondentd George Pop de Bdsesti, vol 11, f. 69-74; Idem, Coresp.
Fr. Hossu-Longin, vol 111, f. 87-89.

2 A se vedea Anexa Il.
Muz. Ist. Trans., nr. inv. M. 2525 (Conceptul scrisorii dr. I. Ratiu citre G. Pop de Basesti).
B Revista Ordstiei, 1896, nr. 30-35.
" Francisc Hossu-Longin.
Lat. =Ce facem?

B

24

27
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Declar a priori ca ma supun sentintei aduse de acest tribunal.

Chiar si in cazul dacd parintele Lucaciu nu s-ar putea supune unui tribunal, eu
ma supun si doresc ca acesta sd judece in aceastd afacere penibila si fara voia lui.

Deci te rog ca in cel mai scurt timp sa vorbesti In persoand cu Lucaciu in
aceastd afacere, care nu suferd amanare.

Invoirea sau neinvoirea parintelui si o iei in scris, adica si se declare in scris, ci
primeste sau nu aranjarea afacerei prin juriu. Avand aceastd scrisoare la mana, te rog
sa te apuci de lucru i sa Infiintezi sau s constitui tribunalul in cestiune.

Publicului nu-i vom spune alta decédt cd afacerea s-a incredintat unui juriu si
pana la deciderea ce va aduce acesta, nu se poate discuta in public.

Dacai ori din ce cauza, juriul propus de mine nu s-ar putea constitui, atunci cu
parere de rau voi fi silit a raspunde la toate afirmatiile (?), neexactitatile si chiar
minciunile parintelui prin ziarul Tribuna.

Daca primesti sau nu intervenirea in aceastd afacere neplacutd, dar impusa prin
pdsirea in public a pdrintelui - te rog si ma instiintezi prin telegraf cu cuvintele
primesc sau nu primesc §i tot prin telegraf, daca parintele se supune judecatii unui
juriu. Te sarutd al tau amic

Dr. Ratiu

II

Ds. Dnului Demetriu Suciu avocat si delegat al Conferinti. natio. In Cehu
Silvaniei*®

Epistola dnului dr. loan Ratiu presedintele Com. esec. Rom. cu dato Sibiu |
septembrie”, pe langa acea rugare vi-o transpun, ca luand langa dvoastrd pe m. v. d.
loan Pop preot s1 delegat a Conf. natio. sd binevoiti fara amanare inca in ziua de mani
a conveni cu dnul dr. Vasile Lucaciu secretaru a Comit. esecutiv nation. roman, in
Baia Mare eventual la Sisesti, si comunicandu-i epistola invocatd a domnului dr. Ratiu
in care cere referitor la cele publicate de domnia lui in Revista Ordstiei nrul 34-le
intervenirea unui juriu i verdictul acestuia.

Savarsind actul acesta declaratia dnului dr. Vasile Lucaciu veti binevoi a lua in
proces verbal - carele proces verbal pentru dispozitiuni ulterioare veti avea a mi-I
inmana mie - fard amanare.

Bisesci, 1896 5/IX

G. Pop de Bisesct

I
In cauza propusd de dd. Demetriu Suciu si loan Pop, prin aceste ma declar, ci in
principiu primesc juriul propus, cu acea conditiune “sine qua non’"', ca sd-i premeargi
o infatisare personala intre dd. dr. I. Ratiu g1 [uliu Coroianu, si intre mine, la casa dlui

2 Muz. Ist. Trans., nr. inv. M. 2527.

¥ Vezi Anexa I.

3 Muz Ist. Trans., nr. inv. M. 2520 (document-declaratie scris si semnat olograf de Vasile
Lucaciu).

' Lat. =Fara de care nu se poate!
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George Popp, in Basesci, ca cu acea ocasiune sd le dovedesc §i adeveresc toate
afirmatiunile mele, §i astfel sa li se deie ocasiune de a-si regula pozitia fatd de chestia
nationala.

Sisesti, 6- [X -896
Dr. V. Lucaciu

v

Basesci, 7/9 896.

Iubite amice!**

Rezultatul intervenirei la dr. Lucaciu acel act aci sub %”- eu nu-l inteleg ce
doreste dansul prin conv. pers. darid de doreste limurire si intelegere personala
atunci 1i foarte salutar si [indescifrabil] numai c3, cauza fiind de natura urgenta, iard
Bisesci fiind departe de voi si cale feratd, eu ag afla mai comod o convenire in Dej sau
Clyj, dar mai bine in Dej la dr. Mihali in astd privintd 1-am scris astazi si lui dr.
Lucaciu si l-am invitat ca primind Dejul ca loc de convenire, s se puni cu voi sau
imedeiat iar prin dr. Mihali in atingere, i sa defigeti ziua convenirei unde $i eu ma voi
prezenta fiind avizat previde cu inca 48 de ore.

Va saruti al tiu devotat
G. Pop

A%

Tubite amice!™

Astdzi am primit scrisoarea ta din 17 ale curentei §i-mi pare foarte rau, ca nu
poti veni la sedinta directiunei noastre, dar imi pare $1 mai rau, cd nu Imi scrii nimic
despre popa din Sigesti.

El a fost la tine in 12 a lunei acesteia, prin urmare pot presupune, ca ati vorbit si
de juriul propus de mine.

In scrisoarea din 7 sept.*” te miri i cu tot dreptul si tu, pentru ce voieste el
intalnire prealabild cu mine si1 Coroianu la tine.

Fiind Basesti departe §i cauza fiind de natura urgenta, tu afli in scrisoarea ta din
7 sept. mai comod o convenire in Dej sau in Cluj dard mai bine in Dej la dr. Mihali, -
in asta privinta zici mai departe, i-am scris astazi si lui dr. Lucaciu si l-am invitat ca
primind Dejul ca loc de convenire s se pund cu voi sau imediat sau prin dr. Mihali in
atingere si sa defigeti ziua convenirei, unde §i eu ma voi prezenta, fiind invitat previe
cu inca 48 ore.

32 Muz. Ist. Trans., nr. inv. M. 2524,

A se vedea Anexa III.

Muz. Ist. Trans., nr. inv. M. 2526 (conceptul scrisorii dr. I. Ratiu citre G. Pop de Basesci).
A se vedea Anexa IV.
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In urma acestei scrisori am asteptat si fiu incunostintat de citre parintele
Lucaciu de-a dreptul sau prin dr. Mihali - dar n-am primit pana astizi referitor la juriu
nici o iota nici de la popa, nici de la Mihali.

Fiinca eu peste cdteva zile trebuie sd intru in temnitd, prin urmare chiar sa
voiesc, nu m-asi putea intdlni cu Lucaciu; dar chiar sa ma fi intdlnit oriunde, eu nu agi
fi putut sta de vorba, pana nu-gi reguleaza el pozitia fatd de chestia nationald $i nu
revocd insultele personale, prin urmare, el trebuie sd primeascad juriul fard nici o
conditiune, sau sa-1 respinga. Deci inca o data te rog sa intrebi pe Lucaciu prin domnii
pe care i-am trimis la el, daca voieste juriu fard nici o conditiune si fara o intilnire
prealabila.

Te rog ca intrebarea sa o faca pe cale telegrafica, i tot pe cale telegrafica s ma
incunostintezi despre raspunsul ce-1 vor primi acei trimisi de la popa Lucaciu.

Cauza e grava daca nu primegste juriu neconditionat si vom fi siliti a recurge si la
publicitate fara considerarea la persoane, vom fi siliti a statori adevarul.

Astept cu nerdbdare raspunsul tdu.

[Sibiu], 19/9 896 [dr. Ratiu]

V1

Protocol*®

Luat la 15 octombrie 896 in urbea Sibiu in Consiliul juriului de onoare esmis
din partea Comitetului national roman ptru. judecarea si eventual complanarea
diferentelor’” ivite intre presedintele Comitetului national dr. Iean Ratiu, membrul
Comitetului Iuliu Coroianu si secretarul dr. Vasile Lucaciu.

Din partea Comitetului national se prezintd membrii juriului esmis, - Dionisie
Vaida, Alesandru Filip, dr. Mihali §i Petru Trutia care constituindu-se si
designeaza de presedinte pre Dionisie Vaida iar de notariu pre Petru Trutia.

Prezentandu-se dr. Ioan Ratiu, dr. Vasile Lucaciu si Iuliu Coroianu carora
aducandu-le la cunostintd cd Comitetul national a denumit juriul de mai sus ptru.
complanarea si judecarea diferentelor ivite intre ei, - se provoacd a se declara, - ca
primesc judecarea cauzei prin juriul esmis de Comitetul national si nu au ceva
exceptiune fata de persoanele juriului?

Dr. Ioan Ratiu, dr. Vasile Lucaciu si Iuliu Coroianu se declara ca primesc
judecarea cauzei prin juriul esmis §i se supun neconditionat verdictului acestuia iar
fatd de persoanele care constituiesc juriul nu au nici o exceptiune.

Dr. Ratiu Dr. V. Lucaciu
Iuliu Coroianu

% Muz. Ist. Trans., nr. inv. M. 2521 (document original scris de Petru Trutia si purtind

semnaturile olografe ale tuturor participantilor); Vezi si I. Georgescu, op. cit., p. 170.
7 in sensul de diferend intre doud sau mai multe persoane (deosebiri de pareri, neintelegeri.
dezacord, nepotriviri).
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In urma acestora prezentdndu-se pdrtile interesate, - si dupa declaratiunile
reciproce, dr. Vasile Lucaciu dd urmatoarea declaratiune:

Declaratiune

In fata juriului de onoare, esmis de Comitetul Partidului National Roman, declar
cd eu stau pe baza programului national din 881 si a concluselor conferintelor
nationale §i a enuntiatiunilor comitetului, - nu sum §i nu am fost angajat cu nici un
partid politic afard de patrie.

Din lamuririle si declaratiunile date aceluiagi juriu de onoare, de dr. lIoan Ratiu
si Tuliu Coroianu, am primit convingerea i certitudinea cd domnia lor stau pre
aceleasi baze politice, - $1 asemenea nu sunt angajati cu nici un partid politic afard de
patrie.

Asa Intre noi nu exista nici o diferentd principiald in chestia nationala.

Astfel fiind constatat lucrul, declar ca apirdndu-ma de atacurile nedrepte si
nebazate, aparute in Tribuna, la adresa caracterului meu national, sub presiunea
indignatiunei juste, m-am folosit de afirmatiuni §i expresiuni vatamatoare la adresa
numitilor domni pre care cu regret le consider prin aceasta de neavenite si le revoc.

Sibiu 15 october 896.

Dr. V. Lucaciu

Dr. loan Ratiu si Iuliu Coroianu ludm spre stiintd declaratia domnului dr.
Vasiliu Lucaciu si declarim din partea noastrd cd pentru cele publicate in Tribuna
afard de articli subscrigi de noi, nu putem lua responsabilitatea, - iar vatamarile cele
scrise in Tribuna noi nu le-am influentat §i le regretam.

Sibiu la 15 october 896.

Dr. Ratiu Iuliu Coroianu

Pnin declaratiunile de mai sus consiliul juriului afacerea ivitd intre domnii dr.
Ioan Ratiu, Iuliu Coroianu de o parte, iar de alta parte intre dnulu dr. Vasiliu Lucaciu o
consideram de aplanata.

Datu la Sibiu la 15 october 896.

Dionis. Vaida

presedinte

Alexandru Filip Petru Trutia

notaru

Dr. T. Mihali

AN ATTEMP TO SETTLE THE ROMANIAN NATIONAL PARTY'’S CRISIS (1896)
(Abstract)

Based on unpublished documents belong to dr. loan Ratiu’s records preserved today in the
collection of the National History Museum of Transilvania in Cluj-Napoca, we try clarity few aspects
during Romanian National Party’s crisis science the end of the XIX-th century.

The documents from the end of the work show us the efforts of the main leaders of the
Roumanian National Party; dr. loan Ratiu, G. Pop de Basesti, luliu Coroianu and dr. Vasile Lucaciu to
settle the conflict known in the modemn history as the crisis of 7ribuna magazine in Sibiu.



