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Wie bereits der Titel zeigt, ist die Arbeit ein Katalog im besten Sinne des Wortes.
Sie ist weder ein Repertoire noch eine Fundliste. Das Vorwort (7), die Einleitung (8-9),
zwei Plane des Kastells mit den Fundstellen (10-11), eine Liste technischer Abkiirzungen
(13), ein Index der Stiicke nach Fundorten (65-73), eine Ubereinstimmungsliste zwischen
dem Katalog und dem Inventar (75-81), ein Index der entdeckten Waffen, nach
Fundorten (82), Literatur und Abkirzungen (83-96) verandern nichts an dieser
Eingliederung.

Dr. Christoph Unz ist ein erfahrener Forscher von Stuttgart, Verfasser zahlreicher
Studien im Bereich der Militargeschichte, Buchherausgeber des Patrimoniumdienstes
des Landes Baden-Wirttemberg. E. Deschler-Erb ist ein jlingerer Schweizer Forscher. lhre
Mitarbeit in diesem Fall war fruchtbar und leistete der rémisch-provinziellen Archiologie
einen betrachtlichen Dienst.

Als wissenschaftliche Veroffentlichung ersten Ranges gehort die Arbeit zu einer
umfangreicheren Reihe von Arbeiten, dem Ergebnis der Politik systematischer
Veréffentlichung des dlteren oder neueren archiologischen Materials, die besonders
schone Frichte in den entwickelten Landern Westeuropas und in erster Reihe in
Deutschland tragt. Fir das 1. Jh. n. Chr. sind die Arbeiten der Professoren G. Ulbert, M.
Mackensen u. a. zu erwihnen.

Fur die romische provinzielle Archdologie in den dakischen Provinzen (bzw. in
Rumanien) ist die Arbeit besonders bedeutend, weil sie Materialien aus einem ins 1. Jh.,
bis zum Zeitpunkt der Eroberung, datierbaren Legionslager vorstellt. Durch diese
Datierung gibt der Katalog entweder Stiicke an, die nicht mehr bis ins 2. Jh. und beson-
ders in Dakien “Uberleben” (wie z. B. das Pilum!), oder aber solche, die ihre Form und
Zweckbestimmung lber langere Zeit hindurch beibehielten (wenigstens durch das 2.
und 3. Jh.) und die fiir uns, wenn sie auch nicht zur Datierung behilflich sein kbnnen, als
Analogien fur die Herkunft, Typologie und Verbreitung dienen.

Das Katalog stellt 2443 Sticke vor, die in vier groRe Kategorien gruppiert werden:
Angriffswaffen (1-546): Dolche, Schwerter, Speere, Pfeile usw.; Verteidigungswaffen
(547-1311): Teile von Panzerhemden, Schilder oder Teile davon, Stlicke und Bestandteile
von Helmen, Gurtein usw.; Zaumzeugzubehor (1312-1965): verschiedene
Ausristungsstiicke, Teile vom Sattel, Sporen usw.; weitere Ausriistungsstiicke (1966-
2305). Zwischen den Nr. 2306-2443 werden verschiedene Gegenstinde vorgestellt, die
mit Sicherheit in keine der oben erwahnten Gruppen eingegliedert werden konnten.

Die Vorstellung der Stiicke befolgt nicht die gewohnten Verdffentlichungs”regein”,
an die wir uns bereits fir die Steingegensténde (Denkmdler, Werkzeuge usw.) und
Metalistiicke (das vom CSIR eingefiihrte System) gewohnt hatten. Die Vorstellung ist
sehr einfach, sogar vereinfachend; sie enthilt: Inventarnummer, Fundort, Benennung des
Stiickes. Die Abbildungen sind nicht sehr behilflich fiir jene, die die Stiicke als Analogien
zu benutzen vorhaben, denn der Katalog gibt keine AusmaRe an und der MaRstab wird
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“schriftlich” angegeben. Die Stiicke werden auf den Tafeln entweder im MaRstab 1:1 (79-
86), 1:2 (2, 6-9, 11, 20-22, 25, 28-29, 31-66, 68-77), 1:3 (1, 10, 15-19, 23-24, 27,
30, 67, 78) oder aber 2:3 (4-5, 12-14, 26) dargestellt.

Also kénnen die Stiicke des Katalogs fiir den Forscher, der Analogien sucht, ohne
AusmaRe, ohne genauere Datierung, zumindest fir die drei groRen Zeitspannen der
Benutzung des Lagers (17-45; 45-69; 70-101 n. Chr.), ohne Angaben zur Verzierung
keine Detailangaben bieten. Die sehr guten Zeichnungen kompensieren nur zum Teil
diesen Mangel. Ich glaube, daR der Mangel nicht auf die Auffassung der Forscher, son-
dern eher auf eine augenblickliche finanzielle Lage zuriickzufiihren ist.

Ein grofRer Gewinn ist aber die Tatsache, daR die Liste der Stiicke nur vollstindige
oder sehr wenig von Korrosion oder physischen Beschadigungen angegriffene
Gegenstande umfalt. Dies erlaubt eine bessere Eingliederung einer Reihe von Stiicken
aus den dakischen Provinzen (oder sonstwo aus dem Reich) und sogar die Identifizierung
von Stiicken, deren Zweckbestimmung nicht gut oder auch gar nicht bekannt war.

Es ist dies eine wichtige Arbeit fiir die Erforscher des Limes, weil sie anscheinend die
einzige ist, die die Militaria und nur die Militaria aus einem Komplex darstellt, das, mutatis
mutandis, als ein geschlossenes betrachtet werden kann!

Wie gut die Ergebnisse unserer Facharchaologie (denn auch bei uns wurde recht viel
und gut in diesem Bereich veréffentlicht!) in Deutschland und in der Schweiz bekannt
(oder besser gesagt unbekannt !!!) sind, ist aus dem Literaturverzeichnis ersichtlich. Es
werden drei Arbeiten zitiert: die Monographie des Kastells von Buciumi, 1972 (85), eine
Arbeit Uber Bronzespeere von L. Petculescu, 1991 (91) und ein Grabungsbericht aus dem
Jahre 1969 aus dem Kastell von Campulung-Muscel. Ich weil nicht, ob dieser Mangel den
Verfassern zuzuschreiben ist (aus Gemutlichkeit; was ich nicht glaube), oder aber, und
eher, der bereits traditionellen Wirkungslosigkeit unseres Systems der Verbreitung der
Biicher. Ich fiirchte aber, daR diese zweite Moglichkeit die zutreffende ist.

Ich empfehle das Buch zur systematischen Lektire allen Kategorien von Forschern.



