DUCATUL TRANSILVANIEI (1257-1270)

Intarzierea inregistrati in reconstructia Transilvaniei in primele doua decenii care au
urmat invaziei mongole din 1241-1242 l-a determinat pe regele Bela al 1V-lea si
intreprinda, in a doua jumatate a deceniului al saptelea, o serie de reforme institutionale
menite si impulsioneze dezvoltarea regiunilor risaritene ale regatului arpadian. In acest
scop, ¢l a apelat la o inovatie administrativa introdusa in Transilvania, pentru intaia oard, de
catre regele Andrei al II-lea in perioada imediat urmatoare indepartarii teutonilor §i careia
Bela insusi, pe atunci mostenitor al tronului, 11 fusese beneficiar: infiintarea unui ducat al
Transilvaniei. Titularul ducatului reconstituit in 1257, principele Stefan, mostenitorul
coroaneil Ungariei, prea putin atras, initial, de provincia care i fusese incredintata, a parasit-
o dupi foarte putin timp (c. 1258), in schimbul titlului de duce al Styriei. In intervalul de
aproximativ trei ani care a trecut pana la revenirea sa, atributiile ducale au fost suplinite, in
Transilvania, de citre titularul unei demnitifi improvizate cu aceastd ocazie: aceca de ban a/
Transilvaniei.

1. REAPARITIA DUCATULUI TRANSILVANIEI (1256-1257)

Nagterea, in 1239, a celui dintdi fiu al regelui Bela al IV-lea si al reginei Maria
Lascaris prilejuise extraordinare manifestari de bucurie in intreg regatul Ungariei.
Sperantele in nasterea unui mostenitor al tronului fusesera puse, pana in acel moment, la
serioase incercdri, nu atat datorita varstei - 33 de ani - pe care regele o atinsese, cat mai alcs
datoritd faptului ca, pand la acea data, cuplul regal diduse nastere, succesiv, unui numdir de
nu mai putin de sapte fete. Numeroasele rugi inaltate de familia regala, de-a lungul anilor,
pentru schimbarea acestei stan de lucruri pareau sa fi fost, in sfarsit, ascultate. Vazut ca o
manifestarc a indurdrii divine, acest eveniment a prilejuit o grandioasd festivitatc dc
mulfumire organizati in ziua sarbatoririi Sf. Evanghelist Luca (18 septembrie), ocazie cu
care atit de cumpatatul rege Bela a facut dovada unei memorabile generozitati. Venerabilul
arhiepiscop Robert de Strigoniu a tréit, cu aceastd ocazie, ultima mare bucurie a vietii sale:
accea de a-l boteza pe micul print cu numele sfantului rege Stefan, cel care 1i integrase pe
maghiari in marea familie a popoarelor crestine. Cateva saptamani mai tarziu (2 nov. 1239),
cu constiinta datoriei implinite, varstnicul cleric valon care-si legase cea mai mare parte a
activitatii sale de destinul bisericii Ungariei a trecut la cele vesnice'.

Aproape firesc, avand in vedere sperantele care fuseserd puse in el, micul print a
fost tratat, incd de la cea mai frageda varstd, cu intreaga consideratie cuvenitd unui monarh
in devenire. In 1246, la implinirea varstei de sapte ani, Stefan a fost incoronat rege asociat al
Ungariey, el fiind 1nstalat cu aceeagl ocazie, in demnitatea — deocamdati, doar nominald - de
duce al Slavoniei®. Inca din acesti ani, in Jurul lui Stefan era In curs de organizare o curte
proprie - printre ai cdrei oficiali sunt amintiti Nicolaus, comite de Dublcha tezaurar al
tinirului rege, Andrei fiul lui Ivancha sau comitele Herbord, fiul lui Osl’. Tanirul rege
dispunea, de asemenea, de teritorii aflate sub administrarea sa directd in diferite zone ale
regatulut. In anul 1254, la varsta de 15 ani, Stefan a fost cisatorit cu o principesd cumani
care a primit, cu prilejul botezului oficiat, probabil, in aceleasi imprejuriri, numele sfintei

IAlberlcus Chronicon, in Gombos, Catalogus, p. 33-34; MGH, SS, XXI11, p. 811.

2z.1 Kosztolnvlk Hungary in the Thirteenth Century, New York, 1996, p. 190; Kristo Gy., in KMTL, p. 294.
Administrarea acestei provincii va fi exercitati efectiv de banii Ladislau Kén (1245-1247), Rostislav Mihailovici
(1247 1248) si Istvan Gutkeled (1248-1259).

} Kosztolnyik, Thirteenth Century, p. 190-191.
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maghiare Elisabeta®. Prin acest act politic, regele Bela raspundea, fird indoiala, uncia dintre
conditiile intelegerii cu liderii cumani care acceptaserd, in 1246, sd revind in regatul
Ung,arlel sever depopulat ca urmare a invaziei din 1241. Oferind Ungarlel o0 rcgind, acestia
aveau temeiuri mai puternicc pentru a considera aceastd fard ca pe o noud patrle a lor.
Incepand cu aceasta dati, Stefan a fost deja tratat ca un rege major in masuri s preia i sé
exercite efectiv o parte a atributiilor sale suverane. Intr-adevar, in conditiile in care Istvan
Gutkeled a devenit guvernatorul Styriei, principele Stefan si-a intrat efectiv, incepand din
aceastd perioada, in atributiile de duce al Slavoniei.

In anul 1257, ajuns la varsta majoratului, Stefan a fost instalat de catre tatél siu in
demnitatea de duce al T ransilvaniei, reinfiintatd cu acest prilej. Ducatul Slavoniei a fost
atribuit, cu aceeasi ocazie, celui de-al doilea fiu al regelui Bela al IV-lea: principele Bela,
niscut in cca. 1243. Regele Bela insusi avusese, in anii tinerctii sale, un cursus honorum
aproape similar: Incoronat ca “rege tanar” in 1214, el continuase prin a fi instalat, succesiv.,
in demnitatile de duce al Slavoniei (1220) si al Transilvaniei (c. 1225). Pe langd eventualele
motivatii legatc de asigurarea succesiunii $l a tentativel de reinnodare a unei traditii care
data din chiar prlmele secole ale cuceririi maghiare’, decizia reconstituirii ducatului
Transilvaniei urmdrea, fard indoiald, si impulsioneze reconstruc;ia unor regluni care,
datoritd neglijarii lor de catre regalitate, traversaserd o perioada de dificultafi cconomice i

sociale majore. Din aceastd perspectivd, instalarea in calitatea de duce al Transilvaniei a
insusi mostenitorului coroanci Ungarlel constituia, desigur, un gest menit si rcdea increderc
locuitorilor acestei provincii §i, in acelast timp, un indiciu al abandonarii conceptici
strategice conturate la sfargitul deceniului al 5-lea, intemeiatd pe neglijarca deliberatd a
regiunilor rdsaritene si pe concentrarca fortelor defensive ale regatului asupra liniei Dundrii.

Printre initiativele interne luate de Bela al IV-lea pentru a-si readuce regatul la
normalitate s-au inscris, In aceastd perioadd, o intreagd seric de masuri menite si asigurc
reinstaurarea legalitatii In chestiunea, multa vreme neglijata, a drepturilor de proprietate. In
deceniul care urmase marii invazii, priorititile regale fuseserd legate de recuperarca
domeniilor castrelor si a proprietatilor institutiilor eclesiastice care contribuiau in mod
semnificativ la sustinerea efortului de aparare. Succesul acestor actiuni fusesc unul mai
dcgrabd moderat. [n preajma anului 1254, la mai mult de un deceniu de la invazie, regele a
luat decizia reludrii acestor demersuri®, printre ai ciror beneficiari au inceput si se numere,
de accastd datd, s1 proprietarii liberi. Unul dintre momentele de varf ale acestei politici, in
ceea cc priveste Transilvania i regiunile invecinate, a fost inregistrat in chiar perioada
imediat premergatoare reconstituirii ducatului.

Astfel, in aprilie 1256, raspunzand plangerilor formulate de nobilii Ladislau §i Toma
din neamul Charnad fatd dec ocuparea de citre Paul Geregye, in anii de dupid invazia
mongola, a unora dintre proprictifile lor bihorene, regele Bela al 1V-lea lua, pentru prima
datd, o decizie defavorabild acestui personaj’ care a vusese o contributic atat de
semnificativd la readucerea regiunilor risiritene sub controlul regal. In luna noiembric a
accluiasi an,” manastirea Sf. Benedict de ldngd Gran inainta, de asemeneca, curfii regalc o
solicitare de restituire a proprietatilor si dreptunlor care-i fusesera mstramate dupa invazia
mongola, printre care se numdirau §i vama sarii de langa Ariesul de Campie®. in sfarsit, la 16

* Tiica lui Zeyhanus (Szejhan) dux, principalul lider al cumanilor reveniti in Ungaria in 1246, acesta s-a
botezat, la rAndul sdu, in 1254, la minastirea dominicand din Buda - A. Paléczi-Horvath, Pechenegs, Cumans,
Iasians. Steppe peoples in medieval Hungary, Budapest, 1989, p. 78. Kosztolnyik, Thirteenth Century, p. 190,
Krlsto Gy., in KMTL, p. 294.

*Pentru evolutia institutiei ducale in cadrul regatului Ungariei v. Makk F., in KMTL 261; Knst6 Gy., 4 X1
szdzadi hercegség torténete Magyarorszagon, Budapest 1974.

S 1. Rékos, V. Béla birtokrestaurdcics politikdja, in Acta Historica Szegedinensis, Szeged, 1974, p. 3 sq. cu
exemple douumenla.re

Plangerc.a lui Ladislau st Toma [usese inaintati la 29 martie 1256 — DIR II. 15-16, Wenczel VII. 458. La 1
mai 1256, ca urmare a sentinfei regale, are loc restituirea efectiva a pimanturilor cotropite si a ¥ din vama de la
Birtin - DIR 1. 16- 18, 491-493; Wenczel VII. 474-476.

8 CD1V/2. 405407, DIR 1. 48 (regest): “in parte Transsilvana tributum salium circa Aranyos habitum”.
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decembrie 1236, regele Bela reconfirma o serie de vechi donatii facute arhiepiscopiel de
Strigoniu de cdtre stramosii sai regali, insistdnd in mod special asupra unor venituri §i
drepturi din Transilvania, printre acestea numardndu-se si dreptul asupra “dijmelor din
veniturile regale din partea secuilor si romdnilor in vite mari §i m101 si in orice alt fel de
animale”, si a diymelor obignuite plitite de romani in regatul Ungariei’.

Toate aceste reclamatii sunt caracterizate printr-un foarte important numitor comun:
abuzurile la care ele fac referire fuseserd savarsite de inalti dregdtori rcgali sau dc
functionari aflali in subordinea acestora. Dacd in plangerea nobililor din neamul Chanad
vinovatul, Paul Geregye, este indicat cu precizie, in cazul acaparﬁrii veniturilor vamii de la
Ariesul de Cample acesta poate f1 identificat, fara dificultate, In persoana palatmulm Istvan
Gutkeled, stapinitor a numeroase domenii §i a unei cetdti In vecindtatea acesteia'’. Unul
dintre fiii palatinului, Paul Gutkeled, va obtine dealtfel, callva ani mai tarziu, conﬁrmarca
legala a “dreptului” sdu de a incasa aceste venituri, printr-o donatle a regelm tanar Stefan
In ceea ce prlveste veniturile arhiepiscopiei de Strlgomu acestea erau insusite in mod
abuziv de o intreagd serie de functionari regali, prin procedee dintre cele mai variate"”.
Inldturarea unor asemenea abuzuri reclama, din partea curtii regale, instituirea unui control
direct asupra intregului aparat administrativ, exercitat prin intermediul unei institutii
dependente direct de autoritatea regald. Ducatul Transilvaniei putea servi cel mal bine unui
asemenea scop.

In acelasi timp, instituia ducatului era chemata si rispunda unor neccsitati militarc
stringente, datorate cforturilor de reluare a penetratnel maghiare in Balcani, osc1lalulor
politice manifestate de cnezatul Haliciului $i, nu in ultimul rand, crizei pe care o traversa
Hoarda de Aur in perioada care a urmat mortii lui Batu (1255). Dupd un deceniu de
imobilitate, disparifia marelui han, la varsta de 48 de ani, pusese intreaga lume rasariteand in
migcare, evolutiile amenintatoare alterndnd, intr-o cadentd rapida, cu cele datitoare de
sperantd. Ascensiunea la conducerca Hoardei de Aur a lui Sartag (1255-1256), crestin
nestorian §i, potrivit izoarelor armenesti, o veritabild sperantd pentru crestinii de
prctutmdem 13 fusese evenimentul care provocase, dupa toate aparentele, desprmdcrea

“regelui” Daniil Romanovici din legdturile sale cu Roma'®. Moartea lui Sartaq, in conditii
nu intrutotul elucidate, i urcarea pe tron a fiului siu Oulaqtchi nu modificaserd in mod
esential datele problemei. Noul han continuase eforturile tatilui siu de integrare a cnezatelor
rusesti in sistemul politic gi militar al lumii mongole. In acest scop, el convocasc 0 mare
adunare a principilor rusi, tratindu-i cu ingaduinti si satisficindu-le cererile’’. Ducind mai
departe conscriptia generald inifiatd de Sartaq, Oulagtchi trecuse la punerea in apllcarc a
proiectului de organizare a Rusiei in districte militare, potrivit modelului mongol'®. Daci
este adevarat ca aceste mdsur insemnau deplina 1ntegrare a Rusiei in sistemul de dommahc
al Hoardei de Aur'’, nu este mai putin real faptul ca aceastd dominatie era una intemeiata pe
colaborarea cu prmc1pu rusi i pec stimularea integririi acestora in sistemul politic al
Hoardei. Atractivitatea ofertei politice mongole a fost, se pare, aceea care a facut ca Daniil
Romanovici sd ramand, pentru o vreme, insensibil la apelurile §i amenintirile venite din

® DIR 11 18-20, 493-494; HD 276-277, ZW 80-81.
:? Jaké 202-203,

DIR II. 390-391; Wenczel V. 66-68.

2 Nunc autem quldam Judices regni nostri et collectores censuum nostrorum et exactores urbararum, necnon
coniites camerarum nostrarum sibi et ecclesie sue fraudem facere conarentur, occupando, iurisdictionem
prorogando solutionem quandoque diminuendo, DIR 11. 493494,

* R. Grousset, L'empire des steppes. Attila, Gengis-khan, Tamerlan, Paris, 1965, p. 473-474; V. Ciociltan,
Mongolu §i Marea Neagrd in secolele XIII-XIV. Contributia cmglnzhamztlor la traanormar ea bazinului pontic
in {Jlaca turnantaacomer;uhu euro-asiatic, Bucuregti, 1998, p. 55-56.

$ Papacostea, Romadnii in secolul al XIIl-lea. Intre cruciatd si Imperiul mongol, Bucuresti, 1993, p. 115.

y [S}O Vemadsky, The Mongols and Russia, New Haven, 1953, p. 150.
c. cil.
'" A. L. Iakubovski, B. D. Grekov, Hoarda de Aur §i decdderea ei, Bucuresti, 1953, p. 206.
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partea papei Alexandru al IV-lea (1256-1257)", care incerca si reinnoade legdturile
Haliciului cu Biserica Romei. Colaborarca ruso-mongola parea gata si dea, astfel,
amenin(arii rdsdritenc noi §i neasteptate dimensiuni — ea a fost aceea carc 1-a adus pe
mongoli, in 1257, pana la hotarelc Prusiei controlatc de Ordinul Teutonic'” — provocand o
noud §i neasteptata accentuare a sentimentelor de insecuritate la frontierele rasaritene alc
Ungariei. In aceste imprejurari care reclamau refacerea potentialului militar al Transilvaniei,
solutia aleasd de regele Bela a fost aceea pe care el insugi o experimentase in anii tinerclii
salc: reinstituirca ducatului si, odatd cu acesta, a comandei militare unice.

O asemenca misune complexd era, insa, prea mare pentru umerii incd fragili ai unui
principe de numai 18 ani. Stefan urma sa joace, In aceastd provincic indepartatd, mai
degraba un rol de reprezentare simbolica decit unul de administrator efectiv. Prezenta sa in
fruntca institutici ducale a fost, in oricc caz, una de scurti duratd: in anul 1238, in conditiile
iminentei reizbucniri a razboiului cu Boemia, $tefan va fi instalat de tatal siu in calitatea de
duce al Styriei. In acelagi timp, insi, pentru a asigura continuitatea desfasurarii programului
dc redresare a Transilvaniei §i de refacere a potentialului ei militar, regele Bela a recurs la o
noud inovatie administrativa: infiintarea banatului Transilvaniei.

2. BANATUL TRANSILVANIEI (1258-1261)

2.1. Banul Transilvaniei exercita atributitle unui inlocuitor al ducelut. La fel ca in
cazul Slavoniet, care a servit, foartc probabil, ca model pentru aceasti reorganizarc
administrativd, regele intenfiona mentinerea structurit administrative centralizate a
“ducatului” si in perioadele in care nici unul dintrc membrii familiei regale nu se putea afla,
in calitatea de deinator al titlului de duce, in fruntea acestuia. In esentd, rolul banului cra
accla de a-si exercita, in numecle regelui, autoritatea asupra tuturor componentelor
mozaicului administrativ transilvan, dc a controla activitatea functionarilor regali si de a
exercita comanda unicd asupra structurilor militare ale provinciei, pregatindu-le pentru a
facc fata noilor amenintiri dinspre rasarit. )

Personajul instalat de rege in aceastd functic, Erney Akos, facea parte din categoria,
nu foartc numeroasd, a acclora care il urmaserd pe Bela al IV-lea in refugiul sau dalmat
(1241-1243); el se remarcase de asemenea, cdfiva ani mai tirziu, in rdzboiul impotriva
Austrici®’. In 1250 ecra titularul oficiului de magister agasonum, fiind rasplatit pentru
serviciile sale cu proprietati in comitatul Satmar®’. Un an mai tarziu (1251), Erney Akos
detinea titlul de comite de Varasd™, pentru ca in 1254 s3 fie mentionat in calitatea de comite
de Borsod”, functic pe care a exercitat-o, 4probabil, pand in c. 1256/1258, de cand dateazi
cca dintar mentiune a unui succesor al sdu~". Nu existd, astfel, nici cea mai mici dovada carc
sd sus{ind instalarea lui Erney Akos in demnitatea de voievod al Transilvaniei cu inceperc
din anul 1252 - datare propusd de istoriografia mai veche si, din nefericirc, intalnita si in
lucrdri mai recente”. Este, dimpotriva, foarte probabil ci el si-a ficut aparitia in
Transilvania odatd cu Stefan (c. 1257), evolutia ulterioara a raporturilor sale cu principelc
mogtenitor oferindu-ne o serie de indicii care ne fac s considerdm ci ¢l fuscse, in realitatc,
insdrcinat de rege cu misiunea de a exercita o anumitd forma de tuteld asupra actiunilor
fiulut sdu.

Reconstituirea institutici ducatului si, respectiv, substituirea ei provizorie cu aceea a
banatului au fost insotitc de o serie de reorganiziri administrative, cea mai importanti dintre

" Papacostea, op. cit., p. 115; N. L. Fr. Chirovsky, An Introduction to Ukrainian History, vol. 1, Ancient and
Kievan-fialician Ukraine-Rus’, New York, 1981, p. 173.

¥ Papacostea, loc. cit.

2 R1928.

! Ibidem.

2 WWorost, R4 936-960.

33 RA 1021 (cu text).

™ Corrardus, RA 1133. Datarea documentului este nesigurd: cca. 1256 la Szentpétery, cca. 1258 in HO VI. 96.

B KMTL 193, 197, Erdély Tortenete (s. red. Kopeczi Béla), vol. I, Budapest, 1987, p. 312.
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acestea fiind reprezentatd de integrarea in sistemul sdu administrativ a comitatului Solnoc™
PAnai la aceasta datd, comitatul Solnoc nu se aflase, niciodati, sub controlul vreunui voievod
al Transilvaniei, si nu fusese integrat sub nici o forma in sistemul administrativ si militar al
acesteia. Dimpotriva, titularii acestui foarte intins comitat, foarte important si din punct dc
vedere economic - el controla exploatarile de sare de la Dej §i, de asemenca, transportul sarii
transilvanene catre marele depozit de la Silacea - faceau parte din catcgoria inaltilor
demnitari ai regatului. In prima jumitate a secolului al XIlII-lea, aceastd functie fusesc
reunitd acelora de comite curial, magister tavernicorum sa de comite palatin, iar in anii dc
dupi invazia mongola, titularul acesteia fusese nimeni altul decat Paul Geregye, demnitarul
care contribuise intr-o asemenea mdsurd la restabilirea autorititii regale in teritoriile
rasaritenc. Subordonarea acestui comitat fatd de ducele/banul Transilvaniei reprczenta, fara
indoiald, o expresie a dorintei regelui Bela de a orienta o importantd parte a resurselor
economice ale acestuia in directia consolidarii acestei provincii. Atagarca Solnocului la
sistemul politic subordonat ducelui/banului Transilvaniei se va transforma, cu incepere din
anii ducatului lui Stefan al V-lea — indiferent dacd regele Bela avusesc sau nu aceastd
intentie — intr-o subordonare fati de voievodul Transilvaniei, formuld in care, dealtfel, sc va
s permanentlza

In ceea ce priveste celelalte obiective interne urmirite prin instalarea lui Emey Akos
in demnitatea de ban al Transilvaniei, succesul lor a fost, probabil, doar unul partial. S-au
facut, fara Indoiala, anumite progrese in directia controlarii activitatii functionarilor regall
abuzurile potenta_tllor locali nu au putut fi, insi, in mod serios limitate in COl‘ldl!.lllC in care,
dupa invazia mongolé contributia acestora la apararea provinciei devenise csenfiald. In
acelagi timp, faptul ca in textul d1plome1 de reconfirmare a pr1v1lcgulor arhleplscoplcl de
Strlgomu din 1262% reafirmarca drepturilor asupra dijmelor in animale percepute de la
romani si secul revine de doud on pare si indice faptul ca, cel putin in Transilvania, o seric
de probleme ramaseserd incd nesolutionate. Acest fapt nu ar trebui considerat surprinzator in
conditiile in care, in anii 1259- 1260 infruntarea amenintarii mongole a constituit fard
indoiala, pentru banul Emey Akos, un obiectiv prioritar.

2.2. Invazia mongola din 1260. Ascensiunea pe tronul Hoardei de Aur a islamicului
Berke, ca urmare a asasinirii foarte tindrului Qulaqtchi, a fost evenimentul carc a
determinat reluarea de cétre mongoli a politicii de expansiune in directia Europci centralc.
Acest eveniment, privit cu ingrijorare de intreaga lume crestind, pare sd fi constituit,
dealtfel, si mobilul care l-a determinat pe Daniil Romanovici sd revind la sentimente mai
bune fata de lumea catolicd si sd declangeze — bazdndu-se, probabil, pe sprijinul acesteia — o
rebehune antlmongola care a culminat cu o tentativi de a- s 1mpune autoritatea asupra
Kievului® . Fulgeratoarea rlposta a noului han de la Sarai a dovedit ci Hoarda isi pastrasc
intactd capacnatea de actiune in zond: interventia in fortd a comandantului mongol
Burundai, surveniti in cursul anului 1258, a readus Haliciul la supunere si 1-a obligat pc
Daniil Romanovici si isi demoleze fortlﬁcatulc in aceste conditii, proclamarca de catrc
papa Alexandru al IV-lea a unei cruciade reglonale 1mpotr1va mongolllor (iulic 1258)*
dovedit a fi o reactie tardiva gi dezamagitoare. Nu numai ¢ sprijinul asteptat de Daniil nu s¢
materializase nici de accastd dati; mai mult decit atit, rizbunitorul Berke a decis si
raspunda acestei provocdri, fic ca si ineficient, prmtr un nou ciclu dc expeditii dc
intimidare impotriva Poloniei §i Ungariei, incercand si impuna, prin forta armelor, anularea
oricaret forme de interferentd a suveranilor acestora in sfera de dommatle a Hoardei. In acest

* DIR 11. 33-34, 497, ZW 85-86. In 1261, ducele Stefan reinnoia privilegiile oaspetilor din Dej, care le
lusjesc.ra acordate de catre banul Emey Akos.

Reinnoirea, in 1262, a pnv1lcgulor acordate bisericii din Strigoniu elimindg meniunile referitoare la
abuzunile functionarilor regall prezente in actul similar din 1256; putem, agadar, presupune ca in aceasta privinja
snl’lxaua [usese, cel pujin partial, indreptata.

DIR 1L 41-43 HD 307-309.

% Grousset 476, Chirovsky [. 172-173.
* Chirovsky 173, Grousset 476, Vernadsky 157-158.
*! Papacostea 116
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context, in anii 1259-1260 s-au desfagurat o serie de actiuni ofensive impotriva Polonier,
Lituaniei g1 Prusiei. Invazia asupra Poloniei a fost cu deosebire v1olenta ea determinand,
intre altele, refugicrea in Ungaria a ducelui Cracoviei, Boleslaus Pudicus™

Ac;lunea impotriva Transilvaniei a avut loc, dupd toate probabllltégile, in a doua
jumatate a anului 1260, in timpul sau imediat dupd incheierea razboiului ungaro-boem, ea
fiind coroborata probabll cu un atac bulgar efectuat in aceeasi perioada asupra
Severinului®. Aceastd incursiune ofensivi, care pare sd nu fi fost una de foarte mare
amploare, s-a Incheiat pentru mongoli printr-un esec usturator. Dupd cum relateazad un pasaj
interpolat in cronica lui Kemal-pasa zade: “In acea vreme, o ceatd din armata lui Bereket-
Han [...] strabdtand muntii Balkan /= Carpati/, fdcuse o incursiune in tara ungureascd
purtdtoare de nenorocire. Dusmanul cel rdu la origine iegind victorios asupra celor care au
participat la acea luptd pentru credinid, luase pe cei ce ramdseserd in acea inclestare /.../
Asa cum cel ce joacd table uneori este intrecut, iar alteori intrece el, la fel ca/arem viteji
care umbld prin locurile de vandtoare sunt uneori pringi, iar alteori prind ei”™". Fara sa
dispunem de indicu decisive in acest sens, putem, totusi, sd presupunem cd acfiunea
mongold din 1260 s-a desfasurat in sudul Transnlvamel cu aceastad ocazie, minastireca
cisterciand Carta a suferit, probabil, o noud devastare®

Conducerea operatlumlor militare i meritul victoriei impotriva tatarilor trebuie
atribuit banulut Emey, in subordinea céruia au luptat atat fortele insarcinatc cu apdrarca
frontierel, cat si unii reprezentantl ai nobilimii transilvane®. Nici unul dintre documentelele
lui Stcfan al V-lea, atat de atent §i minutios in descrierea propriilor fapte de arme, nu face
vreo referire la aceasta campanie, care trebuie sa fi avut loc, prin urmare, inaintea revenirii
sale in calitatea de duce al Transilvaniei. In ceea ce priveste Severinul devastat de bulgari,
rccuperarca acestuia §i restabilirea ordinii au fost efectuate prin actiunea voluntard a
viitorului palatin Laurentiu Kemeny, cu o armati recrutatid pe cont propriu, la solicitarea
regelui Bela

La scurtd vreme dupa acest succes, trecut cu vederea de cronistica epocii datorita
imprejurarilor tulburi in care el fusese obtinut, principele Stefan a revenit in fruntea
ducatului Transilvaniet, ca o consecinta a pierderii Styriei in favoarea regelui Ottokar al 1I-
lea. Dar, datorita conflictului latent cu tatil siu, izbucnit probabil inca din timpul rdzboiului
cu Boemia, una dintre primele masuri luate de “ducele” Stefan a fost, fird indoiald,
mdepartarea banului Erney Akos si renunfarea la institutia banatului, devenitd oricum inutild
ca urmare a reaparitici aceleia ducale.

3. RAZBOAIELE CIVILE

Dupa ce infrangerea de la Kreussenbriinn a pus capat stapanirii maghiare in Styria,
1ar pacea din aprilie 1261 a consfintit aceasta stare de lucruri, principele Stefan a revenit in
Transilvania, inaugurand una dintre cele mai faste perioade din istoria acestei provincii in
cea de-a doua jumatate a secolului al XIII-lea. Printr-o politici dinamica, deschisd innoirilor,
epoca ducatului lui Stefan a fost marcati de o seric de reforme sociale, militare si
administrative care au pus, in sfarsit, capdt indelungatei pericade de crizd pe care accastd
provincic o traversase in cele doud decenii care au urmat marii invazii din 1241-1242.
Pcrioada ducatului transilvan al principelui $tefan a fost, insd, marcati, cel putin in prima sa

*2 Grousset 474, Papacostea 116
B DIRTL 62-65.
" A. Sacerdoteanu, Problema colonizdrii turcilor selgiucizi in Dobrogea secolului al Xill-lea, in Relajii
romano-onenlale Culegere de studii, Bucuresti, 1978, p. 176-177.
 DIR 11 55-56. In 1264, man3stirea este descrisa de ducele Stefan ca fiind “cu totul pustiita in urma furiei
prapddului tdtdresc”; este un semn de intrebare dacd aceastd men{iunc se referd la marea invazie din 1241,
dc.sldwrdla cu mai mult de doua decenii in urmd, sau la o expeditie de dati mai recenta.

* Singurul nobil transilvinean rasplatlt in aceastd perioadd, pentru merite dobandite in luptele cu tdtarii este
comitele Andrei de Geoagiu, care pare sa fi avut anumite insdrcindri speciale in aceasta directie — DIR 1I. 54-55,
IH) 323, Jako 252.

Y DIRTI. 64-65
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parte, de conflictul acestuia cu tatal sdu, regele Bela al IV-lea, conflict care a degencrat in
doua razboaie civile sangeroase. )

3.1. Originile conflictului. In momentul reveniri lui Stefan in Transilvania,
conflictul cu tatdl sdu, regele Bela al IV-lea, se afla deja intr-o fazd latentd. Germenii
acestuia par si-gi fi ficut aparitia imediat dupa infrangerea de la Kreussenbriinn, care
provocase, fari indoiald, divergente intre cei doi in privinta tacticii adoptate si a
responsabilititii infringerii. Din punctul de vedere al valorii lor militare, diferentele dintre
Bela si Stefan erau mai mult decat evidente: in timp ce regele, prudent i calculat in g)oliticz'l,
dar soviielnic pe cdmpurile de luptd, nu fusese niciodatd un adevdrat om de arme ® (toatc
marile batilii pe care le condusese personal se incheiasera daca nu prin infrangeri, atunci
prin veritabile catastrofe), tanarul principe avea toate calitifile necesare unui comandant
militar de exceptie. Inzestrat cu o ambitic iesitd din comun, prezentd de spirit, vointd de ficr
si hotdrarea de a duce lucrurile pana la capat, calitdti care l-au ajutat sa-si apropie victoria
chiar in situatii care pareau cu totul compromise, el a mai beneficiat - spre deosebire dc tatal
sau - §i de foarte importanta capacitate de a sti si-si aleagd colaboratorii apropiati din
rindurile veritabililor oameni de arme, recrutati din rdndurile nobilimii §i animati de aceleasi
idealuri ale cavalerismului tirziu pe care tanarul principe le mogstenea de la bunicul sau
Andrei al II-lea. De o generozitate dusi, uncori, pani la extravaganta®, cl nu a avut nici o
czitare in a-i ridica pe apropiatii sii, care proveneau, adeseori, din familii nobiliare nu foartc
mari si nici foarte bogate, pand pe cele mai inalte trepte ale ierarhiei politice a regatului, in
a-i inzestra cu domenii intinse, formand, astfel, o noud paturd aristocratici aflatd in
competitie cu vechile familii aristocratice grupate in jurul tatilui sau.

Aceste deosebiri de personalitate au avut repercursiuni §i in planul politicii interne.
Lipsit de orice fel de reverentd fatd de traditiile centraliste care dominau sistemul politic al
regatului arpadian, Stefan era, asemeni bunicului sdu Andrei al 1l-lea, un adept al sistemului
feudal de tip occidental. El nu a avut nici o ezitare in a se debarasa de domeniile castrelor
regale, pe care le-a donat baronilor si cavalerilor sai sau le-a vandut acelora care il finantau.
Bela al IV-lea era, in schimb, un partizan al reformarii vechilor institutii, al pastrarii
structurii centralizate a statului si al conservarii domeniului regal; ca o forma de protest fata
de politica tatilui sdu, Andrei al Il-lea, el promovase cu consecventd aceastd linie politica
din chiar anii tineretii sale, atrigindu-si, astfel, antipatia clasei nobiliare®’. Chiar in
conditiile in care structurile militare ale castrelor regale se dovediserd cu totul anacronice,
regele Bela nu a dorit sa recurga la solutia radicald a introducerii pe scara largd, prin
sacrificarea unei parti a domeniilor regale, a sistemului militar al banderiilor nobiliare, a
carui indiscutabild eficientd era, intr-adevar, dublata de un potential anarhic care se putea
dovedi periculos. In cautarea unor solutii alternative care si permitd, in durata lunga,
mentinerea unel suprematii autoritare a regalitatii asupra aristocratiel, el s-a vazut nevoit sa
recurgd, la o scard care nu a mai fost atinsd cu nici o altd ocazie in istoria Ungarici, la
colonizarea pe teritoriul regatului a unor populatii rdzboinice din rasdritul curopcan si, de
asemenea, la chemarea sub arme a populatiilor integrate, sub diferite forme, in sfera dc
dominatie a regatului arpadian. Un rezultat al acestor tentative l-a constituit insolita
compozitie a armatei regale in batilia de la Kreussenbriinn: pe langd ruteni, tdtari §i
polonezi, aliati externi ai regelui Bela, din oastea ungard mai faceau parte cumani, slavi,

% A se vedea $i SRH 1. 469 (Chronicon Budense, Chronicon Dubnicense): “Erat rex Bela vir pacificus, sed in
exercitibus et preliis minime fortunatus”.

*1n 1269, el i-a platit banului Mykud, pentru un cal, pretul exagerat de 100 de marci de argint, DIR, C, XTII,
11, p. 119-120; HO, 174-175; Jako 278.

“Vasta actiune de recuperare a domeniilor regale instrainate fusese declansati imediat dupa urcarea sa pe tron
(1235), cu implicarea unui aparat administrativ si judecitoresc impresionant v. DIR, C, XI-X!II, p. 300-301, 305-
310 etc. In “ducatul” Transilvaniei, acesté masuri fuseserd puse in aplicare mult mai de timpuriu — DIR II. 254-
255, 394-395; ZW 54, HD 120-121. Pentru nemultumirile nobilimii [ata de aceasta politicd v. Rogerius, Carmen
miserabile, (IIR, V) p. 24-25, 27-28.
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secui, romani, pecenegi, ismaelifi, greci, bulgari, sarbi §i eretici bosniaci*'. Aproape firesc,
aceastd adunaturd numeroasd, dar lipsita de omogenitate nu a avut nici o sansa in fata unei
armate de tip occidental, conduse de unul dintre cei mai mari comandanti militari ai epoci,
regele Ottokar al Il-lea Przemysl. Astfel, esecul din 1260 nu a facut decit sa confirme
directia politica promovata de principele Stefan si, in acelasi timp, sa adanceasca distanfarea
acestuia fafa de viziunile politice ale tatdlui sau.

In acelasl timp, reorientarea aliantelor externe ale regelui Bela - care, imediat dupa
Kreussenbriinn, initiase o politicd de apropiere fatd de Boemia - a atras, in mod evident,
dezaprobarea lui Stefan. Atit pacea ungaro-boema din aprilic 1261, cat si cdsdtoria lui
Ottokar al Il-lea cu Kunigunda, ﬁlca lui Rostislav Mihailovici §i nepoata regelui Bela,
incheiatd in toamna aceluiasi an®, aveau deja, din perspectiva mostenitorului tronului,
conotatii amenintatoare la adresa sa. In aceste conditii, renuntirii de citre Stefan la serviciile
banului Erney Akos, reprezentantul in Transilvania al regelui Bela, trebuie si 1 se atribuie
semnificatia unei adevarate declaratii de independenta fata de tatal sau.

3.2. Reglementarea raporturilor cu Hoarda. Relatiile din ce In ce mai tensionate cu
partida pro-boema grupati in jurul tatdlui sdu i-au impus lui Stefan, imediat dupa reveniea sa
in Transilvania, cautarea unei solutii viabile pentru a evita escaladarea conflictului cu
Hoarda de Aur si pentru a-gi asigura linistea la frontierele rasaritene. Imprejuririle erau,
dealtfel, favorabile pentru inifierea unor negocieri cu mongolii §i pentru descoperirea unel
formule de COMpromis. Evenimentele din lumea bizantina si alianta cu mamelucii erau pe
cale de a orienta interesele marelu1 han Berke cétre o expansnune in directia Strimtorilor™;
in acelasi timp, insuccesul din 1260 le demonstrase mongolilor ca Ungana era departe de a
constitui o pradd usoara.

In aceste conditil, tratativele mltlate de Stefan si purtate prin intermediul unui
negociator abil, comitele Ponyth Miskolc*, s-au incheiat cu un remarcabil succes
diplomatic. Acordul ungaro (transilvano) — mongol, incheiat, dupa toate probabilititile, in
cursul anului 1261, nu era un simplu tratat de neagresiune. Cele doud parti si-au delimitat de
asemenea, cu aceastd ocazie, zonele de interes din Bulgaria. Ana de influenta recunoscuta
lui Stefan nu depasea, probabil, valea Iskirului, o limitd pe care armatele acestuia au avut,
delatfel, grija sa nu o depaseasci prea mult (punctul cel mai indepartat atins de maghiari in
campanule din Bulgaria a fost reprezentat de cetatea Plevna, luatd cu asalt de banul Ponyth
Miskolc in 126645) In schimbul neinterventiei Ungariei in problemele Dundrii de Jos,
mongolii se angajau, cu sigurantd, si nu mtreprmda nimic impotriva taratului de Vldm,
acesta fiind, fard indoiala, motivul pentru care ei nu au acordat nici un fel de sprijin in
aceastd directie tarului de Tamovo Constantin Tih, aliatul lor In campaniile impotriva
Bizantului.

Acordul din 1261 a reprezentat, pentru ducele Stefan, un prim §i remarcabil succes
diplomatic. In pofida momentelor critice prin care a trecut in 1265, acest acord a rezistat
pana la sfarsitul domniei sale, oferindu-i linigtea necesara realizirii altor obiective, mult mai
importante, ale poiticii sale.

3.3. 1262 Primul rdzboi civil. Cauza imediatd a conflictului din 1262 a fost
reprezentatd, fard indoiald, de dorinta lui Stefan de a-si vedea recunoscuta efectiv calitatea
de rege §i de a participa la guvernarea regatului alaturi de tatil sdu. Aceastid dorintd nu

" “adversus regem Russiae et filios eius et ceteros Ruthenos ac Thartaros, qui eidem in auxilium venerant at
Boleslaum dux Cracoviensem et Loczkonem juvenem Lausaciae duces et innumeram multitudinem inhumanorum
hominum, Cumanorum, Ungarorum et diversorum Sclavorum, Siculorum, quogue et Valachorum, Beszeninorum
et Izmahelitarum scismaticorum, etiam utpote Grecorum, Bulgarorum, Rassiensium et Bosniensium
hereticorum ..., HD 287-288. V. 51 Mihail P. Dan, Cehi, slovaci i romdni in veacurile XIII-XIV, Sibiu, 1944, p.
17-22.

2 Annales Pragenses, in Gombos, p. 185: “Eodem anno /1261/ 8. Kal. Novembris princeps regni Bohemorum
d wt in uxorem Cunegundem, fi liam Hostislai ducis Bulgarorum".
Iy V. Ciocaltan, Mongolii 5i Marea Neagrd, p. 224 sq.
' DIRTL 133- 133 HD 347-348, Jako 290.
Ibidem.
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constituia, In mod necesar, expresia unci ambitii nemasuratc a tanarului prin{ mostenitor. Ea
poate fi vizuta, mai degraba, ca o masura de precautie fafa de intentiille mercu mai cvidente
ale regelui Bela si reginei Maria dc a-i asigura principelui Bela. cel de-al doilea lor ndscut. o
parte cit mat consistentd din succesiunea regali Pentru a se astgura impotriva unor
cventuale surprize, Stefan a Incercat si obtind, in consecintd, atit Tecunoagterea de citre
Bela al IV-lea a drepturilor care derivau din incoronarea sa regali®, cét si cxtinderea in
consecin{d a teritoriilor supuse autorititii sale. Chiar daca unicul siu titlu rccunoscut in
aceasta perioada, acela de “duce al Transilvaniei”, nc-ar putea face si credem ca teritoriul
controlat de Stefan se limita la aceastd provincie, stim cd, in realitate, el is1 extinscse, de la
bun inceput, autoritatea asupra intregului tCI‘ltOI‘lu de la rasarit de Tisa. Ficind uz, din
propric initiativd, de prerogativele sale regale , ¢l a reinnoit pr1v1lcg,nlc colomstllor
(hospites) din Dej (Deeswar), Silacea (Z()/och) si Satmar (Zotmar) avand grija sa Ic impund
obligatia de a “veni la oastea noastrd §i a lupta aldturi de nor’ *® {n virtutca acclorasi
prerogative, cl Judeca de asemenea, cauze referitoare la proprietafi 'din comitatcle Bihor,
Satmar si Bereg™. Soliditatea poznulor salc in regiune este confirmatd de faptul ca cplscopla
Oradiei s-a vazut obllgata sd solicite - fapt fird precedent! - confirmarea de cétre Stefan, la 3
septembrie 1262 , a unui act emis 1n favoarea ei de cancelaria regelui Bela al ['V-lea la 23
martic 1261°' Dc asemenea, in urma campaniilor din Bulgaria (1261, 1262), efectuate in
sprijinul ;arului” Rostislav Mihailovici si a succesorului acestuia, lakov Sventislav, Stefan
isi asigurasc atit cooperarea acestora cit §i, fara indoiald, controlul asupra Banatului de
Scverin. Aceastd initiativa de politicd externd fusese dealtfel precedatd, dupd cum am vazut
dcja, de tratativele purtate cu tatarii prin intermedierea comitelui Ponyth Miskolc, in cursul
carora Stefan 151 folosise din plin auto-asumatele prerogative suveranc pentru a putca
negocia limitele sferelor de influenta ale Ungariei 51 Hoardei de Aur la Dundrca dc Jos.

In aceste condifii, chiar dacd, potrivit marturici actului din 5 decembric 1262,
izbucnirea conflictului armat dintrc rege si intdiul sdu nascut a fost una accidentald, sc poatc
spunc ca ea fusese, in acelasi timp, una nu mai putin incvitabild. Decizia lui Stefan de a-gi
cxtinde autorltatea asupra teritoriufui dintre Tisa la Dunire a provocat o disputd referitoarc
la cetatea Fvlek™, pe care capitanii Henrik Preussel s1 Franco au refuzat sa o predea regelui
tanar. Acest incident a avut drept consccintd o ciocnire armata intre celec doud taberc,
consumatd in cursul lunii octombrie 1262, probabil in apropiereca cetatii mentionate. Desi
inchciata in avantajul lui $tefan, aceastd confruntare nu a avut drept consccinfa capitularca
imediatd a cetdfii. In conditiile mtervcnllm neintdrziate, In sprijinul regelui Bela. a trupelor
boeme expediate de Ottokar al Il-lea™, care amenintau si transforme conflictul abia izbucnit
intr-un razboi civil de amploare, pacea a fost salvatd datoritd interventict oportunc a
comitelui Herrandus de Trenéin si a magistrului Ladislau, arhidiaconul de Hont, carc au
mijlocit incheierca unui amistitiu. Tratativele de pace, derulate fara intirzicre dc citre
ncgociatorii celor doud parti (episcopul Filip de Vat, respectiv prepozitii loan dc Arad si

* Titlul regal purtat de Stefan in actele emise in anii 1261-1262, consecin(a a incorondrii sale din 1246, cste
unul formal, el fiind ntotdeauna insotit de precizarea “intdiul niscut al regelui Ungariei™ Stelan nu dispunea,
inca, de o autoritate regala recunoscutd, ¢l raimandnd doar un principe mostenitor incoronat. Pana la pacca de la
Pojon, care i1 va recunoagle calilatea de “rege Wnar al Ungariei”, precizandu-i raporturile cu regele-tata $i
atribuindu-i, in aceasta calitale, un teritoriu de guvernat, el va rimine, din punct de vedere juridic, un rege [aréa
regat.

’A se vedea, in acest sens, formula justificativi a privilicgiului acordat oaspetilor din Dej (1261): ad regiam
pertinet maiestatem pr(*cibus condescendere subditorun ut numerus fidelium augeatur et regalis potentia latius
erl1endatur cum regis sit propriun in ndtitudine populi gloriari ™, DIR 11 497

4‘)Ibldem “ad exercitum nostrumt venire et nobiscum exercituare tencantur”.

DIR II. 35, 498 (4 1ulie 1261).

Ib:d('m p. 41.

o SUbident, p. 34.

* Filek (astaz Filakovo, Slovacia), situatd in comitatul Neugrad (KMTL, p. 227-228) cra una dintre cetilile
care rezislasera asediului monﬂol din 1241-1242, v. L. Figedi, Castle and society in Medieval Hungarv,
Bllddpt.b[ 1986, p. 45.

2 Annales ngeuses Gombos 185; MGH, SS, IX, 178: ... exercitu transeunte in Ungariam ...".
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Benedict de Sibiu) sub patronajul arhiepiscopilor Filip de Strigoniu §i Smaragdus de
Calocca, au avut drept consecintd incheicrea, la sfarsitul lunmi noiembrie 1262, a acordului
de pace de la Pojon, ale carui preveden satisficeau quasi-totalitatea revendicarilor
principelui Stefan.

3.4. Pacea de la Pojon. Acordul de pace de la Pojon poarta amprenta unei evidente
superioritdti militare a mostenitorului tronului, in absenta careia atitudinea conciliatoare a
regelui Bela ar fi fost de neimaginat. Pe langa satlsfactla completd §i neintirziatd in
problema cetatu Fylek Stefan obtinea, cu aceastd ocazie, recunoasterea titulaturii sale
oficiale de rege tanir al Ungariei, duce al Transilvaniei si domn al Cumanilor” si, de
asemenea, extinderea autorititii sale asupra tuturor teritoriilor Ungariei situate la rasdrit de
Dundre. Fard si mai insistim asupra detalillor complicatului sistem juridic prin care se
incerca gestionarea raporturilor dintre cele doud formatiuni statale distincte create pe
teritoriul regatului Ungariei ca o consecintd a acestui tratat, vom arata doar ca, in teritoriul
administrat de el, “regele tandr” dispunea, in mod oficial, de structuri administrative s
juridice similare acelora subordonate regelui Bela si de o curte regald care reprezenta o
copic fideld a aceleia a tatdlui siu. Cumanii treceau, de asemenea, sub controlul siu, iar
regele Bela fsi asuma in mod explicit obligatia de a nu incerca, prin nici un mijloc, atragerea
lor de partea sa. Stefan isi lua, la randul sau, aceleagi angajamente in privinta slavilor din
Slavonia si a “teutonilor” din comitatele din vestul Ungariei, precum §i a “boemilor” intrati
in mare numdr, in calitate de mercenari, in servicul regelui Bela. Cele doua parti 151 asumau.,
dc asemenea, obligatia de a nu lua misuri represive impotriva nobililor sau a servientilor
regali aflali in serviciul celeilate tabere si de a nu incalca in nici un fel proprietiile acestora.
Unui regim special 11 era supusi exploatarea si comercializarea sarii din Transilvania, a
ciror administrarc urma si fie facuta, in comun, de reprezentanti ai celor doi suverani™

In ansamblu, acordul de pace din noiembric 1262 a reprezentat fard indoiala, pentru
Stefan, un excep;ional succes. Prerogativele sale deveneau, practic, similare ‘acelora
exercitate de ciétre regele titular, titulatura de “rege tanar” fiind doar una de complezentd,
care nu antrena nici o subordonare reald. Prin jurisdictia asupra cumanilor el devenea,
indiscutabil, posesorul celei mai puternice armate din Ungaria, aceastd posturd fiind in
masura sa 1i asigure un rol decisiv in trasarea coordonatelor politicii externe ale Ungariei. El
controla, de asemenea, una dintre cele mai importante resurse economice ale regatului,
sarca, fiind evident faptul ¢ activitatea in Transilvania a administratorului numit de Bela
cra conditionatd de bundvointa sa.

3.5. 1263-1265: pacea armatd. Situatia rezultatd in urma acordului de pace de la
Pojon a fost consideratd inacceptabild de catre regele Bela, regina Maria si partida
aristocraticd grupati in jurul acestora, al carei lider incontestabil era comitele palatin Henrik
Készegi din neamul Heder. Dupa un an (1263) de pace aparentd, marcat 51 de ravagiile unei
crize alimentare endemice, manifestate la scara intregii Europe Centrale *, aceasta partidi
aristocraticdA a demarat o vasti campanie diplomaticd si propagandlsticé menitd si
submineze pozitiile detinute de Stefan §i s pregiteascd terenul pentru o revangd militara
impotriva acestuta. Miza preconizatei confruntiri era departe de a se limita, de aceasti data,
la o simpla disciplinare a lui Stefan si la o reglementare pe baze noi a raporturilor dintre
rcgele titular si Intdiul sau nascut. In conditiile consolidarii influentei regelui boem Ottokar
al Il-lea Przemysl, care exercita o adevarati tuteld militard §i diplomaticid asupra curtii
rcgale de la Buda, regele Bela i regina Maria si-au ficut cunoscuta intentia ca, in cazul unei
victorii militare, sd il dezmosteneascd pe Stefan in favoarea celui de-al doilea lor fiu,

> Prin actul eliberat la Poroszlo, la 5 decembrie 1262, Stefan reinnoia prevederile acordului de pace de la
Po%on ca urmare a intrarh sale in posesia cetdtii Fylek.
Importanta acordati exploatarilor de sare si veniturilor obtinute de pe urma acestora rezulti si din faptul ci
-au.jstu probleme ii este consacrata 1/10 din textul tratatului.
® Anonymi Leobiensis (Gombos 273): "Hoc anno / 1263/ fuit maxima fames per totam Austriam et Hungariam
et Bohemiam et Moraviam, qualis ante raro visa fuit...’
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principele Bela’’. Confruntati cu perspectiva depunerii lui Stefan din calitatea de mostenitor
al tronului, un important numir de sustinitori ai acestuia — in frunte cu voievodul
Transilvaniei, Ladislau Kan®® - si-au reconsiderat in mod radical atitudinea fa(a de cl. Lor li
s-au aldturat quasi-totalitatea categoriilor sociale “loialiste” din teritoriul stapanit de Stefan,
care il servisera pe acesta exclusiv datoritd calitdtilor sale de mostenitor al tronului si de
“tandr rege” incoronat: sasii din Transilvania®, cumanii®®, nobilimea mijlocie” si de
asemenea, membrii Commonwealth-ului balcanic patronat de acesta, intre care ducele Bcela
de Maéva®, tarul Vidinului, lakov Sventislav® si voievodul oltean Litovoi.

Pe plan extern, 1n afara regelui Ottokar al [I-lea, Bela al I'V-lea a reusit sa-i atraga dc
partea sa pe ginerii sdi polonezi, ducii Boleslav Pudicus al Cracoviei s1 Boleslav cel Pios de
Gnyezno §i si-gi asi%lre; de asemenca, concursul principelui Leszek cel Negru, fiul ducelul
Kujawiei, Cazimir I”". In acelagi timp, ofensiva diplomatica a regelui Bela a avut drept
consecinti o spectaculoasa modificare a atitudinii scaunului pontifical. Inaintea razboiului
din 1262, Stefan reusise sa isi asigure sprijinul papei Urban al IV-lea®. In perioada imediat
urmatoare incheierii acordului de la Pojon, pontiful roman a incercat sd péstrcze o atitudine
echidistantd fata de cele doua tabere, asumandu-si rolul de garant al pacii interne din regatul
Ungariei. Astfel, la solicitarea Papei, regele Bela a confirmat, la 3 august 1263, prevederilc
acordului de pace de la Pojon, ludndu-gi angajamentul de a nu intreprinde nimic impotriva
fiului siu Stefan si a sofiei sale Elisabeta®. Cateva luni mai tirziu, la 2 februaric 1264 Urban
al IV-lea a adresat cclor doi regi, tatd si fiu, scrisori cu un continut identic, ccrandu-le si
evite declansarea unui nou razboi civil g1 sa-gi foloseascd “bogatiile i comorile™ pentru
scopuri mai nobile, cum ar fi ajutorarea Tarii Sfinte sau reconstruirea bisericilor distruse dc
titari®. Este foarte posibil ca privilegiul acordat de catre Stefan mindstirii cistercicne
Cara®, distruse in timpul marii invazii titare, si fi reprezentat un rispuns imediat acordat
acestel solicitari §i un mijloc prin care regele tinar incerca s recastige favorurile scaunului
pontifical®. In vara aceluiasi an, insi, in urma unor negocieri diplomatice cu regele Bela,
Urban al I'V-lea a eliberat doua acte care ficeau dovada indiscutabild a deciziei sale dc a
imbratisa cu hotardre cauza acestuia. Primul dintre acestea (14 iulie 1264) continca
admonestdr severe la adresa cumanilor - aflati inca, la aceasti data, de partea regelui tAndr -
care erau ameninfati cu expulzarea din Ungaria in cazul nerespectarii preceptelor religici
catolice™. Cel de al doilea (16 iulic 1264)"', mult mai semnificativ, ii reprosa direct lui

S"Nascut cca. 1243, duce al Slavoniei din 1261. Asupra intentiilor regelui Bela v. d. ex. DIR I1. 158-162; HD,
/1, 388-391.

*® Ladislau Kan, trecut in tabéra regelui Bela impreuna cu fratele sau Gyula - DIR 11. 94-95; HD 331-332; DIR
II. 101-103; HD 388-391. Alte exemple de "traditori” ai cauzei lui Stefan sau tentative de¢ atragere a unor
sustindtori de-ai sdi in DIR 1I. 94-95, HD 331-332; DIR IL. 94-95, HD 331-332; DIR 11. 108-110, HO VIIL 110-
1 13; DIR I 121-123, HD 344-345 elc.

*DIR 11 158-162, HD 388-391.

DIR 11. 94-95, HD 331-332

Woc. cit.: *'pdrdsindu-ne mulfi baroni §i cavaleri ai nogtri, precum si tofi nobilii regatului nostru ™

*’Fratele acestuia, Mihail, [usese, in 1262, un aliat al lui Stefan, DIR, 44-49, HD, 300-303. Ducele Bela, insa,
trecut de partea regelui titular, a jucat un rol militar important in lupta de la Isaszég, DIR 213-215.

64Pentru necredinta sa din trecut, care provocase campania regala din 1266, v. DIR IL. 133-135, Jako 290.

DIR 11. 82-85, Theiner, I, 284-286. Boleslav V al Cracoviei (1227-1279) era casitorit (1239) cu prima
ndscutd a lui Bela, Kunigunda (n. 1224), in timp ce Boleslav de Gnyezno o luase in casatorie (1256) pe cea de-a
saptea fiicd a regelui Ungariei, lolanda.

SConsideréndu-1 susceptibil de a fi supus unor persecutii din partea tatalui siu, Urban al IV-lea ii acordasc
privilegiul de a nu putea fi excomunicat sau pus sub interdict de nici unul dintre prelatii din regatul Ungariei.
Renungarea la acest privilegiu a constituit una dintre clauzele acordului de la Pojon - DIR II. 4449, f1D 300-303.

:" Wenczel VIII 34-35, Theiner 1. nr. 459; Kosztolnyik, Hungary in the Thirteenth Century, p. 208

"'DIR 11. 59-60, Theiner, I, 265-266; HD 314-315.

8DIR 11. 55-56, ZW 93-94.

°In aceasta perioada sunt atestafi doi emisani diplomatici ai lui Stefan pe l4nga scaunul pontifical: Joanche,
arhidiaconul de Ordstie, prezent in faa papei, la Orvieto, in martie 1264 (DIR IL. 60-61, ZW 90) si preotul Stefan
din7 Transilvania, men{ionat in acelasi loc in luna urmatoare (DIR 11. 64, Theiner, I, 267).

°DIR 11. 67-69, HD 317-319.

"'DIR 1. 69-70, ZW 92-93, HD 319-320. Jako 248.
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Stefan - cdruia i se adreseaza nu in calitate de “rege tinar” sau de mostenitor al tronului, ci
doar in aceea, perfect neangajanti, de “prim nascut al reglglui Bela” - faptul de a-si fi Insugit
o seric de proprictdfi transilvinene ale reginei Marna™, si i1 cerea si le restituic fara
intirziere, sub amenintarca pedepselor bisericesti. Aceste proprietdti, dupd cum rezultd din
textul bulei pontificale, intrasera in posesia lui Stefan prin acordul de pace de la Pojon:
Urban al IV-lea oferca insi, pentru ccrerea sa de retrocedare, justificarea strivezie ci
respectivul acord fusesc semnat doar de regele Bela, nu §i de regina Maria” (1) si, in
consccintd, el nu mai putea fi considerat valid. Mai mult decat atit, admimstrarea
pedepselor bisericesti cu care Stefan cra amenintat era lasatd exclusiv in seama
arhiepiscopului Filip de Strigoniu st a episcopului Omodeus de Gyoér, prelati apropiali
regelul Bela si promotori ai intereselor acestuia. Asadar, incepand din vara anului 1264,
drepturile legitime ale lui Stefan si acordul de pace din 1262 nu mai beneficiau de garantia
scaunului pontifical, care incuviinta astfel, in mod tacit, o noud reglementare pe calca
armelor a raporturilor dintre “regele tanar” si tatal siu, si chiar eventuala punere in discutic a
succesiunit sale la coroana Ungariei.

Apogeul campaniel diplomatice impotriva lui Stefan a fost atins insd in toamna
anului 1264, el fiind reprezentat de fastuoasa cisatorie a principelui Bela, fratele acestuia, cu
Kunigunda, fiica markgrafului Otto al Ili-lea de Brandenburg ™. Organizate la Pottenburg, la
7 octombrie 1264, sub gencrosul patronaj al regelui Boemiei, Ottokar al II-lca Przemysl.
fastuoaselc festivitdti prilcjuite de accastd casitoric princiard au relinut atentia
contemgpranilor, cle constituindu-se, in acelasi timp, intr-o manifestare politicd de prima
mdrime . Potrivit Analelor dominicane de la Viena, ospdtul organizat cu aceastd ocazic a
reunit nu mai putin de 14 principi, pentru care au fost ridicate, la fata locului, un numar egal
dc jilturi princiare’. Acestia si-au marturisit, fird indoiald, adeziunea la cauza principelui
Bela, caruia proaspit realizata alianfd matrimoniald gi calitatea sa de protcjat al regelui
Ottokar al Il-lea it confereau o pozifie internationala incomparabil superioara aceleia a
fratelui sdu, a carui sotie, Elisabeta cumana, nu i adusese nici un fel de relatii de rudenie in
familia capetelor incoronate curopene. In urma acestui eveniment, izolarea lui Stefan pe
plan extern era aproapc completd, aceasta dupa ce conspiratia internd impotriva sa sc
inchelase cu rezultate similare. Declansarea celui de-al doilea razboi civil devenise, acum,
imincnta. .

3.6. 1264-1266. Al doilea rdzboi civil. In momentul cisitoriei principelui Bela,
ofensiva generald impotriva pozitiilor lui $tefan fusese, probabil, declansata. Fata de situatia
din 1262, raportul de forte inclina categoric, de aceasta datd, in favoarea regelui Bela al 1V-
lea, care, pe langd o superioritate mulitard evidentd, beneficiase si de incomensurabilul
avantaj al elementulut surpriza. Constient de slabiciunea pozitiilor sale i de imposibilitatea
de a-si mobiliza in timp util sustinatorii dispersati in intreaga tard, Stefan s-a vdzut obligat si
adopte, de la bun inceput, o atitudine dcfensiva. El s-a retras in Transilvania, in speranta de
a reusi sd sc mentind in aceastd fortireatd naturali pana la regruparea fortelor carc ii
rdmasesera credincioasc.

2 Bistrita (Bistiche), Rodna (Rodona), Jelna (Zolosim), Crainimat (Queralr).

77 tu, sub cuvdntul unei invoieli care, fara consimgadmadntul reginei, s-a fdcut odinioard intre tine i numitul
rege ‘Belas, tatdl tdu, ai incalcat impotriva drepidfii si fii, spre paguba si neajunsul numitei regine, nigte sate si
pdr_;{ci{:!uri numite ... (v_. supra).”

5 si a Bojenei-Beatrix de Boemia, sora lui Ottokar al II-lea Przemysl.

Anonymi Leobiensis (Gombos, p. 273): “Eodem anno juvenis rex Hungariae Bela contraxit cum domina filia
marchionis Brandenburgensis matrimonium, ob cuius honorem rex Bohemiaec Otakerus avunculus suus
maximum festum in campo qui Vizze dicitur celebravit, vocatis ad hoc multis principibus de partibus diversis,
cum quibus expensas fecit infinitas”™, Annales Predicatorum Vindobonensium (Gombos, p. 182, MGH, SS, IX,
728): "Bela filius regis Bele de Ungaria duxit filiam marchionis de Brandenburch, quibus rex Ottakarus fecit
maximam sollempnitaten nuptiarum in Vizza, in octava die Mychahelis”. Principele Bela a primit in dar, de la
parintii sii, cetafile Moson, Pojon, Nitra s Sopron, impreuna cu comitatele Vas, Zala, Somogy si Baranva
(Wenczel, 111, 94-98; E. Fiigedi, Castle and Society in Medieval Hungary, p. 59; Kosztolnyik, Hungary in the
Thirteenth Century, p. 208-209), donalie confirmata de citre papa (Thener, I, 254-255).

* Ibidem 14 sedilia structa fuerunt, in quibus tantummodo principibus comederunt”, loc. cit.
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Situatia sa a fost insd agravati atit de defectiunile inregistrate in interiorul
provinciei (rebeliunea siseascid §i expectativa in care s-a mentinut, in prima faza a
conflictului, nobilimea locald) cat §i de faptul cé fortele sale s-au dovedit insuficiente pentru
a face fata atacului masiv al trupelor regale, desfasurat, aproape simultan, pe doua directii de
pitrundere. Cei dintdi au intrat in actiune cumanii, care optaserd, intre timp, pcntru
subordonarea fata de regele Bela si ale caror baze de actiune se aflau in regiunca Muresului
inferior, in aproplerea hotarelor Transilvaniei. in poﬁda eforturilor banului Alexandru al
Severinului de a-i recistiga pentru cauza lui Stefan”’, cumanii si-au inceput inaintarea B¢
valea Muresului, sub conducerea voievodului Ladlslau Kan si a fratelui acestuia Gyula”
Intimpinati de Stefan insusi la Deva (sept./oct. 1264)™, ei angajaseri deja primclc
confruntiri cu acesta in momentul in care a avut loc patrunderea in Transilvania, din directia
nord-vest, a corpului principal al armatei regale, sub conducerea lui Laurenfiu Kemény.
Amenintat cu incercuirea, Stefan s-a vazut obligat sa isi divizeze fortele: in timp ce apararea
Devel si oprlrea inaintdrui cumane au fost lasate in seama tAnarului si ambitiosului Péter
Csak®, Stefan insusi a pornit, cu o parte a oamenilor sai®', in intimpinarea celeilate armate
invadatoare, Rezultatele confruntérilor de pe cele doud fronturi de lupta astfel create au fost,
insd, radical diferite. In timp ce Péter Csdk a facut, in fata Devei, o primd si stralucitd
dovada a calitatilor sale militare, reusind si obtma cea dintai victorie concludenti pentru
cauza regelui tandr in cursul acestui razboi civil® , Stefan nu a reusit sa faca faa forfelor
superioare §i tenacititii de care a dat dovada Lauren;iu Kemény. In consecinti, el a fost
nevoit s se refugieze intre zidurile puternicei cetdfi de frontierd Codlea, pregatindu-sc
pentru a infrunta un asediu de lunga durata.

Asadar, in toamna anului 1264, tindrul rege Stefan §i aderentii sai se aflau intr-o
situatie criticd, fiind supusi unei presiuni necrutitoare din partea trupelor regelui Bela si ale
aliatilor sdi. In timp ce Laurentiu Kemény controla, practic, intreaga Transilvanie, o altd
armata regald, aflatd sub conducerea principesei Anna - vaduva lui Rostislav Mihailovici - §i
a fiului acesteia, Bela, cucerise cetatea Patak, luand in captivitate cu aceastd ocazic,
intreaga familie a lui Stefan (pe sotia acestuia, regina Ellsabeta impreund cu micul prin{
Ladislau si surorile sale)® $1 de asemenea, cetateca Borynka®, din comitatul Bereg, una
dintre regedintele lui Stefan in perloada anterioar razboiului civil. Alte cetall apdrate dc
partizanii regelui tinir, intre care Fyzer® din comitatul Abauj si T emethyn * din comitatul
Nitra, erau supuse asediului trupelor regale. in acelagsi timp, tarul Vidinului lakov Sventislav
atacase §i, dupd toate aparentele, isi impusese controlul asupra Severinului®’ iar voievodul
Litovoi, asociat cu acesta, mtreprmsese la randul siu, actiuni armate impotriva teritoriilor
aflate sub controlul regelu1 tanar®®, In acelasi timp, alla;u polone21 ai regelui Bela (Boleslaus
Pudicus, ducele Cracoviei, si prmcipele Leszek cel Negru) au declansat o ofensiva dc
amploare impotriva cneazului Daniil al Haliciului §i a nepotului acestuia Swarmo, cneazul

"DIR1I. 101-103, HD 339-340.
;:DIR II. 94-95, 101- 103; HD 331-333.
DIR 11 118-119, ZW 105. KMTL 167.
% DIRI. 158-162, Jaké 325
8! Printre care se numarau comitele Chyl de Célnic (DIR 11. 118-119, ZW 105) si Andrei, fiul lui Ivancha (IR
II. 94-95, HD 331-333).

2 DIR L 158- 162, Jako 325: “idem magister Petrus ex missione patris nostri sub castro Dewa contra
Cumanorum exercitum viriliter dimicavit, quosdam ex eis captivando, quosdam autem perimendo, triumphalen
repartawt victoriam, negotium patris nostri ibi feliciter inchoando”.

B DIRIL 158-162, Jako 325.
& Baranka, Ucraina. Loc. cit.
¥ Fiizer, cmt. Abauj, Ungana, DIR II. 121-123, ZW 106-107, cetate apar{inand clanului Aba — E. Figedi,
Castle and Society, p. 48.
o Temetveny, cmt. Nitra, Slovacia. Loc. cit.
DIR II. 133-135, Jako 290.
8Este singura expllcatle care poate fi dati pentru ridicarea donjoanelor de la Mehadia §i Hateg, imediat dupi
incheierea rdzboiului civil. V. discutia la T. Saldgean, Expeditia magistrului Georgius Baksa impotriva
voievodului Litovoi, in curs de aparitie.
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Vladimirului, care se numirau printre foarte putinii sprijinitori externi ai regelul tanar®.
Singura exceptle de la aceasta degringolada generald o constituia Péter Csak, mvmgatorul de
la Deva, acesta, insd, pare sa nu fi detinut suficiente forte pentru a interveni fara intarziere in
sprljmul tanarului rege asediat la Codlea, fapt care dovedeste ca armata regala aflatd sub
comanda lui Laurentiu Kemény dispunea, intr-adevir, de efective considerabile.

In aceste condllu asediul Codlei dobandea fard indoiald, o importantid decisiva
pentru destinul mtregulm Tazboi. Capitularea acesteia ar fi dus, mai mult ca probabil, la o
incetare generald a rezistentei pe celelate teatre de operatiuni, in timp ce o eventuala victorie
a lui Stefan i-ar fi oferit acestuia sansa de a schimba cursul rdzboiului in favoarea sa. Pentru
Stefan, asediul de la Codlea — numitd de el, ctiva ani mai tarziu, “gurd a mortii §i a
nenorocirii’™® - a reprezentat un moment de cumpéna si o adevarata piatra de incercare. El s-
a constituit, in acclasl tlmp, intr-un foartc scver test al fidclitatii pentru baronii, cavalerii si
ostenii sdi. Pe acela care i-au ramas credinciosi in aceste momente critice, Stefan nu 1i va
uita niciodata.

Asediul a inceput, pentru regele tanar, sub auspiciile cele mai pufin favorablle
Parasit de multi dintre baronii i cavalerii sai, llpSlt de sprijinul nobilimii locale” Stefan
pare sa-si fi plerdut aproape cu totul in aceste momente, increderea in proprule forte s1in
posibilitatea obtinerit victoriei’. Potrivit martur151r11 sale ulterioare (1268): "in afard de
Dumnezeu, abia mai nada_ldu1am in oameni”®. Printre baronii care i-au fost alituri inci de la
inceputul asediului se numarau Alexandru, aristocrat cu vaste proprietati in partile Budei, m
fruntea propriului siu detasament armat, cu care participase §i la campaniile bulgare
comitele Ponyth Miskolc, remarcabil ostcan si diplomat, provenind dintr-una dintre cele mai
vechi fam1111 aristocratice ale Ungarlel95 Cosma, fiul comitelui Cosma din neamul
Gutkeled™; comltele Mykud si cei doi fii ai sdi, frafii Mykud i Emeric din neamul
Kokényes-Radnot®; Toan si Stefan, fiii comltelm Gwd, nobili din partile Slavoniei®; fratii
Dominic si Toma, membri ai clanulm Csak™; cei patru fii ai lui Mykud, nobil de Kachuz 10,
Tacob, fiul comitelui Emerich'® $l nu in ultimul rand, Andrei, fiul lui Ivancha'®, unul dintre
cel mai bravi cavaleri aflati in serviciul regelui tanar. Alituri de Stefan se aflau, de
asemenea, nobili din teritoriile de la risarit de Tisa, care se aflaserd sub controlul siu inci
din 1260 - magistrul Toma, fiul magistrului Gabrlel cu proprietiti in comltatul Ugocea'”
Alexandru, fiul lui Durugh, apartinand ramurii bihorene a clanului Gutkeled'™ , fratii Petru

¥ Inijiate in 1265, printr-o campanie a lui Boleslav al Cracoviei in teritoriile controlate de Swamo,
confruntarile polono-ha11c1ene au continuat g1 pe parcursul anului urmétor. In batalia decisiva de la Zawychost (2
unie 1266), Leszek cel Negru l-a invins §i ucis pe Roman (Vasilko), fratele cneazului Daniil — Rocznyk
Malopolski (MPH, 111, p. 171), Rocznik Franciszkanski Krakowski (MPH, 111, 48), Boguphali.. .Chronicon
Poloniae (MPH, 111, 592) Rocznik Sw:ctoluzyskl (MPH, 111, 75), MPH, 111, 308. Protagonistii polonezi ai acestui
conflict sunt mentionafi ca aliati ai regelui Bela in textul tratatului de pe Insula Iepurilor (23 martie 1266). In
acelagi timp, preferinia manifestatd de Stefan fa{d de comitatul Bereg, unde gi-a avut si resedinja de iama in
1263/1264, pledeaza pentru legaturile sale cu Haliciul.

* DIRIL 108-110, HO VIIL 110-113.

" pardasindu-ne si fugind mulfi baroni gi cavaleri ai nogtri, precum §i tofi nobilii regatului nostru” (DIR 11
94-95). "'ne aflam cu cdfiva nobili, puini la numar, si cu unii credinciogi ai regatului nostru la Codlea™ (DIR 11
146 CD V/1. 238-241).

“DIR 1L 91-92, RA 1873: “credea cd nu se va putea impotrivi ogtirilor tatalui sdu care-l urmdreau §i
du.gmamlor sai” (Ladlsldu V).
94DIR IL. 108-110: "in afard de Dumnezeu, abia mai ndddjduiam in oameni”
DIR1I. 101-103.

“DIRIL 108-110, 133-135.

% DIRTL 112, HD 326,

PDIR L. 213-215, Jako 368

99DIR II. 148, HD 368-369.

DIR 1L 146.

'OPIR 1L 147, Zichy 1. 28-32.

"'DIR L. 127, HD 345-346.

2 DIR 11, 94-95

'DIR11. 166-167, Zichy 1. 34-35.

'““DIR11. 91-92.
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sl Iacob iobagi ai cetitii Bihor'” — sau din Transilvania propriu-zisi — comltele Chyl de
Calnic'®, Teel, fiul lui Ebl de Brasov'”’, comitele Andrei de Geoagiul de Sus'® -, alituri de
oamenii sai de casd, de functionan ai curtn sale si de alti oamem de conditie ‘inferioara:
comitele Dumitru, ﬁul lui Andrei, slujitor personal al lui Stefan ; Toma, mai tarziu comitc
al hiitagilor regali''®, Dominic, fiul lui Andromcf de obérsie modesta (de populi castri
Zaladiensis), functlonar al vistieriei regelui tanar'" Sau Marcel, fiul lui Iacob, iobag al
cetdtil Vasvar, veteran al campanulor din Bulgarla La putin timp dupd ce Stefan s-a
refuglat intre zidurile Codlei, impreuna cu putinii sai credmmosl cetatea a fost atacatd de o
avangardd a armatei urrnéritoare, aflatd sub conducerea lu1 Conrad, fratele lui Laurentiu
Kemény. Acesta, decis sa profite de deruta oamenilor lui Stefan si sd pund capat rezistentei
acestora printr-o actiune hotirati, a ficut o tentativi de a lua cetatea cu asalt, fiind insa oprit,
in fata portilor acesteia, de banul Alexandru al Severinului si de oamenii sii ~. In
consecintd, armata regala a instalat asediul, in pofida conditiilor nefavorabile create de
apropierea anotimpului friguros. Cel putin prima parte a acestuia a reprezentat o foarte
dificila incercare pentru cei inchigi in interiorul cetitii.

Réndurile asediatilor se rareau in permanenti ca urmare a pierderilor inregistrate'
Ca urmare, strdjile de zi si de noapte au devenit o corvoada greu de suportat, documentelc
ulterioare ale lui Stefan nu vor uita si le mentioneze ca pe un merit special'”. Datorita
epuizirii fizice §i a ranilor primite, carora li se adaugau fara indoiald, inerentele dlﬁcultﬁti
de aprov121onare asediatii au fost, cel putm odatd, pe punctul de a renunta la lupta. $ansa lor
a stat in faptul ca tAnarul rege nu dorea sa-§i negocieze capitularea decat direct cu tatil siu,
iar emisarul trimis la acesta din urma cu mesajul de pocainta, Domlmc fiul lui Andrei, a
cazut in mdinile lui Laurentiu Kemény, care l-a chinuit amarnic’ 118 Acest episod pare sa fi
reprezentat singura incercare de initiere a unor negocieri; in ceea ce-l priveste pe Laurentiu
Kemeny pe care Stefan 1l va pnv1 pentru mult timp ca pe unul dintre cei mai mari dusmam
al sai, este greu de crezut ca asemenea tratative ar fi putut avea vreo sansa. Treptat, insa.
gandurlle la o eventuald capltulare il vor para51 pe Stefan: partizanii sai de pretutindeni
incepeau si s stranga randurile §i sa soseasci in ajutorul sau.

Printre cei dintdi s-au numdrat magistrul Pous i fratele sau Dominic, care, spargand
incercuirea, au patruns in cetate in fruntea mai multor sustinitori ai cauzei regelm tanar''®
Sprijinul cel mai consistent a venit insa din partea lui Péter Csak, care, dupd victoria de la
Deva, parcursese un adevérat tur de forta, aducandu-i suveranului sdu o serie de servicii
inestimabile. Indreptandu-se spre comitatul Bereg, unde Stefan avea numerosi credmc1o$1 el
recucerise cetatea Borynka, la capitul unui asalt sangeros ® De pe aceste pozitii, in paralel
cu recrutarea de osteni, el initiase negocieri cu o serie de baroni nemultumiti din partlda
regelui Bela, reusind si obtma eliberarea sotiei si copiilor lui Stefan pe garantia acestora'”

'“DIR 1. 105-106, Csaki 1/1. 10.
"“DIRI1. 118-119, ZW 105, Jako 276.
DIRIL 135-136,ZW 110-111.
:gZDIR IL 117-118. Gyog, Gyogh superior, astazi Stremt, jud. Alba, cf. Jako, p. 391.
DIRII. 121-123, HD 344-345.
1O DIR I 136; Wenczel VIIL 341 -343 (“comes liscianorum nostrorum’™).
::;m officiis tavarnicorum, DIR 11. 126-127, Wenczel VIII, 306-308.
mDIR 1. 107-108, CD IV/3. 468-469.
DIR II. 101-103.
114Stim, bundoara, ca Paul de Kachyz a fost ucis in timpul asediului, iar fratele acestuia Gaal a fost ranit la o
mina, DIR 1. 147. Au fost, de asemenea, raniti loan §i Stefan, fiii comitelui Gwd, DIR II. 148. Pierden
numeroase, neinregistrate de izvoare, trebuie si se fi produs printre ostenii de rand.
”veghxle de zi i de noapte”, DIR 1L 91 -92; “au stat de pazd cu credintd ldngd noi zi §i noapte”, DIR 11.
10151 106; ”strdjile de noapte si de zi”’, DIR 11. 94-95.
ll7DIR II. 121-123, HD 344-345.
DIRIL 101-103, 121-123 etc.
"DIR I1. 96-97, HD 335-336.
oDIR I1. 158- 162.
'2Loc. cit. Este, totusi, posibil ca acest episod s se fi petrecut dupa victoria de la Codlea, poate in prinavara
1263, v. DIRI1. 133-135, unde eliberarea lor e considerata un merit al lui Ponyth Miskolc.



100 TUDOR SALAGEAN

In continuare, revenind in Transilvania impreuna cu fratele sdu Matei, in fruntea unei armate
pe care o presupunem destul de numeroasa, el readusese la ordine tinuturile sdsesti, pentru
a-si face, apoi, aparitia in apropierea Codlei §i a initia operatiuni de hartuire impotriva
armatei asediatoare'”'. Astfel, probabil la inceputul iernii 1264/1265, situatia militard
incepea si incline din nou in favoarea lui Stefan. Cu toate cé fortele sale nu le depaseau inca
pe cele ale lui Laurentiu Kemény, asediatorul sau devenea la randul sdu, pe misura trecerii
timpului, un asediat intr-o provincie care incepea si-i fie ostild. In acest moment, Stefan a
decis ca erau intrunite conditiile minim necesare pentru intreprinderea unei actiuni decisive.

In deciderea rezultatului batiliei care s-a dat sub zidurile Codlei, potrivit marturiei
ulterioare a lui Stefan, diversiunea creati cu iscusintd de comitele Ponyth Miskolc a avut un
rol hotarator'”. Simuland, dupi toate aparentele, trecerea sa de partea asediatorilor, el a
coborat in tabdra acestora, impreund cu citiva credinciosi ai sdi §i, ~cercetdnd voinia §i
cugetul lor, i-a dat in mdinile noastre /ale regelui Stefan, n. n./ pentru a putea fi osanditi §i
ucigi™'®_ Astfel, el “a biruit atdt prin puterea cdt si prin istetimea sa oastea baronilor
infideli”'**. Este foarte probabil ¢4, din interiorul taberei asediatoare, comitele Ponyth a dat
semnalul inceperii bataliei, moment in care a fost declansatd sarja impetuoasd a cavalerilor
lui Stefan, care au seminat panica in randurile trupelor regale. In primele randuri s-a aflat
Andrei, fiul lui Ivancha, care i-a doborat cu lancea pe stegarul ostirii dugmane si pe alfi doi
cavaleri, iar apoi, strapungandu-l cu lancea, l-a luat prizonier pe insusi Laurentiu Kemény,
aducandu-I in fata lui Stefan “in chip de dar ales”'”’. De asemenea Alexandru Gutkeled, fiul
lui Durugh, care a doborét cu lancea un cavaler valoros si i-a luat prizonieri pe “optsprezece
dintre vitejii cei mai de seama”'”®, si banul Alexandru al Severinului, care a ucis numerosi
dusmani cu lancea si cu spada, iar pe multi altii “i-a adus invinsi si legati”'®’. Intreaga
desfasurare a bataliei de la Codlea pare si se fi redus, de fapt, la aceasta impetuoasa sarja de
cavalerie'”®. Interventia in lupti a trupelor conduse de fratii Péter si Matei Csak'*, care au
inchis caile de retragere ale invingilor, a ficut din aceastd victorie una desavarsitd, ea
explicand si numarul neobisnuit de mare al prizonierilor inregistrati.

Ca urmare a victoriei de la Codlea si a actiunilor prealabile ale magistrului Péter
Csak, regele Stefan a reobtinut controlul asupra intregii Transilvanii si, de asemenea, a
comitatelor situate la nord-vestul acesteia (Sdtmar, Bereg, Ung, Maramures), care se
numiraserd, intotdeauna, printre bazele sale cele mai sigure™ . Nu acelasi lucru ar putea fi
spus despre celelalte comitate de la rasirit de Tisa, Intre care Bihor si Arad, asupra cirora
autoritatea regelur Bela se exercita in continuaref3 ' Aceastd victorie a adus cu sine, in
acclagi timp, o sporire semnificativa a randurilor sustinatorilor regelui tandr, de Parteg cdruia
au trecut un numdr de nobili care se mentinuserd, pani atunci, in expectativa”. In orice
caz, dupd campania din toamna anului 1264, epuizantd pentru ambele tabere, cea mai mare

21 oe. cit.

'ZDIR 1. 108-110, 133-135

"DIR11. 108-110

DIRII. 133-135

'PDIR 1L 94-95

'%Pe care i-a adus in fata regelui “ca pe nigte vite sau vifei” - DIR I1. 91-92, 103-105

DIR 11 101-103

"®Participarea la aceastd batilie a jobagilor sau altor osteni de rand nu este mentionatd in nici una dintre
diplomele regale, spre deosebire de alte lupte din cursul acestui razboi civil. Meritul victoriei pare, asadar, si [i
revltzaglit exclusiv cavalerilor. V. si DIR II. 96-97, 118-119, 121-123, 146, 213-215 elc.

DIR 11 158-162
9'3°La 31 octombrie 1265 Stefan va emite un act la Beltiug (Beltuk), in comitatul Sitmar - DIR I1. 78, CD IV/3
296-297.

PI'DIR 11. 74-75, HO VI 130-132 (16 aprilie 1265), donafie a regelui Bela citre doi servienti ai prepozitului de
Arad, pentru serviciile militare ale acestora; DIR 11. 76-77, CD 1V/3 263-265 (17 oct. 1265) confirmare de cétre
Bela a unei donatii a episcopului Zosyma a Oradiei din 12 octombrie acelasi an.

MPprintre altii un comite Petru, posesor al unei cetéti in comitatul Gémér, cu servientii acestuia (DIRII. 111-
112) sau transilvanenii Petru i lacob de Gerend (DIR II. 124-125, HO VI 166-167), membni ai clanurilor
Gutkeled si Monoszlo, v. infra.
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parte a anului 1265 s-a caracterizat, din punct de vedere militar, printr-o relativa acalmie,
tulburati doar de un atac lipsit de convingere al cumanilor regelui Bela sub comanda unui
oarecare Menk, pe care fratii Mykud si Emerich Kokényes-Radnot l-au respins fard
dificultati majore . Este un semn de intrebare daci acest armistitiu nedeclarat a intervenit
intre cele doud parn ca urmare a semnalelor ingrijordtoare venite dinspre Dundrea de Jos,
unde tatarii lui Nogai i5i manifestau din nou intentiile agresive la adresa regatului maghiar,
sau dacd, dimpotriva, regele Bela nu astepta decdt ca aceastd agresiune mongold sd se
producd, pentru a-i oferi sansa de a lansa, cu sprijinul aliatilor sdi externi, o expeditic de
amploare asupra Transilvaniei, invegmantata in haina onorabild a unei cruciade. Pentru cea
de a doua variantd par si pledeze atit curioasa dezertare a lui Nicolaus Sceuke, fiul
comitelut Toma, care l-a tradat pe Stefan, sustragandu-i $1 cele 300 de marci de argint pe
carc accsta lc destinasc finantarii unci ambasadc la tatari'™, cat si faptul ci regcle Bela a
obtinut de la noul papa Clement al IV-lea, la 25 iunie 1265, proclamarea cruciadei antititare
in Ungarla Boemia, Polonia i marcgraﬁatul de Brandenburg, adica exact in tdrilc a1 caror
suverani se coahzasera in 1264, impotriva regelui tanir'>. Oricare ar fi fost 1ns3 intenfiile
regelui Bela, spectrul amenintini mongole a fost mdepartat de Stefan prin intermediul
serviciilor diplomatice ale aceluiasi comite Ponyth Miskolc, care si-a pus incd odatd in
valoare, cu aceasti ocazie, exceptionalele calitati de negociator

Noul succes diplomatic obtinut de Stefan in raporturile sale cu Hoarda nu i-a lasat
regelui Bela decit alternativa reludrii razboiului civil. Oastea trimisa in toamna anului 1265
impotriva fiului sau a fost pusi, de aceasta dati, sub comanda fostului ban al Transilvaniei,
Emey Akos, un bun cunoscator al regiunii $i un comandant militar experimentat. Acest atac
nu l-a mai surprms insa pe Stefan nepregatit. Trupele regelu1 tandr, conduse de comitele
Ponyth Miskolc'’ si de fratii Péter si Matei Csak'*® - Stefan insugi nu a participat la aceasti
batilie - au iesit, pe neasteptate, in intdmpinarea banului Emey undeva in apropierea Tisel,
obtinand, din nou, o victorie concludentd. Printre eroii acestei batilii S-au numdrat EgldlUS
Monoszlo Andrei, fiul lui Tvancha,'”, Péter Csak, care a fost grav ranit'®’, si, mai cu seama
Mykud Kokényes- Radnot care l-a luat prizonier pe insusi comandantul armatei regale'*’

Victoria obtinutd impotriva lui Emey Akos a fost, foarte probabil, factorul care  l-a
determinat pe Stefan sd preia inifiativa §1 sd pregateasca asaltul general asupra capitalei.
Dupa o perioada de pregatire, necesard mobilizarii generale a ambelor tabere, Stefan §i-a
1nceput inaintarea citre Buda, cu toate fortele de care dlspunea, la sfarsgitul iernii anului
1266'7. Batalia decisiva, una dintre cele mai reprezentative pentru aceastd cpocd a
cavalerismului, s-a dat la Isaszeg, in comitatul Pilis, nu departe de capltala regatului. Oastea
regelui Bela, aflati sub comanda nominald a “tinirului duce Bela”'® si sub aceca

'BDIR 1. 213-215, ZW 137-139, Jako 294. Probabil in primavara anului 1265.

YMDIR 11. 108- 110 HO VIIL 110-113: Stefan insusi il acuza, aici, de inaltid tradare $i de intenfia de a face
1mP051b11e negoc1er11e sale cu tatani.

*Care nu este mentionat in textul bulei pontificale, fapt in masura sa ridice, de asemenea, anumite semne de

intrebare - DIR I1. 75-76, HD 324.

1% E] a suportat si costurile soliei, indiciu concludent al dificultatilor financiare in care se zbitea Stefan - DIR
108-110, 133-135.
"DIR 1. 108-110, 133-135.
'®DIR11. 158-162
DIR 11. 94-95
:‘:T strdpuns cu lancea §i tdiat cu sabia”, DIR 1I. 158-162

DIRIIL 119-120
"2 Datarea bataliei de la Isaszeg in 1265, admisd de citre o mare parte a cercetdtorilor, este cu totul
improbabild: in cursul acestui an, autoritatea lui Bela era inca recunoscuta la Arad si Oradea; aceasta ipotezi ar
presupune o incredibild aglomerare de operajiuni importante, intre care citeva batali generale, in intervalul oct.
1264 - mart. 1265, DIR 11 111-112 face evident faptul ca razboiul a avut doua faze clar delimitate, separate de o
perioadi de pace aparenta (intrucét documentul situeaza asediul de la Codlea in prima dintre acestea doua laze,
este 1mp051b11 ca el sa se refere la primul §i la cel de-al doilea razboi civil).

"“Identificat, in general, de istoriografia maghiard cu ducele Bela de Ma&va - fiul cncazului Rostislav

Mihailovici si al ducesei Anna, [iica regelui Bela al IV-lea - pe baza informafiilor continute intr-un document
emis de Ladislau al IV-lea in anul 1279, ZW 137-139, DIR II. 213-215. Celelalte documente releritoare la

1L

—
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operationald a comitelui palatin Henrik Kdszegi, secondat de Henrik Preussel, comandantul
cetitii Buda, dispunind, se pare, de o considerabild superioritate numeric, a reusit, mmal
sd pund in dificultate trupele regelui tAndr. O formidabila sarjd a cavaleriei regale’
stripuns rindurile cavaleriei ugoare §i pedestrlmu lui Stefan, aflate sub comanda
vonevodulun Transilvaniei, Nicolaus Gutkeled'® si a noului magister tavernicorum, Egidius
Monoszl6'®, si s-a indreptat citre pozitia in care se afla Stefan insusi, intentionind
capturarea sau uciderea acestuia. Unul dintre atacatori si-a frant lancea intr-un ornament
metalic al seii regelul tanar, fiind apoi rapus de lancea acestuia'*’. Respingerea acestui asalt
a fost datorata, in principal, luptatorilor din anturajul imediat al lu1 Stefan, dintre care s-a
remarcat cu deosebire Alexandru Gutkeled, fiul lui Durugh'® si Mykud Kokényes-
Radnét'®’. A urmat un contraatac devastator al cavalerllor regelui tinar - in primele randuri
ale carora s-au aflat Ponyth Miskolc'™ Peter Csak"', banul Alexandru al Severinului'®,
comitele C ;rl de Calnic' , magistrul Pous'™ , fiii comitelui Gwd"™ si, evident, Andrei fiul
lui Ivancha'™ - care i-a adus acestuia victoria. Palatinul Henrik Koészegi a fost luat prizonier
lmpreuna cu cei doi fii ai sai"’, faimosul capitan austriac Henrik Preussel si-a pierdut
viata'®®, iar tinarul duce Bela a parasit in fugd cAmpul de batalie'”. Pentru batranul rege
Bela al IV-lea infrangerea era, de aceastd data, una fara drept de apel.

3.7. Tratatul de pace din 1266. In pofida victoriei de la Isaszég, pacea incheiata la
23 martic 1266 a fost departe de a reprezenta un dictat al regelui tdnar. Moderatia de care
cele doua parfi au facut dovadd s-a datorat, pe de o parte, epuizarii resimfite, in egala
masuri, de ambele tabere la capatul unui razboi civil indelungat si singeros dar, in acclagi
timp, §i faptului cd acest tratat nu mai finea seama de animozitatile personale din interiorul
familiei regale, el reprezentand, in realitate, o expresie a reglementarit raporturilor dintre
cele doua partide aristocratice care ﬁnantasera si purtaserd de fapt rdzboiul. Textul
tratatului'®, promulgat de cele doui parti sub garantla arhleplscopulun Filip de Strlgomu sl
confirmat de papa Clement al IV-lea la 22 iunie 1266'®', avea astfel in vedere, in principal,
reglementarea raporturilor juridice dintre cele doud dominia existente pe teritoriul Ungariei
si, mai ales, dintre fiecare dintre cei doi regi, pe de o parte, si baronii i nobilii care optasera
pentru tabira celuilat. Raporturile politice dintre regnum Belae si regimen Stephani - aceastd
distinctie termmologlca este singura care sugereaza un statut formal subordonat al stapamru
lui Stefan - 51, de asemenea, delimitarea teritoriali a celor doua stipaniri - care pare si fi

aceastd batilie se referd la acest personaj sub forma “rdndrul duce Bela™, fapt care ar sugera, mai degraba,
identificarea sa cu principele Bela, duce al Slavoniei, [ratele si contracandidatul lui Stefan la mogtenirea coroanei
Ungariei.

:’j;' DIRIL 124-125, HO VI 166-167, vorbeste despre puterea nipraznici” a atacului acesteia.

DIR1I. 108-109, CD IV/3 468-469. Au fost grav raniti, cu acest prilej, Marcel, fiul lui lacob, iobag al cetdlii
Vasvér, Petru si Iacob lobagi ai cetatii Bihor (DIR 1I. 105-106) si fratii Petru si Jacob de Gerend (DIR II. 124-
125, HO VI. 166-167).

R4 1901 a.

“ZW 100-102, DIRII. 103-105
'8 oc. cit.

\<DIR 1. 119-120

DIRTI. 108-110, 133-135.

SIDIR 11 158-162; in pofida ranilor primite in lupta cu banul Emey, indiciu asupra intervalului relativ redus
dmtr«. cele doua confruntari.

'2DIR1L. 101-103

'"DIRTI 118-119

DIR1L 96-97

156DIR 1L 148 _ .

157DIR II. 94-95, RA 1869 - a dob(?rét cu lan_cea trei cavaler.

158DIR II. 94-95, 103-105. Unul dintre acestia, Joan, a fost capturat de magistrul Pous (DIR II. 96-97)
DIRII 158-162, 213-215,

DIR 1. 158-162.

(S DIR 1. 82-85, Theiner I 284-287.

DIR 1I. 88-90, Theiner 1 284-287.

"?T'rebuie mentionat insa faptul cd, in tratatul de la Pojon, o asemenea distinctie nu putea fi regasita.
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reconfirmat, in principiu, linia de demarcatie stabilita in 1262 - au constituit, fara indoiala,
obiectul unor negocieri §i aranjamente separate incheiate in anii care au urmat. Invatand din
experienta anului 1264, Stefan si-a luat, de aceastd datd, toate masurile de precautic:
batranul rege Bela isi lua obligatia de a garanta respectarea tratatului §i de catrc regina
Maria, ducele Bela si principesa Ana, elimindnd astfel orice posibilitate de contestare a
acestuia. In acest fel era confirmatd, practic, trecerea in administrarea tinerei reginc
Elisabeta a tuturor posesiunilor detinute, la rasirit de Dunare, de soacra sa, regina Maria,
posesiuni asupra cdrora sofia lui Stefan se instapdnise, dealtminteri, incd din timpul
desfasurarii razboiului civil, in virtutea “dreptului de mostenire” (17)'®. Un statut cu totul
special obtineau, prin acest tratat, baronii §i nobilii care posedau proprietdfi in jumatatea dc
regat aflatd in stipanirea taberei adverse. Pirtile contractante le ofereau acestora nu doar
garantia formald a conscrvirii proprictitilor, oferita dcaltfcl st prin tratatul din 1262, ci §1
imunitatea completa a acestora. Aceste domenii erau exceptate de la darile si obligatiile dc
orice naturd §i incetau de a mai fi supuse dreptului regal de gdzduire. Desigur, accstc
exceptari erau facute doar fati de acela dintre suverani care stipanea partea respectivda a
regatului; dar, in conditiile in care aparatele administrative ale celor doi suvcrani nu fsi
puteau exercita atributiile decdt in comitatele supuse acestora conform prevederilor
tratatului de pace, este evident cd domeniile la care ne referim beneficiau, in realitate, de o
completd autonomie. Aceste prevederi stau, in foarte mare masurd, la originea statutului cu
totul exceptional al proprietatilor detinute de clanurile Csak si Gutkeled in partea apuscand a
regatului, sau de clanul Geregye in jumitatea sa rasariteana. Ele au incurajat, de asemenea,
intr-o anumita masura, noi penduliri ale baronilor si nobililor intre cele doua tabere §i, in
acelasi timp, au impus celor doi suverani o atitudine extrem de toleranta fatd de aristocratic.
Chiar daca punerea in practicd a acestor prevedert a ridicat, in realitate, o serie de probleme
- regele tandr Stefan a aplicat-o doar in cazul domeniilor ereditare, el retriagindu-le, in
schimb, “infidelilor” sai proprietatile care constituisera obiectul propriilor sale dona}ii[64 -
ele au reusit si se impund in sistemul juridic al regatului, fiind reiterate in “constitutia
nobiliard” din anul 1267.

In ansamblu, din punctul de vedere al lui Stefan, victoria din 1266 reprezenta
confirmarea statutului siu de suveran asociat si de mostenitor al Coroanei Ungariei i, in
acelasi timp, indeparta, in principiu, amenintarea reprezentati de o eventuala desemnare ca
succesor a fratelui sdu Bela. Cu toate acestea, intinsele proprietifi intrate in stapanirea
acestuia din urma - care i asigurau, in realitate, incd din 1264, controlul asupra jumatétii
transdanubiene a regatului -, ca §i statutul sdu princiar si sustinerea politica internd si externd
de care se bucura, i-ar fi putut crea lui Stefan serioase complicatii In momentul preludrii
efective a succesiunii.

4. REGIM POLITIC SI TRANSFORMARI SOCIALE

4.1. De-a lungul intregului interval 1260-1270, regele tandr al Ungariei nu a dispus
de o resedintd stabila. Pana in anul 1266 (al incheierii celui de-al doilea razboi civil si, de
asemenea, al disparitiei singurului sprijinitor extern al lui Stefan de pani in acel moment,
cneazul Daniil al Haliciului) el pare sa fi acordat predilectie comitatelor din nord-estul
Ungariei, situate in apropierea frontierei rutene. Astfel, la 4 iulie 1261 regele tinar sc afla la
Silacea (Zoloch)'®, localitate colonizata cu oaspeti germani care dispuncau de privilegii
speciale din partea sa'®; in februarie 1263, el se afla la Oradea'®’, pentru ca in lunile aprilic
sl mai ale aceluiasi an prezenta sa si fie atestati la Patak'® si, respectiv, la manistirca

'$3pDIR 11. 72-73, HD 327.
:Z:DIR 1L 96-97, HD 335-336; DIR IL. 118-119, ZI¥ 105.
s DIR1IL 35; Zichy L. 11-12
<> DIRIL 33-34, ZW 26, HD 296-297
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Szakolyi (Zokol) din comitatul Szabolcs'®. Criciunul anului 1263 a fost petrecut de Stefan,

impreund cu curtea sa, undeva in comitatul Bereg (probabil la Baranka), printre mv1tat11 sdl
numérandu-sc si episcopul Zosyma al Oradiei'’ , pentru ca in vara anului 1264 "el sa se
retragd in Transilvania, pentru a pregati razboiul impotriva tatilui sdu. In sfarsit, la 31
octombrie 1265, dupa depaslrea fazel critice a celui de-al doilea rdzboi civil, Stefan emitea
un act de la Beltlug (Beltuk) , In comitatul Satmar. In ceea ce o priveste pe regina
Elisabeta, chiar daca, in timpul celui de-al doilea razb01 civil ea 1si s1-a cdutat refugiul,
impreuna cu copiii ei, intre zidurile cetatii Patak'”, o serie de indicii ne determind si
presupunem ca resedinta sa permanenta se aﬂa de fapt, la Satu Mare. Domeniile regale din
acest comitat mtrasera, dealtfel In proprietatea sa'™, iar parohul Sitmarului, Egidius, era
capclanul tinerei regine' . Asemeni Silacei si Dejului, Sitmarul fusese luat de catre Stefan
sub protectia sa, tAnarul rege incurajind extinderea colonizini sale cu oaspeti germani; in
schimbul largii autonomii administrative i judiciare care le fusese conferlta acestia aveau
obligatia de a participa la rizboi in oastea sa si de a lupta alaturi de el'’

Dupa victoria obtinuta in cel de-al doilea razboi civil, itinerariul lui Stefan a
acoperit o arie ceva mal larga ¢l continuind si manifeste, insi, o anumita predllectle pentru
comitatele din nord-est'”’. Aceste regiuni — si, mai cu seamd, terenurile de vanitoare din
Maramures - au continuat sa se numere printre preferatele sale, chiar si dupa incoronarea sa
din 1270. Aici, regele Stefan al V-lea si-a petrecut, dealtfel, cele din urma sarbatori de iarni
alc vietii sale (1271/ 1272)""®. In ceea ce priveste prezena lui Stefan in Transilvania, aceasta
pare sa fi fost mai degraba sporadici, cu exceptia perioadei critice a celui de-al doilea rdzboi
civil. Referintele facute de el la perioada asediului de la Codlea par si indice faptul ca
Stefan considera Transilvania ca fiind o provincie neatractiva §i izolata, situatd, In orice caz,
in afara Ungarieil propriu-zise. Este posibil ca el sd-si fi inspectat “ducatul™ in 1261 si,
ocazional, in cci doi ani care au urmat. Cat despre perioada care a urmat celui de-al doilea
razboi civil, indiciile referitoare la prezenta sa in aceastd provincie lipsesc cu deséavirsire.
Printre resedintele sale temporare din aceste regiuni se puteau afla, mai cu seama, localitafile
care beneficiau de un statut asemanitor aceluia al Satmarului i Salacei: printre acestea se
numdrau atat Dejul, la care ne-am referit de Ja cat i Clujul, proprietate regald colonizata, in
preajma anului 1261, cu oaspeti germani'”. In aceeasi categoric a localitatilor “sigurc” se
inscriau, de asemenea, Bontida, daruitd de Stefan unui apropiat al sdu care a initiat acolo, in
1263, un program de colonizare asemdnitor’ °, si Dibaca, cetate care s- a aﬂat in
permanenta, sub controlul unor demnitari de maxima incredere ai regelui tanar'™. Aceste
localitali se inscriu nsd, dupa cum se poate observa, in interiorul unei arii destul de restranse
din nord-vestul provinciei.

4.2. Curtea regald. Dacd in primii ani care urmaserd instaldrii lui Stefan in
Transilvania structurile politice si administrative aflate in subordinea sa mai cuprindeau,
intr-o destul de mare méasura, oameni care 1§i pastraserd atasamentul fata de regele Bela, in

'“R4 1801
O DIR 1L 58-59; Zichy L. 12-13.
""Dupa 22 iunie, cind prezenia sa este consemnaté la Saros, R4 1833 a.
2 DIRIL 78, CD IV/3. 296-297.
' DIR 1. 158-162; HD 388-391.
"™ DIR 11 72-73;, HD 327,
S DIRTIL 70-71; CD VI/2. 388-389.
6 DIR 1. 33- 34 497, ZW 26 (cca. 1261). In 1271, dupa incoronarea lui Stefan, oaspetii din Satmar vor
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Saros 1ul. 1267 (R4 1865); Ugocsa, aug. 1267 (R4 1866), Patak, dec. 1267 (RA 1874) 51 1268 (R4 1886).
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7 Singura informatie asupra acestei colonizari este prezenta intr-un act al lui Carol Robert din anul 1316, DIR
II. 251 253 413-415; ZW 319-320. Putem presupune ca oaspetii din Cluj au primit privilegii similare acelora din
Siélacea, Satmar s1 Dej, insi la o data ulterioard acestora din urma.
" DIRIL 52, HO V. 40
'®! Ponyth Mlskolc, Mykud Kékénves-Radnot etc.
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perioada de dupa 1266 el se va inconjura doar de baroni §i nobili a caror fidelitate fusese
verificata pe parcursul confruntarilor cu tatdl sau. Astfel, o mare parte a demnitarilor
mentionati in aceasta epoca fac parte din categoria marilor ﬁgurl ale rdzboiului civil: Ponyth
Miskolc, ban de Severin pana in c. 1266, va deveni ulterior comite de Ddbdca'*’, Mykud
Kokenyes -Radnét, comite de Dibaca, si fiul acestuia, cu acelagi nume, ridicat pana la
demnitatea de ban de Severin; Andrei, fiul lui Ivancha, model al cavalerului neinfricat, de o
credinta desavarslta fatd de suveranul sdu, pe care il servise inca dm perloada invaziel
mongole , va fi instalat in functia de “portar” (ianitor) al curtii sale'®, care, in aceastd
perioadd, trebuie sa fi fost echivalentd aceleia de sef al garzin personale a regelui:
Alexandru, fiul lui Durugh, din neamul Gutkeled, se va permanentiza in functia de comite de
Szaboles; celalalt Alexandru va exercita de asemenea, in diferite perioade, functia de ban al
Severinului. Numdarul mare de bani ai Severinului mentionati in timpul domniei sale
(Laurentiu Kemény, Alexandru, Ponyth Myskolc, Mykud Kokényes-Radnot, Jula, Ugrinus
Csak) constituie indicatorul unei fluctuatii explicabile, probabﬂ prin dlspombllltatea redusa
a membrilor clasei aristocratice de a-si angaja resursele in sustinerea unei asemenea misiuni
pe durate de timp prea indelungate. in ceea ce priveste demnitatea de palatin, titularii acestei
functii par sa fi fost selectionati din interiorul unui cerc foarte restrans de apropiati ai regelui
tanar: daca in 1266 aceastd functle asociati aceleia de comite de Bdcs si de Sibiu, era
exercitati de un anume Dominic'®, in 1268 titularul ei va deveni Benedlct care o va detme
in acelasi timp cu acelea de jude ‘al curii regale si comite de Sibiu'®®. Nu este, dealtfel,
singurul moment in care oficiile de palatm si jude al curfii regale sunt reunite sub
conducerea unuia si aceluiagi demnitar: aceeasi situatie putea fi intlnit3 in 1262, cnd, ins,
numele detindtorului acesteia nu este mentionat. in 1264-1266, functia de Jude al curtii
regale va fi exercitatd de Baas, comitele de Gomor - care pare s-o fi pastrat pani in preajma
anului 1270'87. in 1265, tezaurarul lui Stefan era Laurentiu Aba, fostul voievod al
Transilvaniei'®®; probabil in cursul aceluiasi an, insa, responsabllltatea ﬂnantelor regale 1i va
fi incredintata lui Egidius Monoszl6.

Membrii familiei Monoszlé s-au numarat, dealtfel, printre marii favoriti ai lui
Stefan, ei ajungdnd sa detind o serie de responsabllltatl de cea mai mare importanta la curtea
acestuia. Ascensiunea lor s-a ficut remarcati in anii care au urmat celui de-al doilea rizboi
civil, ea fiind cu atit mai iesitd din comun, cu cat familia Monoszlo, originard din comitatul
Baranya, nu facea propriu-zis parte din randurile inaltei aristocratii. Dacd numele acestei
familii avea, la mijlocul secolului al XIII-lea, o oarecare rezonanta in regatul Ungariel acest
lucru era datorat, aproape in exclusivitate, meritelor militare ale banului Thoma Monoszlo,
participant la cruciada regelui Andrei al Il-lea (1217-1218) si la expeditiile impotriva
Haliciului. Fiul banului Thoma, Gregorius I1 Monoszlo csdtorit cu o nobila din familia B6,
detinea, in 1255, demnitatea de comite de Caras'®; in aceasti calitate el s-a numdrat, foarte
probabll printre protagonistii campaniilor balcanice, desfasurate in sprijinul lui Rostislav
Mihailovici. Meritele militare ale comitelui Gregorius si ale fiilor sai au fost din nou puse in
evidentd in cursul celei de-a doua faze a rdzboiului civil din 1264-66, in care membrii
clanului Monoszl6 si-au adus contributia la victoria regelui tanar'®. Nu va fi surprizitor
faptul ca liderului familiei i va fi mcredmtata, dupa 1267, functia — foarte 1mportanta pentru
raportul de forte dintre cele doud tabere aflate in conflict — de jude al cumanilor™'
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Chiar daci, ctiva ani mai tirziu, aceasta functie isi va pierde importanta specifica,
ea fiind anexata aceleia de comite palatin, in aceasti perioadd a divizirii regatului titularul ei
avea foarte dificila misiune de a-i pastra pe cumani sub controlul regelui tanar si de a
impiedica o noua captare a lor de citre tabara aristocratica grupata in jurul regelui Bela. Am
vazut, dealtfel, ca autoritatea regelui tAnar asupra cumanilor, obtinuta ca urmare a tratatului
de la Pojon, fusese una instabila: in 1264/1265 acestia nu numai ca il pardsiserd in
momentul decisiv al confruntirii cu tatil sau, dar luptaserd chiar impotriva lui. Pacea de pe
Insula Iepurllor nu pare si fi adus, in mod automat, revenirea cumanilor in subordinea
regelui tanir'®, chiar daca acesta a ficut eforturi pentru a-i readuce la ordine — unul dintre
protagonistii acestora fiind nimeni altul decat Egidius Monoszl6'” - si pentru a infiltra in
randurile lor proprii sii oameni de incredere'®. Revenirea cumanilor sub autoritatea sa, care
a constituit, probabil, una dintre consecintele politice ale marii congregatii din 1267, trebuia,
astfel, sd fie Insofitd si garantatd prin crearea unei demnitati regale care avea rolul de a
permite supravegherea atenta a acestora.

Dacad numirea comitelui Gregorius II Monoszl6 in functia de jude a cumanilor nu
pare sa se fi produs inainte de sfargitul anului 1267, ascensiunea celor trei fii ai acestuia —
care aveau, cu tofii, varste apropiate de aceea a regelui $tefan - a inceput la scurt timp dupa
incheierea celui de-al doilea razboi civil, Astfel, numirea lui Egidius Monoszlé in functla de
tezaurar al lui $tefan era deja un fapt 1mplm1t in momentul luptei de la Isaszég (1266)'™, iar
instalarea lu Gregonus Il Monoszl6 in oficiul de tezaurar al reginei Elisabeta, desi atestata
citiva ani mai tarziu'®®, ar putea fi datati in aceeasi perioada. Astfel, cei doi fratl vor detine,
pani la moartea protectorulm lor, intreaga responsabilitate a ﬁnan;elor regale Cat despre
mezinul familiei, Péter Monoszlo, destinat de tatal sdu, potrivit obiceiurilor timpului, unel
cariere eclezmstlce acesta va exercita, incepand cu anul 1266, demnitatea nu mai pufin
importanta de conducitor al cancelariei lui Stefan'”’, pentru ca in 1270 si fie instalat, prin
vointa regala, in scaunul episcopal al Transilvaniei.

4.3. La randul lor, ceilalti trei predecesori ai lui Péter Monoszlé in fruntea
cancelariei regelui tindr — oameni cu o temeinicd pregatire ecleziastica, apartinind unor
familii dintre cele mai importante — s-au bucurat, ca urmare a exercitarii functiei de vice-
cancelari si a familiarizarii lor cu meandrele curtii §i politicii regale, de o cariera ecleziastica
spectaculoasd, pe care gi-o vor incheia, cu totii, in fruntea arhiepiscopiei de Strigoniu. Ei se
vor succeda, pe rand, in cel mai important scaun arhiepiscopal al Ungariei vreme de nu mai
putin de un sfert de secol (1274-1298), fic si numai acest detaliu fiind in masura si
sublinieze remarcabila influenta pe care generatia ridicata in jurul lui $tefan al V-lea o va
exercita asupra destinelor regatului in epoca ultimilor Arpadieni. Cel dintai vice-cancelar al
lui Stefan, a caru1 vechime in serviciul acestuia data cel putin din perioada in care acesta era
duce al Styriei'*®, a fost un anume Benedict, originar din comntatul Zala, unde atat el insusi,
cit si familia sa stapaneau proprietafi si dlspuneau de servienti'”. In intervalul 1260- 1263,
Benedict a exercitat, in paralel, si functia de prepozit al Slblulul, pentru ca in 1263, cu
acordul arhiepiscopului de Strigoniu, sd isi opereze transferul in fruntea prepoziturii
Aradului. Aceste demnitati ecleziastice il transformau, din punctul de vedere al ierarhiel

"2 Din a a doua parte a anului 1266 pani la inceputul lui 1268 calitatea de dominus Cumanorum nu figureaza
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diccezane, intr-un subordonat al arhiepiscopului de Strigoniu, care detinea si titlul onorific
de cancelar al regelui Bela, in timp ce calitatea sa de vice-cancelar al regelui tandr fi
impunea subordonarea fatd de arhiepiscopul de Calocea, titularul oficial al cancelariei
acestuia. Jurdmantul sdu de credinta fata de arhiepiscopul de Strigoniu, depus la instalarea sa
in fruntea prepoziturii Aradului, reflectd cu destuld claritate marja redusd de libertate de care
se putea bucura Benedict’®. In momentul izbucnirii celui de-al doilea rizboi civil, el s-a
vazut pus in situatia de a alege intre fidelitatea fatd de seniorul sdu §i datoria sa fala de
Bisericd, in conditiile in care, sd nu uitim, papa Urban al IV-lea isi manifestase deschis
sprijinul fata de regele Bela. Nu este de mirare cd, in aceste conditii, Benedict a abandonat,
in 1264, cauza lui Stefan™', care s-a vizut nevoit si recurgi la serviciile unui alt vice-
cancelar. De aceasta data, tinarul rege se va dovedi insad destul de consecvent in a se orienta
catre tineri care, desi apartindnd ordiului ecleziastic, si nu detina in cadrul acestuia nici un
fel de regponsabilitafi care ar fi putut interfera cu propria sa autoritate.

In aceste conditti, noul sdu vice-cancelar a devenit Lodomerius, cel care va deveni,
mai tarziu, unul dintre ilustrii arhiepiscopi ai Strigoniului (1278/79-1297/8). Problema
originii sale constituie, inca, un subiect controyersat. Ipoteza inrudirii sale cu familia
Monoszl6*” pare, astdzi, dificil de argumentat. In schimb, este posibil ca stransele sale
relatii cu clanul Borsa, care 11 va datora ascensiunea in randurile inaltei aristocratii, sa fi fost
bazate pe o relatie de inrudire. Pe de alti parte, este greu de crezut cd aceastd familie de
importan(d locald, cu o pozitie incd foarte modesta in preajma anului 1260, l-ar fi putut
propulsa in pozifia de canonic al bisericii din Veszprém (1257-1260), s1 i-ar fi putut finanta,
in continuare, studiile la Bologna (c.1260-1263). Originea lui Lodomerius ar trebui, astfel,
cautatd in randurile familiilor aristocratice inrudite prin alianta cu clanul Borsa, ai céror
reprezentanti s-au situat, dupd 1265, in tabara regelui tdndr. Lodomerius a exercitat
atributiile de vice-cancelar timp de nu mai mult de doi ani (1264-1266), care au reprezentat,
insd, pentru Stefan, cea mai critica perioadd a domniei sale. In aceste conditii, rasplatirea sa
a reprezentat, pentru regele tandr, o optiune fireascd. In 1266, Lodomerius a fost instalat in
scaunul episcopal al Oradiei, devenit vacant ca urmare a mortii episcopului Zosymas (1265),
cl obtinandu-gi, insd, confirmarea In aceastd functie — a cirei intirziere s-a datorat, foarte
probabil, opozitiei regelui Bela - abia in anul 1268.

In sfarsit, predecesorul imediat al lui Péter Monoszl6 in fruntea cancelariei regelui
tindr a fost Nicolaus Kan prepozit al capitlului din Alba Iulia®®, care isi pistrase credinta
fafd de regele tinar, refuzand sa se aliture, din acest punct de vedere, celorlati membri ai
familiei sale. Acest cleric aristocrat — razboinic, ambitios §i aventurier — a fost acela care,
datoritd trecerii de care se bucura la curtea lui Stefan, a reusit si obtind, in 1267, restituirca
unora dintre proprietdfile transilvinene care apartinuserd strabunicului siu, banul Gyula
Kan™. Cu toate acestea, stagiul sau in calitatea de cancelar al regelui tanar a fost unul de
scurtd durata™”, el reprezentind, foarte probabil, doar o solutie de provizorat.

4.4. Voievodatul Transilvaniei. In privinta celui dintdi voievod al Transilvaniei din
epoca ducatului lui Stefan, Ladislau (I.) Kan (1261-1264/65), informatiile documentare sunt
relativ sdrace. Este cunoscut faptul ca, in aceasta perioada agitata, el a jucat un rol militar in
cadrul campaniilor din Bulgarnia, in sprijinul lui Iakov Sventislav®®. In 1264, impreuni cu

®E] datora supunere, din toate punctele de vedere, arhiepiscopului de Strigoniu, exceptic ficind doar
eventualele acfiuni indreptate impotriva propriului sdu ordin, care era, {oarte probabil, cel dominican - DIR TI.
50, CD IV/3. 164-165

OlOp;iunea lui Benedict fusese, fara indoiald, una impusa de necesitd(i. Stefan trebuie s fi inteles foarte bine
acesl lucru din moment ce, dupa incoronarea sa din 1270, el il va numi, din nou, pe prepozitul Aradului in
functia de vice-cancelar al curtii regale.

ig;l_ Karacsonyi, in Szdzadok 44 (1910), p. 1-24.
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fratele siu Gyula, el i-a determinat pe cumani si treacd de partea regelui Bela si, in fruntea
acestora, a declansat cea dintai actiune militard impotriva regelui tanar din cursul celui de-al
doilea rizboi civil. Dupd infringerea lor la Deva, de cétre oastea lui Péter Csak, frafii
Ladislau si Gyula Kan nu par si mai fi avut vreo contributie la istoria acestui conflict. Este,
insd, in afara oricrei indoieli faptul ca fratii Kan dispuneau, in Transilvania, de proprietifi
considerabile, o parte a acestora fiind recuperati in 1267, dupa cum am ardtat, de Nicolaus
Kan, fiul tui Gyula. Originea acestor domenii cobora cel putin pand la 1ncePutul secolului al
Xlll-lea, cand bunicul lor, banul Gyula exercitase §i functia de voievod™’. Alte proprletau
au fost obtmute de citre fratu Kan in chiar penoada prezentei lor in Transilvania: in 1263,
Gyula obtmea din partea regelul Stefan o masivd donatie de proprietai din comitatul Alba
si de la limitele provinciei Sibiului®® i este de presupus ci si Ladislau, in calitatea sa de
voicvod, va fi beneficiat din plin dc munificenta regald. Chiar dacd o importantd partc a
acestor proprietati a fost, fard indoiald, confiscatd de Stefan dupd ’tradarea’ din 1264,
prezenta lui Nicolaus Kan in anturajul sau §i exercitarea, de citre acesta, a functiei de
prepozit al capitlului din Alba Iulia a avut consecinta de a salva de la instrdinare o parte
posesiunilor transilvianene ale familiei sale.

Succesorul lui Ladislau, Nicolaus Gutkeled (1265-1270), apartinea, de asemenea,
uneia dintre cele mai puternice familii anistocratice din regatul Ungariei. Fiu al lui Istvan
Gutkeled, fost palatin, ban al Slavoniei i guvernator al Styriei, Nicolaus detinuse, inainte de
a trece in tabdra sustindtorilor lui Stefan in cursul celui de-al doilea razboi civil, functia
rclativ minora de comite de Kalnik (Croatia, 1262-1264). Comandant al armatei
Transilvaniei in lupta de la Isaszég, el a definut ulterior, asemem predecesorului sau,
responsabilitifi majore in organizarea campanulor din Bulgarla . Nicolaus Gutkeled nu a
fost singurul membru al familiei sale intrat, dupa 1264, in serv1c1ul regelui Stefan. Fratele
sdu Joachim Gutkeled, fost paharnic al regelul Bela in 12632 , a manifestat aceeasi optlune
politica, fiind instalat de cétre regele tinir in posesia domeniilor Mehadia si Hateg™'
ultimul dintre acestea scos, in aceastd perioadd, de sub stipanirea lui Litovol, ca o
consecintd a pozitiei adoptate de voievodul oltean in cursul ultimului rizboi civil®"™.
Joachim Gutkeled a ridicat, pe aceste domenii, la date foarte apropiate, doud cetdti ale caror
donjoane, cu o plammetne snmllara tradeaza aportul unor constructori ongman din
provinciile occidentale ale regatului’”. Pe langa faptul ci marturiseste existenta, in zond, a
unel situatii macar potential conﬂlctuale, ridicarea acestor fortificatii presupune, de
asemenea, exercitarea de catre Joachim Gutkeled a unor atributii militare aflate in legdtura
cu apdrarea frontierei. Un alt frate al lu1 Nicolaus, Paul Gutkeled, va obtine in acecasl
perioada, prin bunivointa regelui Stefan®', recunoasterea dreptului de a incasa vama sirii la
Aricsul de Campie (Oronos) drept Pe care membrii familiei sale il acaparasera in perioada
imediat urmitoare invaziei mongole”’

" In anii 1201, 1214, KMTL 193. Printre proprietatile sale se putea numira i terra Obruth - DIR 11 139; ZW
111-112.

2*DIR11. 51-52; ZW 1. 89-90

2 DIR 1. 124-125; Jako 284.

;“M\/ITI 304.

) CD V/2.447-449; Jaké 359.

”l Salagean L rpedllla magistrului Georgius Baksa impotriva voievodului Litovoi, in curs de dpantle
® V., in acest sens, opinia lui A.A. Rusu, Cetatea Hajegului. Monografie istoricd si arheologicd, in Sargetia,
XVI-XVII, 1982-1983, p. 341. Asupra donjonului de la Mehadia v. $t. Matei, Aspecte ale arhitecturii de
Jfortificatii in Banat in perloada Seudalismului timpuriu, in Mircea Toca (coord.), Studii de istorie a artei, Clyj-
NdPoca 1982, p. 110-113.
HDIR 11, 390-391; Wenczel V. 66-68.

271 anul 1246 (Jako 202-203), membrii clanului Gutkeled, printre care se numdra §i palatinul Istvan, defineau
proprictiti intinse in zond. Veniturile vimii de la Ariesul de Campie reveniserd, inaintea marii invazii, manastini
Sf. Benedict de langa raul Gran, care a reclamat, fari succes, instriinarea acestora la 8 noiembrie 1256 (Jako
220).
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Exercitarea de catre Nicolaus Gutkeled, in paralel cu atributiile de voievod al
Transilvaniei, §i pe acelea de comite de Solnoc®'® a impus, cel tirziu in aceastd perioada,
aparitia demnitatii de vicevoievod al Transilvaniei, care o inlocuia pe aceea, mai veche, de
viceiudex wayuode (vice-judecator al voievodului)®’. Restrictiile impuse activitafii vice-
judelui voievodal ca umare a privilegiilor dobandite de diferite comunititi*'"® ficeau necesara
atit extinderea atributiilor acesteia, cdt si adoptarea, in consecintd, a unei noi titulaturi, faga
de care limitdrile anterioare si devind inoperante. Principalele atributii ale vicevoievodului
erau, in consecinta, cele judiciare, acest demnitar preluand insa, in acelasi timp, §i obligatiile
care 1i revenisera anterior voievodului in calitatea de comite de Alba. Unul dintre cei dintai
probabili detindtori ai acestei functii a fost acela care 1-a reprezentat, la 20 nov. 1266, pe
regele tanar la adunarea judiciard comuni a baronilor din cele doud jumatati a regatulut,
instituitd in conformitate cu prevederile tratatului de la Pojon (1262). Acest personaj.
purtator al titulaturii de “voievod”, este desemnat, din picate, in singurul document care ne
ofera informatii asupra evenimentului respectiv, doar cu initiala L., fapt care ridica, desigur,
anumite probleme in privinta identificarii sale””. Participarea sa la adunarea din Insula Sf.
Fecioare a fost datoratd, fira indoiald, specializarii sale juridice, celdlat reprezentant al lui
Stefan la aceastd adunare fiind niment altul decit magistrul Baas, judele curtii regale.

Cu exceptia cazurilor deja citate ale Hategului si Mehadiei §i a mai vechilor
posesiuni din comitatul Solnoc, nu existd nici un alt indiciu asupra obtinerii de cétre
membrii clanului Gutkeled a unor proprietdfi in Transilvania. Prezenta lor in aceastd
provincie este, dealtfel, strict limitata, din punct de vedere cronologic, la perioada “exilului”
mostenitorului tronului in rasdritul regatului. Dupd incoronarea lui Stefan al V-lea ca rege
unic al Ungariei (1270) interesul membrilor principalet ramuri a clanului Gutkeled s-a
indreptat catre exercitarea unor dregdtorii importante la curtea regald sau in fieful lor
traditional, banatul Slavoniei*™.

4.5. Reforme administrative §i consecinte sociale. Politica de desfiintare a vechilor
structuri administrative ale comitatelor, dusa cu consecventd de Stefan inca de la inceputul
anilor 1260 si acceleratd in anii de dupa cel de-al doilea razboi civil, nu era decat o
consecintd logicd a agoniei 1n care intraserd, de cateva decenii, structurile militare alc
castrelor regale. Dacd in domeniul militar transformarile fusesera initiate inca din perioada
voievodatului lui Laurentiu Aba, rosturile administrative ale iobagilor de cetate §i alc
functionarilor subordonati comitilor curiali au fost inliturate, in Transilvania, in epoca
ducatului lui $tefan. Astfel, daca anul 1263 inregistreaza, in aceastd provincie, cea din urma
semnalare a udvornicilor regali’, din 1266 detinem ultimul exemplu al exercitirii de citre
un iobag de cetate a insarcindrii de martor al regelui la punerea in posesie a unei
proprietiti>. In sfarsit, cea din urma mentionare a acordului comunitdfii iobagilor fata de
donarea unei proprietiti a cetitii Alba (1274)* depaseste cu putin cadrul domniei lui Stefan
al V-lea, ea pardnd sa marcheze o efemera reactie impotriva reformelor acestuia, lipsita,
dealtfel, de sanse reale de succes. In schimb, in comitatul So/noc, subordonat autoritafii
voievodului abia din aceastd perioadd, rezistenta vechilor structuri a fost mal puternica.

;'fDIR 11. 97-98, 107-108; ZW 528, CD IV/3. 468-469.
“;DIR . 310-311, 410411, ZW 66-68 (1238). DIR 11. 79-80; ZW 97-98 (1266).
~“"Intre care oaspetii din Ighiu §i Cricau - v. nota precedenta. Dupa inlocuirea funciei de vice-jude cu aceea de
\'102%'oievod, exceptarea nu mai este mentionata nici in reinnoirile privilegiilor acestor doua comunitigi.
DIRIL 91; CD 1V/3. 322-330. Ar putea {1 identic cu acel Laurencio barbato care il va reprezenta pe Stefan
lglzdﬁnz;regl similard de la Besenyé (oct. 1268), titulatura voievodalid nemaifiind ins3, in acest caz, menjionatd -
C113-114.

**Nicolaus Gutkeled, jude al curtii regale si comite de Gecske (1270-1274, cu intreruperi), ban al Croaici si
Dalmatiei (1275), ban al Slavoniei (1278-1279) - KMTL 457, Joachim Gutkeled, ban al Slavoniei (1270 - 1277,
cu 7ivx}lrerupen') - KMTL 304, etc.

K’" DIR L 51-52; ZW 89-90. O serie de proprietati detinute de acestia sunt donate, cu aceasld ocazie, lui Gyula
an.

;;iLewe, iobag al cetifii Alba, DIR I1. 79-80; ZW 96-98.

DIR 1L 171, ZW 126.
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Ultima atestare a unui maioris exercitus dateaza, aici, din anul 1275%*, in timp ce rolul de
garanti ai tranzactiilor funciare atribuit iobagilor cetéfii continud si fie atestat pand citre
sfarsitul secolului. Persistenta, In acest comitat, a unor structuri administrative aflate, in
Transilvania, pe calc de extinctie ridica o seriec de semne de intrebare asupra gradului de
integrare a Solnocului in sistemul administrativ subordonat autoritatii voievodale. Intinderea
apreciabild a acestui comitat a ficut ca numai jumatatea sa de la rasant de Mescs si se
integreze, pand la urma, in sistemul politic si economic al voievodatului®”, in timp cc
regiunile sale apusene isi vor pastra legaturile stranse cu orasul episcopal Oradea §i cu
celelalte comitate din vest. Aceasta situatie a impus, in prima jumatate a secolului al XIV-
lea, divizarea comitatului Solnoc in doud comitate de dimensiuni rezonabile: Solnocul de
Mijloc si Solnocul Interior. Chiar dacd voievodul Transilvaniei va continua si cxercite, pana
in secolul al XV-lea, functia de comite al celui dintii, doar ultimul dintre acestea a ajuns sa
fic pe deplin integrat in sistemul celor sapte comttate ale Transilvaniei voievodale.

Aceasta politica avea o serie de motivatii dintre cele mai obiective. Ea urmarea, in
primul rand, inlocuirea vechilor structuri administrative nesigure cu altele noi, favorabile
lui, constituind, in acest fel, o puternica loviturd aplicatd uneia dintre cele mai puternice
baze de sustinere ale partidei aristocratice grupate in jurul tatdlui sau. Categorie sociala
conservatoare, avantajata de programul politic traditionalist al regelui Bela, iobagii regali sc
arataserd, in ansamblu, ostili lui Stefan, care nu putea manifesta incredere fatd de ei. In
aceste conditii, regele tanar a apelat la solutia radicala a cedarii celei mai mari parti a
domeniilor regale sprijinitorilor sdi, in schimbul prestatiei lor militare. Justificatd dc
considerentele de ordin politic, aceastd solujic era una viabila si din punct de vedere
financiar. Pe termen scurt - in conditiile in care se poate afirma ca cel putin o parte a acestor
’donatii’ erau, in realitate, vanziri* - ea era in masura si acoperc cheltutelile considerabile
pc care permanentele intreprinderi militare ale lui Stefan le reclamau, reprezentand, dc
asemenea, o formula rentabild de compensare a nobililor care participau la aceste campanii
cu detasamente inarmate din propriile lor venituri. Aceste donatii nu insemnau - decat,
eventual, in cazuri cu totul exceptionale, nici unul inregistrat insa in secolul al XIII-lea -
exceptarea locuitorilor acestor proprietafi de la darile regale. Ca urmare, ecle nu determinau
in nici un caz o diminuare a veniturilor permanente ale vistieriei regale; dimpotriva, prin
renunfarea la serviciile functionarilor insdrcinati cu administrarea acestor proprietdti
sistemul fiscal §i administrativ al regatului devenea mult mai centralizat, el inregistrand, de
asemenea, o semnificativa simplificare. Chiar dacd au determinat, fara indoiala, o accentuata
crestere a fiscalitatii, aceastd evolutie a insemnat un puternic stimulent in directia
monetarizarii economiei. Ea a stimulat, in acelagi timp, explorarea de noi solutii pentru
cresterea rentabilitdtii domeniilor, fie ele regale, ecleziastice sau nobiliare. In acest context,
exemplul regal al colonizérii noilor centre economice ale comitatelor cu oaspeti inzestrati cu
privilegii speciale a inceput si fie urmat atit pe domeniile ecleziastice, cat si pe cele
nobiliare.

Cele mai numeroase dintre donatiile lui Stefan - in misura in care au fost ele pastrate
in izvoarele documentare ajunse pana la noi - au avut drept obiect proprietati din comitatul
Alba, in care domeniile regale par si fi avut, anterior, o amploare deosebitd: Wiz, Hassach,
Nogrech (Veza, Hasag, Rusi)®™” - 1263, Germand, Polcholca, Cupud (Mescreac, Petclca,
Capud)™ - 1264, Gywmurd (Santimbru)®™® - 1266, Kend (Radesti)™ - /1268-70/, Coppan

2'DIR1I. 176, Wenczel IX. 123.

PIn 1269, nobili din comitatul Solnoc apeleazi deja la capitlul din Alba lulia pentru adeverirea
lra%actionérii unei proprietafi din zona Dejului, DIR Il. 116-117, Teutsch-Firnhaber 1. 94.

DIR 11. 108-110, HO VIIIL. 110-113; DIR II. 119-120, HO VI. 173-175; DIR 1I. 155-157- cazuri in care

dogz'qliile reprezentau, in intregime sau parfial, o compensatie pentru neachitarea unor datorii.

;z:;DIR I1. 51-52, ZW 89-90, Jaké 241.

;29DIR II. 54—55,, HD 323, Jak(’)’252.

~10D1R II. 79-80, ZW 96-98, Jaké 260.

“"DIR L 53, 228, 503-504, Jako 274 (datare).
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(Copand), Iwankateleke (disp.)*', doua proprietiti, neprecizate, ale cetafii Alba*?, Ratka
(Teius)™ - 1269, Zwkmand (Odverem)™*, Aruszegh (Criciunelul de Jos)23'5 - 1272, Sothelik
(Bintinti, astizi Aurel Vlaicu)®S, terra Obruth (Abrud)®™’, Enyed (Sangtin)** - /candva in
intervalul 1261-1272/. Urmau, cu un numar semnificativ de proprietati donate, comitatele
Turda: Hodrwv, Lona (Hadareni, Luna)® - 1270, intinsul tinut al Ariesului (Oronos),
cuprins intre raurile Aries si Mures®*’, Scenthmyklous (Sanmicldug/Turda) ‘”.7 Igruchteluk,
Kerekyghaz (disp.)*® - /1261-1272/, Dibaca: Bonchhyda (Bontida)™® - 1263,
Dobokavarfalva, Lusad (Dabéca, Lujerdiu)**, Geneu, Bucteluk, Stephantelke, Schobolotelky
(Fundatura, Boc, disp., disp.)** - /cca. 1261-69/ Tarnava: Munora (Manarade)™ - 1263,
Mediesy, Mykazaza, predium Nicolai, Thobiasfalva (Medias, Micédsasa, Cloaster,
Dupusul)®’ - 1267, Bozna (Bazna)**® - /1261-1272/ si Selnoc: Drauchvduarhel (Sicu-
Odorhei)™ - 1263, Balwanus, villa Nemty (Unguras, Mintiul Gherlii)™ - 1269,
Orrothlonheda (disp.)™' - /c.1271/, Zanuk (Zalnoc), Chalanus (disp.)*”* - /1261-1272/. Pe
teritoriul comitatului Cluj, ale carui pdmanturi se aflau, in cea mai mare parte a lor, in
posesia unor institutii ecleziastice si a familiilor nobiliare locale, putinele donatii ale lui
Stefan au avut ca obiect proprietafi confiscate de la acestea: Zomordogi (Sumurduc),
confiscat de la Mejhedey (c. 1262-1266)* si Teremy (Teremia), pamant al bisericii din Cluj
(1264)**. In aceeas situatie se aflau cele doua proprietati din zona Cilatei (cmt. Bikhor),
situate in imediata vecindtate a limitei vestice comitatului: Fornos (Sfarasu) si Stylyteluk
(disp.)™”, confiscate de Stefan de la fiii lui Dionysius. O exceptie pare si fi fost reprezentati
de rerra Solmus (Stupini)™®, situatd la extremitatea rasdriteana a comitatului, in apropierea
districtului sdsesc al Bistritei. In ceea ce priveste pretinsa donare verbald de catre Stefan a
Clujului (villa Kulusvar), a cirei confirmare va fi solicitata regelui Ladislau al [V-lea de
catre episcopul Transilvanieim,A realitatea acesteia este cit se poate de indoielnicd, din
numeroase puncte de vedere. In opinia noastrd, aceastid pretinsd donatie nu a existat
niciodatd, ea fiind nascocitd, in 1275, de Péter Monoszl6 si de partida Csékilor, ca un
necesar argument pentru a justifica acapararea Clujului de cétre episcop. In ceea ce priveste
comitatul Hunedoarei, statutul incert care caracteriza cea mai mare parte a teritoriului siu -
restrans, pand la mijlocul secolului al XIII-lea, la un ingust coridor in jurul viii Muresului -
constituise, in trecut, un factor prea putin favorizant pentru accelerarea procesului de

;:;D[R II. 270-271, CD 1V/3. 310-311, Jako 281, 418.

DIR I1. 118-119, ZW 105, Jaké 276.

;;ZDIR II. 117-118, HD 343, Jaké 277.

DIR 1L 145-146, 419, Jako 317.

"wDIR11. 149, 499-500, Jako 314.

~"DIR 11 348-349, ZW 185-186, Jak6 293.
“DIRIL 139, ZW 111, Jaké 287, 310.

oDIR 1. 389-390, ZW 191, Jako 297.
~PDIR 1. 124-125, HO V1. 166-167, Jako 284.
"DIR11. 312-314, Sz. Okl 1. 21-23, Jaké 304.
2o DIR 11 294-296, HD 470472, Jako 434.

DIR 1. 213-215, ZW 137-139, Jaké 368.
BDIR 1L 52, HO V. 40, Jaké 240.

;‘;'Dm II. 213-215, ZW 137-139, Jaké 368.
2 DIR L 119-120, Jako 278,
oDIR1L 51-52, ZW 89-90, Jaké 241.

DIR 11. 97-98, ZW 528, Jako 261,
“DIRTIL 15-16; ZW 221-222, Jake 301.
;;Jakc:) 242, Gyortly Gy., Az Arpdd-kori magyarorszag torténeti foldrajza, 111. P. 292, 293, 297.
;SIJako 269, cu text. ,

ESZWenczel IX. 555, Jako'312.

S /DRH X1. 328-330, Jaké 300.

~uDIR 11. 49-50, Jako 278

2 DIR L 57-58, Sz. OKL IV. 1-2, Jak6 251
’DIR 11. 49-50, Jako 278.

%Jako 560 (cu text).

S'DIR 11. 174-175, HD 404405, Jaké 339.
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feudalizare. Dezvoltarea structurilor administrative ale acestui comitat a fost realizata abia
in epoca ducatului lui Stefan, acest fenomen fiind legat de ridicarea cetitii regale Deva g1 de
desfasurarea, prin aceasta regiune, a tranzitului sustinut al trupelor transilvinene in directia
Severinului si a Bulgariei. In consecinta, chiar dacd donatiile lui Stefan nu au acogent aic,
dccat o arie destul de restrans3 - Fenes (dlsp ), Gurbeu (dlsp ), Machou (Miceu)™® in 1263,

desigur, Hategul (Hatzok) , acordat, dupda 1265, lui Joachim Gutkeled - ele au
semmﬁcat, in cazul zonei sud-vestice a Transilvaniei, demararea unei noi etape in cadrul
procesului de feudalizare. Chiar dacd statutul Tarn Hategului trideazd o anumitd
incertitudine administrativa (o mentiune din 1276 i atribuie calitatea de comitat distinct),
intensificarea prezentei maghiare in zonda a 1mpus in aceasta Qenoada aparitia institutiei
ecleziastice a arhidiaconatului, atestat pentru prima dati in 1265°%

Principalii beneficiari ai acestor donatii au fost, ﬁreste, membrii  famililor
aristocratice marcante din tabara regelui tandr. In timp ce interesele transilvane ale unora
dintre acestea (Miskolc, Gutkeled) au rimas, insd, superficiale, in cazuri cum ar fi cele ale
neamurilor Csak sau Kan propn'etétile primite sau confirmate in aceasta perioada (mai mult
de opt. in cazul acestora din urmd) se inscriau intr-o traditie deja indelungata a prezentei lor
in Transilvania, care isi va primi confirmarea in deceniile urmatoare. Pentru comitelc
Mykud din neamul Kokényes-Radnot i pentru cei doi fii ai sdi, Mykud si Emerlch
masivele donatii primite de la Stefan al V-lea (nu mai putin de 13 proprietiti cunoscute’
patru comitate, printre acestea numdirandu-se §i doud foste castre regale) au msemnat
impﬁméntenirea in Transilvania si intemeierea unei noi familii nobiliare: Dobokai, desprinsa
din trunchiul neamului mentionat. In acelagi timp, insd, donatiile lui Stefan au fost
directionate si cdtre un mare numdr de reprezentanti a1 noblllmu mijlocii transilvdnene
(nobilii de Gyogh/Geoaglu cu cincl proprietafi dobandlte % Petru si Iacob, fiii lui Samson
de Gerend/Luncam 3. Bozouch, nobil de Juc ; Mykola, “fiul lui Filip. nobil din zona
Calatei™; Meggves si Fvoch, dm comitatul Cluj**; nobilii din Ip si Suplac'67 Abraham, fiul
lui Pomth dm neamul Kata®® %), ai fruntasilor secui (Stephanus si Dominic, fiii secumlu]
Benchench®®, cel care va da numele satului Bintinti; Petru, fiul comitelui Petru Secuiul®”) si
ai greavnlor sasn (Chyl de Calnic*”'; Teel de Brasov272 Amold de Apold*”; Hermann de
Fatha™™). Nu ay llpSlt din lista beneﬁmanlor o serie de comunitéti privilegiate (oaspeti1 din
Ighiu si Cricau®”; secuii din Kezdi*™) si, de asemenea, capitlul bisericii Transilvaniei>”, al
carui prepozit era, delatfel, un membru al neamului Kan.

Aceste donatii masive, care au reformat intr-un mod radical vechiul domeniu regal
din Transilvania 1 structurile administrative care traiau din exploatarea acestuia, a avut un
succes economic incontestabil, reflectat atit de cresterea aparenta a preturilor proprietatilor

P¥Jakeé 242.
2Jako 359.
;:?DIR 1. 71-72, HO V1. 134-135.
2 DIRIL 119- 120 213-215, 270-271, 294-296, Jako 275, 278, 281, 368, 434
203DIR II. 54-55, 117 118, 145- 146/499, 228/503-504, Jakd 240 274 277,317
DIR 1I. 124- 123 Jaké 284, Propnetatea Gerend/Luncam de la care provine numele familiei, a fost
dchm[lonata de acestia in 1268, de la un iobag al cetatii Turda, DIR I1. 99, Jaké 270.
265D[R II. 15-16, Jaké 301.
200D]R I1. 49-50, Jako 238.
DIR 11. 57-58, Jako 251.
*DRH XI. 328-330, Jaké 300.
% Jaké 312.
~oDIR I1. 348-349, Jak6 293,
- IDIR I1. 149/ 499-500, Jako 314
2DIR II. 118-119, Jaké 276.
;7 DIR I 135-136, Jako 311.
*DIR 11. 389-390, Jaké 297.
Jaké 302, 560.
"DIRIL 79-80, Jaké 260;
277DIR 1. 312-314, Jako 304.
DIR 1. 139, Jaké 287, 310.
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tranzactionate, cit si de multiplicarea cetatilor si bisericilor nobiliare’”®. In aceasti categorie
s-au inscris nu doar fortificatiile realizate de membrii clanurilor Gutkeled sau Kokényes-
Radnét, ci si o serie de cetiti a ciror ridicare s-a facut la initiativa unora dintre reprezentantii
cei mai_importanti ai nobilimii transilvane: Stremy - apartindnd familiei nobililor de
Geoagiu™”, Célnic - a comitelui Chyl*®, sau Gdrbova - apartinind unei familii nobiliare
sisesti din aceastd localitate®™, fiind doar citeva din cele aparute in aceasta perioada de
frenezie constructivd, care marcheazd demarajul fazer de varf al “incasteldrii
intracarpatice”***. Datoriti contributiei sale la consolidarea sistemului defensiv al regatului,
stdpanul unei asemenea cetati dispunea atit de o serie de avantaje materiale, cat i de dreptul
de a purta titlul de comite, care va desemna, incepand din aceastd perioada, nu doar pe
demnitarul insarcinat cu administrarea unui comitat, ci i un rang nobiliar strict rezervat - cel
putin in comitate - posesorilor sau comandantilor de cetati®®.

Donatiile lui Stefan al V-lea au reprezentat, asadar, si pentru nobilimea mijlocie
transilvani, cea care a preluat totalitatea atributiilor exercitate anterior de iobagii cettilor,
un semnificativ imbold. De asemenea, aceste transformari au avut drept consecinta o
accentuare a centralizarii administrative, consolidind in mod considerabil autoritatea
voievodului asupra comitatelor care 1i erau direct subordonate. Administrarea domeniilor
regale, atributiile judiciare exercitate anterior de citre comitii de comitate §i de catre unii
iobagi a1 cetatilor si, de asemenea, incasarea veniturilor regale se vor numara, de acum
inainte, printre atributiile acestuia, exercitate prin intermediul propriului sau aparat
administrativ. Acest fenomen de centralizare a administratiei provinciale a avut, in acelasi
timp, o foarte importantd contributie la redefinirea §i la consolidarea identitatii specifice a
Transilvaniei in cadrul regatului Ungariet, accentudnd o serie de particularisme locale care
se manifestasera, cu o intensitate variabild, incd din epoca cuceririi arpadiene.

4.6. Politica externd. Perfect similara, din acest punct de vedere, perioadei ducatului
transilvan al lui Bela al IV-lea (1225-1235), guvernarea Transilvaniei de cétre Stefan a
consemnat o semnificativa revitalizare a politicii rasaritene a regatului arpadian. Orientarea
expansiunii maghiare, conditionatd de dominatia exercitatd de Imperiului Mongol asupra
Europei rdsaritene a fost Insd, de aceastid dati, restransa la directia nord-balcanicd. Dupa
sincopa inregistrata in cursul celui de-al doilea razboi civil, urmata de readucerea la ordine a
tarulut de Vidin, Iakov Sventislav, prin campania din vara anului 1266, pozitiile Ungariei in
aceastd zond au fost reficute cu rapiditate®®. Intemeiate pe o destul de consistentd
participare transilvineani®® cele nu mai putin de cinci campanii maghiare in Bulgaria®™® au
avut o contributie decisiva la consolidarea stiapanirii lui Sventislav asupra taratului Vidinuluz
1 la subrezirea pozitiilor tarului de la Tamovo, Constantin Tich. Chiar dacid izvoarele
consemneazd inclusiv cucerirea episodicd a Plevnei de cdtre banul Ponyth Miskolc, in

®Biserici nobiliare din piatra atestate in aceastd perioadd: Fundatura/Geneu (cu hramul Sf. Martir Toma),
DIR 1. 119-120; Mureni (Sf. Fecioard Maria), Crit (Sf. Cruce), DIR II. 129, ZW 107-108, Miraslau (Sf. Petru),
DIR 1L. 170-171, Teutsch-Fimhaber [. 102-103 etc. Singura biserica din aceasta categorie care beneficiaza de o
ateslare documentard prealabila este cea din Sancel (Sf. Martin), 1252 - DIRIL. 5, ZW 1. 79.
7°Gh. Anghel, Fortificafii medievale de piatrd din secolele XI[I-XIV, Cluj-Napoca, 1986, p. 170-173.
iz‘l’R. Heitel, Cetatea de la Cdlnic, Bucuresti, 1968, Gh. Anghel, op. cit., p. 98-102.
Despre cetate vezi Gh. Anghel, op. cit., p. 119-121. Un comite Daniel de Wrbou, mentionat in 1291 - DIR
I1. 372-374, ZW 179-180 - ar putea fi chiar cel care a ridicat-o.
A A. Rusu, Cetdfi din voievodatul Transilvaniei (sec. XI-X1V), Teza de doctorat, Cluj-Napoca, 1987, p. 73-
®Termenul de castellanus, care ii va desemna mai tarziu pe comandaniii unor cetiti regale, episcopale sau
nobiliare, isi (ace aparifia in Transilvania abia in ultimele doui decenii ale secolulu al XIII-lea, pentru ca cei
dintdi purtitori ai sii si fie mentionati abia la inceputul secolului urmitor, v. A.A. Rusu, Castelani din
Transilvania in secolele XIII-XIV in AIIACy, X11, 1979, p. 72
284 Pentru politica balcanica a lui Stefan v. J. V. A. Fine, The Late Medieval Balkans. A Critical Survey from
the2 BLﬁate Twelfth Century to the Ottoman Conquest, Michigan, 1987, p. 170-183.
28;DIR 1. 124-125, HO V1. 166-167, DIR 11. 149, 499-500.
HD 349-350, DIR 1. 128.
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timpul campaniei din 1266°*’, este, totusi, neindoielnic faptul cd maghiarii s-au ferit sa
intreprinda actiuni care sd poati fi interpretate ca o amemntare la adresa zonei de siguranta a
teritoriilor controlate de mongoli din zona Dunarii maritime®®®. Ca urmare, singura achizitie
concretd obtinutd de Ungaria prin acest efort militar sustinut a fost reprezentatd de
constituirea unui stat-tampon in nord-vestul Peninsulei Balcanice, utilizabil ca bazi a unei
posibile expansiuni care nu va mai fi niciodati concretizatd. Dupd cum o va dovedi, un secol
mai tirziu, tentativa similard a lui Ludovic cel Mare, o asemenea aventurare a Ungariei
dincolo de frontierele unei arii de civilizatie nu doar diferite, ci §i ostile constituia un
experiment cu prea pufine sanse de succes.

Principalul obiectiv al politicii externe a lui Stefan in perioada 1265-1270 a fost,
insa, depasirea izolarii internationale la care il condamnase, in perioada pregatirii celu de-al
doilca razboi civil, alianta tatilui sdu Bela al IV-Ica cu regele Bocmici, Ottokar al Il-lca
Przemysl. In poﬁda victoriet obtinute de $tefan in 1266, influenta regelm Boemiel in
afacerile interne ale Ungariel continua si fie una foarte puternici. Prin sprijinirea directd a
partidei aristocratice conduse de palatinul Henrik Koszegi, Ottokar al II-lea continua sa si
urmireasca mai vechiul obiectiv de a impiedica succesiunea lui $tefan la coroana Ungariel,
in momentul disparitiei regelui Bela al IV-lea. Pentru a dejuca planurile puternicului sdu
adversar, ducele $tefan a iniiat, cu incepere din 1268, o ofensiva diplomatica incununata de
succes. In august 1268, ¢l a ‘efectuat o vizitd la Cracov1a prilej cu care a incheiat un acord
de pace si alianta perpetuda cu ducele Boleslaus Pudicus, sotul surorii sale Kunigunda™’.
Acest succes dlplomatlc marca cea dintdi bresd serioasi in sistemul politic dirijat de Ottokar
al Il-lea, ale carui aspiratii la incoronarea imperiald st la dominarea spatiului central-
european incepeau sd trezeascd reactii de ingrijorare. Caldtoria la Cracovia a avut, de
asemenca, 0 componenta religioasa care nu trebu1e subestimati, functia sa declarata fiind
aceea a unui pelerinaj la moastele Sf. Stanislay?® . caruia Stefan i-a solicitat, probabil,
sprijinul si fatd de care a incheiat un legimant™'. IntAmplitor sau nu, dupa aceasti data
sansa a fost intrutotul de partea sa: in noiembrie 1268, moartea papei Clement al IV-lea a
inldturat handicapul reprezentat de ascendentul pe care adversarii sdi il aveau asupra curiel
pontificale; in 1269 a trecut, surprinzitor, in nefiinta tanirul principe Bela, ducele Slavoniei,
contracandidatul lui Stefan la coroana regald; in sfarsit, anul 1270 a consemnat disparitia
succesivd a ambilor sai parinti, regele Bela al IV-lea si regina Maria. Astfel, Stefan a reusit
ca, in mai 1270, si preia coroana regald fara dificultiti majore, adversarii sdi politici din
randurlle aristocratiei vazandu-se obligati sa se refugleze la curtea boema a lui Ottokar al II-
lea. In acelasi timp, anul 1269 a consemnat si incheierea de catre Stefan a prestigioasei
aliante externe cu Carol de Anjou, concretizatad printr-o dubla legitura matrimoniala care va
avea consecinfe dintre cele mai importante pentru istoria regatului maghiar: césatoria
vitorului rege al Neapolelui, Carol al Il-lea, cu fiica lui Stefan, Maria, §i_ logodna lui
Ladislau, mostenitorul coroanei Sf. Stefan, cu Isabella fiica lui Carol de Anjou™”. In acelasi
an 1270, ca urmare a legdmantului fiacut in 1268, regele Stefan al V-lea a efectuat un nou
pelerinaj la moastele Sf. Stanislav. Ca o ironie a sortii, unul dintre putinii sdi insotitori, care
si-a demonstrat cu acest prilej fidelitatea fatd de noul suveran, a fost nimeni altul decat

®'DIR I1. 133-135, HD 347-348.

Tatani erau deja mnstalati in apropierea Dundrii in 1264, v. §t. Papacostea, Romdnii in secolul al XIII-lea, p.
120-121. Numirea lui Nogai in fruntea acestora a fost facutd, in orice caz, in timpul domniei lui Berke (ante
1267) V. Ciocéllan, Mongolii si Marea Neagra, p. 231-232.

'394nnalzs Franciscanum Cracoviensim, MPH 111. 49.

207 0c. cit.

oy PIR 1L 140-141, HD 351-352,

22 Kosztolnyik, Thirteenth Century, p. 245-248; O. Halecki, Jadwiga of Anjou and the Rise of East Central
Europe, Columbia University Press, 1991, p. 20, S. Runc1man Vecerniile siciliene. O istorie a lumii
mediteraneene spre sfarsitul secolului al XIII-Iea, Bucurestj, 1993, p. 127-128. Casdtoria lui Ladislau IV cu
Elisabeta de Sicilia va fi celebrata dupd moartea lui Stefan, la 5 septembrie 1272.
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fostul palatin al regelu1 Bela Laurentiu Kemény, ireductibilul sdu adversar din timpul celui
de-al doilea rizboi civil®

4.7. Incoronarea lui Stefan al V-lea ca rege unic al Ungariei a avut drept consecin(a,
ca si incoronarea lui Bela al IV-lea in 1235, desfiintarea institutiei ducatului Transilvaniei.
Asemeni tatilui siu, noul rege a dus o politicé. de centralizare neinduplecatd, care-1 era
impusa si de necesitatea de a controla manifestarile unei opozitii care dispunea de resurse
materiale deloc neglijabile si de o puternica sustinere pe plan extern. In 1271, prin pacea de
la Pressburg, Ottokar al II-lea se obliga si nu mai sprijine actiunile opozitiet impotriva lui
Stefan; la rdndul sau, insd, regele igi asuma obligatia de a nu Intreprinde mc1 0 actiune
rizbundtoare impotriva adversarilor sdi politici din randurile nobilimii***. In poﬁda
eforturilor noului rege de a tempera inamicitiile si de a-1 atrage de partea sa pe unii dintre
fostii sdi opozanti, partida adversa lui Stefan s-a aflat mereu in garda, si-a extins consecvent
cercul de sustinatori §i, la momentul potrivit, a actionat pentru preluarea puterii. In
primavara anului 1272, acestei puternice coalitii 1 se va aldtura insugi banul Slavoniei,
Joachim Gutkeled, care a reusit sd il ia ca ostatec pe Ladislau, mostenitorul tronului,
folosindu-l ca o garantie impotriva oricérei actiuni ostile a tatilui sdu. In august 1272,
moartea neasteptatd si indeajuns de suspecta a unui personaj istoric pe care timpul l-ar fi
transformat cu sigurand intr-un mare rege a aruncat Ungaria in valtoarea unei tragedii cdrcia
nu-i va putea pune capat, dupd aproape o jumatate de secol, decét instaurarea victorioasa a
unei noi dinastii.

TUDOR SALAGEAN

THE DUKEDOM OF TRANSYLVANIA
(1257-1270)

The article deals with a decisive period for the social and institutional evolution of medieval
Transylvania: the re-establishment of the ducal institution (ducatus Transilvaniae) under the authority
of the heir of Hungarian crown, the “young king” (iunior rex) Stephen (1257-1270). The analyses,
hypothesis and contributions proposed by the author focus on a number of important, or even
fundamental issues, such as: the causes and conditions that led to the royal decision of implementing
in Transylvania the ducal institution (1256-1257); the institutional percourse of Transylvania during
the entire interval dealt with; the reasons by King Bela assigned to Emey Akos the title of banus
Transilvaniae (1258-1261); the overcomed Tartar invasion of 1260 and the diplomatical ties betwcen
Duke Stephen and the Mongols; the civil wars between King Bela and his son Stephen, stressing on
the Transylvanian contribution and proposing a new chronology for a number of military events; the
rise of the Transylvanian lesser nobility and its military contribution to the campaigns of Young King
Stephen; the administrative reforms, which significantly reduced the extension of the royal domain,
and their social consequences; the importance of Transylvania for the Hungarian expansion in the
Balkans, that could become possible only when this province functioned as an autonomous center of
power into the kingdom of Hungary.

3 oc. cit.
4 Engel P., The Realm of St. Stephen, p. 107.



