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LES FOUILLES DU FORUM VETUS DE SARMIZEGETUSA.
RAPPORT GENERAL*

Le forum vetus désigne I'espace construit par Trajan, par opposition au forum
novum, élevé par Antonin le Pieux au S de celui-ci'. Il avait été partiellement fouillé par
C. Daicoviciu entre 1924 et 19372. Le hasard voulut qu'il y découvrit plusieurs
inscriptions ayant un rapport plus ou moins direct avec les Augustales® et qui s’ajoutérent
a 'inscription de fondation de I'aedes Augustalium trouvée bien avant dans la méme
zone. C'est donc pour des raisons principalement épigraphiques que C. Daicoviciu identifia
I'édifice tout entier avec un “palais des Augustales”®. Tout en reconnaissant les grands
mérites de notre devancier, nous avons contesté cette interprétation et nous sommes
prononcés pour un forum et, plus précisément, pour le premier forum de la colonie®. La

-On a utilisé les abréviations suivantes: Balty 1991 = J. Ch. Balty, Curia ordinis. Recherches

d’architecture et d’urbanisme antiques sur les curies provinciales du monde romain, Bruxelles 1991;
C. Daicoviciu 1924 = C. Daicoviciu, Fouilles et recherches a Sarmizegetusa, premier compte-rendu,
Dacia 1, 1924, p. 224-263; C. Daicoviciu 1932 = C. Daicoviciu, Fouilles de Sarmizegetusa, deuxiéme
compte-rendu (1925-1928), Dacia 3-4, 1927-1932, p. 515-556; C. Daioviciu 1938, Sarmizegetusa
(Ulpia Traiana) in lumina sapaturilor, Cluj 1938; Etienne-Piso-Diaconescu 1990/1 = R, Etienne, I. Piso,
A. Diaconescu, Les deux forums de la Colonia Ulpia Traiana Augusta Dacica Sarmizegetusa, REA 92/3-
4, 1992, p. 273-296; Etienne-Piso-Diaconescu 1990/2 = R. Etienne, I. Piso, A. Diaconescu, Les
propylées du forum civil de Sarmizegetusa (Roumanie), CRAI 1990/1, p. 91-109; Etienne-Piso-
Diaconescu 1994 =R. Etienne, |. Piso, A. Diaconescu, Le forum en bois de Sarmizegetusa (Roumanie),
CRAI1994/1, p. 147-163; Piso 1996 = |. Piso, Les estampilles tégulaires de Sarmizegetusa, EphNap
6, 1996, p. 154-199; Piso-Diaconescu 1999 = |. Piso, A. Diaconescu, Testo epigrafico, sopporto
architettonico e contesto archeologico nei fori di Sarmizegetusa, dans XI Congresso Internazionale di
Epigrafia Greca e Latina (Roma 18-24 settembre 1997), Roma 1999, p. 125-137.
Le matériel archéclogique est contenu dans les appendices de la monographie a paraitre et sera citée
dans la mesure ou cela sera nécessaire. On utilisera les sigles suivants, avec les auteurs mentionnés
entre parantheses: les inscriptions sur pierre et sur métal: Ep. (I. Piso); les estampilles tégulaires: Tg.
(I. Piso); I'architecture en marbre: ArM.; en calcaire: ArC.; en grés ArG. (A. Diaconescu, E. Bota, R.
Cotorobai); les sculptures: Sc. (A. Diaconescu); les monnaies: Mo. (R. Ardevan, C. Gazdac); les objets
en or: Au., en argent: Ag. et en bronze: Br. (A. Diaconescu, C. Gazdac); les objets en fer: Fe. (V.
Voisian). Les autres sigles utilisés: les bases: B.; les contextes: c.; les piéces (chambres): ch.; les murs:
M.; les surfaces: S.; les tranchées: T. Les pieces du forum vetus seront notées dans la plupart des cas
par de simples chiffres (pl. VII).

' Cette distinction nous semble plus correcte que celle qui distinguerait forum civil et forum religieux;
elle est justifiée dans une certaine mesure par les dénominations des deux fora de Thuburnica
Numidarum, platea uetus (CIL VIl 4878 = ILAIg 1 1273) et forum nouum (ILAIg 1 1229, 1247, 1274).
Rappelons un forum nouumn a Calama (CIL VIIl 5299) et un forum nouum Seuerianum a Lepcis Magna
(IRT 566).

2C. Daicoviciu 1924, p. 242-249; idem, 1927-1932, p. 516-537. Ses rapports furent complétés avec
quelques données supplémentaires dans les guides parus aprés la fin des fouilles: C. Daicoviciu, AISC
4,1932-1938, p. 379-390; ACMIT 1932-1938, p. 355-413.

3AE 1933, 241 =IDR /2, 134 = Ep. 30; AE 1927, 54 =IDR /2, 118 = Ep. 58; AE 1927, 55 = IDR
/72,119 =Ep. 59; IDR /2, 65; AE 1977, 667 = AE 1982, 831 =IDRIIl/2, 4 = Ep. 40.

ACIL 6270 =I1LS 7136 =IDR /2, 2 = Ep. 37.

$Voir encore C. Daicoviciu RE, Suppl. XIV (1974), 621-622; C. Daicoviciu, H. Daicoviciu, Ulpia Traiana,
Bucuresti 1962, p. 43-49; H. Daicoviciu, D. Alicu, Colonia Ulpia Traiana Augusta Dacica Sarmizegetusa,
Bucuresti 1984, p. 145-159; R. Florescu, dans Acta Antiqua Philippopolitana - Studia Archaeologica,
Serdicae 1963, p. 95-104; idem, Daco-romanii |, Bucuresti 1980, p. 57-58.

& Piso-Diaconescu 1985-1986, p. 177-182; Etienne-Piso-Diaconescu 1990/1, p. 277-292; Etienne-Piso-
Diaconescu 1990/2, p. 91-97, d’ou (p. 92, fig. 1) P. Gros (L’architecture romaine du début du lll® siécle
av. J.-C. ala fin du Haut-Empire |, Paris 1996, p. 225, fig. 272) reprit le plan du forum; voir aussi Balty
1991, p. 350-354, qui indépendamment de nous, est parvenu a des conclusions similaires. En 1987
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fouille que nous avons menée de 1988 a 19947 nous a permis de rythmer I'évolution
chronologique de ce forum vetus entre un forum en bois, un forum en pierre et de suivre
les progrés de la marmorisation de ce dernier. Une monographie est en cours de
préparation, mais nous avons considéré de notre devoir d’en communiquer au plus vite
les principaux résultats.

Nous avons appelé forum vetus le forum construit par Trajan, pour le distinguer du
second forum, le forum novum, construit par Antonin le Pieux au sud du premier (pl. ).

LE FORUM EN BOIS (1)

Identification des pieces

Le forum en bois (pl. lI-lll) est orienté N-S, en suivant la pente naturelle du terrain.
Son entrée se trouve au croisement du cardo maximus et du decumanus maximus, qui
appartiennent aussi bien a la phase en bois qu’a la phase en pierre. Le forum en bois
occupe pratiguemment la cour du futur forum en pierre et s’étend aussi sous la rangée
des piéces au N de celui-ci. Il faut en tout cas souligner que les deux forums ont été
construits sur le méme axe N-S et que leurs plans sont similaires.

Le forum en bois n’a été fouillé que partiellement a cause des structures ultérieures
en pierre et des problémes liés au transport de la terre, mais les éléments mis au jour
nous permettent, a notre avis, une reconstitution convaincanteb.

Les dimensions du forum en bois sont: la longueur (N-S), mesurée entre les parois
périmétrales: 41 m; en tenant compte aussi du portique N (un éventuel portique S nous
est inconnu): 42 m; la largeur (E-W) entre les parois périmétrales: 40,70 m; d'un portique
a l'autre: 44,50 m. La superficie du forum est de 0,167 ha sans portiques et de 0,187
ha avec les trois portiques.

Le forum est un monument symétrique, construit selon I'axe N-S, et qui offrait une
suite de facades depuis I'entrée jusqu’a la piéce centrale. Les parties essentielles en sont
une cour entourée par des portiques. Elle méne a une basilique transversale (Querhalle),
dans laquelle s’ouvrent plusieurs piéces, parmi lesquelles on distingue trois centrales. Les
ailes E et W offrent des rangées de boutiques (tabernae). L’ensemble était entouré par
des portiques extérieurs, dont celui de S reste hypothétique. On distingue parfois deux
étapes de construction. Les derniers éléments construits sont la basilique avec son
portique, le drain ayant son origine devant celui-ci et les portiques extérieurs du forum.

M. Barbulescu (Din istoria militara a Daciei romane. Legiunea V Macedonica si castrul de la Potaissa,
Cluj-Napoca 1987, p. 156-157, n. 105), tout en soutenant que |'édifice avait servi de principia, admit
qu'il serait devenu un forum, dont les Augustales n'occupaient qu’une partie. Pourtant, la théorie sur
le “palais des Augustales” semble survivre par manque d’information: D Alicu, dans Politique édilitaire
dans les provinces de I'Empire Romain - lI¢me - [Véme siécles aprés J. C. (Collogue roumano-suisse Deva
21-26 octobre 1991) Cluj-Napoca 1993, p. 29-30; C. Pop, Ephemeris Napocensis 4, 1994, p. 68; D.
Alicu, et A. Paki, Town-planning and Population in Ulpia Traiana Sarmizegetusa, Oxford 1995 (= BAR
International Series 605), p. 7, 11-12, 15 sqqg., pl. I-ll; A. Barnea, Enciclopedia arheologiei si istoriei
vechi a Romaniei 1, Bucuresti 1994, p. 35; E. Schallmayer et G. Preuss, Von den Agri Decumates zum
Limes Dacicus, Bad Homburg 1995, p. 72-75. M. Zahrnt (dans Traian. Ein Kaiser der Superlative am
Beginn einer Umbruchzeit?, éd. A. Ninnerich-Asmus, Mainz 2002, p. 58-59, fig. 38) reproduit notre
plan du forum en bois et du forum en pierre (Etienne-Piso-Diaconescu 1994, p. 148, fig. 1), mais,
contrairement a I'éthique de notre profession, sans en mentionner la source.

7 Les recherches ont été financées par L'Université “Babes-Bolyai” de Cluj et par le Ministére Frangais
des Affaires Etrangéres.

8 Cf. les plans des structures en bois de Calleva Atrebatum (Silchester) chez M. Fulford, J. Timby, Late
Iron Age and Roman Silchester. Excavations on the Site of the Forum-Basilica 1977, 1980-1986 (=
Britannia Monograph Series 15), London 2000, p. 565, fig. 239, p. 570, fig. 240.
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Pl. I. Sarmizegetusa, plan d’ensemble.
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Pl II. Le plan du forum en bois.
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Pl lll. La reconstitution du forum en bois.
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L’aile N était percée par I’entrée centrale et par deux entrées latérales, qui donnaient
sur les portiques intérieurs du forum. L'entrée centrale, large de 5 m, était flanquée de
deux piliers massifs avec des trous rectangulaires d’'implantation et qui devaient soutenir
une porte masive. Les entrées latérales avait la méme largeur que les portiques (2,90
m). A cette entrée du coté du decumanus maximus devait correspondre une seconde
entrée vers la cour, couverte ultérieurement par les structures du tétrapyle. A I'E et a
I’'W du passage se trouvaient probablement deux salles oblongues, larges de 3,40 m. Les
traces du portigue vers le decumanus maximus, consistant dans trois trous de poteaux
dans la partie E et dans un seul trou dans la partie W, sont assez maigres.

Dans la zone d’entrée un intérét tout particulier s’attache au monument de la groma.
On lui a identifié la substruction (pl. XXXIl, 2, B. 36) sur I'axe N-S, devant I'entrée
principale, immédiatement au N du decumanus maximus et sur la ligne du portique
extérieur. Elle consiste dans une couche d’opus signinum enfoncée dans les couches
d’aménagement de la route L’empreinte du monument mesure 67 x 60 cm et appartient
a deux blocs. En réalité, le point dans lequel était fixée la groma lors de la fondation de
la ville se trouvait exactement au croisement des axes?, mais il est tout aussi évident
gu’un monument érigé a cet endroit aurait géné la circulation. Tout comme a Lambeése'®
et a Potaissa'', le monument lié a la groma a été retiré de I'entrée. Comme on le verra,
dans la phase en pierre, le monument sera déplacé une fois de plus, mais sur le méme
axe et sur le méme niveau (pl. XXXII, 2, B. 33), bénéficiant d’'une construction spéciale
pour I'abriter. A cause des trous modernes, nous n’avons pas réussi a identifier une
construction analogue pour la phase en bois.

Les ailes E et W consistaient dans des rangées de huit piéces de forme presque
carrée (3,25 m N-S x 3,75 m E-W), ayant du c6té du portigue intérieur une entrée large
de 1 m décalée vers le S, de maniére que les parois s’articulent en L (pl. IV, 1-2).
Exception fait la piéce / de la rangée E, dont I’entrée est décalée vers le N. La piéce s, la
seule complétement fouillée de la rangée W, présente comme particularité au centre de
la paroi W une ouverture large de 1,50 m donnant sur le portique extérieur et, par
conséquent, vers le cardo W. Notons que de ce coté-la les poteaux du portique
n’existaient pas. On peut se demander si des ouvertures analogues n’existaient pas
aussi pour les piéces de I'aile E, malgré la tranchée continue de leur paroi périmétrale.

Les piéces avaient une substruction d’argile jaune couverte probablement par des
planches. Dans la piéce o on a trouvé sur cette couche une tuile entiére portant
I’estampille de la legio /il Flavia Felix, du premier type (pl. XIX, Tg. 1)'2. Comme dans les
structures de I'insula située au S du forum en bois on a trouvé plusieurs tuiles avec des
estampilles du méme type'3, qui est le plus ancien, on peut les attribuer avec beaucoup
de probabilité a la toiture de ’ensemble des structures en bois™.

Dans la piéce p on a trouvé les traces d’un four, qui devait se trouver plus au S que
la surface fouillée par nous. Dans la partie E de la méme piéce on a trouvé une couche
de charbon épaisse de 1-10 cm, qui s’expliquerait par la présence d’un atelier.

Sous le pavement en argile de la zone centrale de la piéce o on a trouvé sous une
couche de terre noire épaisse de 1 cm, analogue au sol antique (14), deux foyers
circulaires. Celui d’E a un diamétre de 85 cm, celui d’W de 55 cm. Avec la cendre étaient

?Hyginus, De limitibus constituendis, L. 170, S.

0F Rakob, S. Storz, MDAKR) 81, 1974, p. 272-273.

"' M. Barbulescu (n. 6), p. 128-133, fig. 28.

2], Piso 1996, p. 154-155.

3 Rapport I. Piso, A. Diaconescu, C. Roman, en préparation.

4 Notons que le mémes tuiles ont été utilisées pour la toiture des deux horrea en pierre du praetorium
procuratoris; rapport |. Piso, Al. Diaconescu, en préparation; I. Piso 1996, p. 154-155, 195.



Pl. IV. Piéce de la rangée E. 1.) Vue depuis la cour. 2.) Vue depuis le cardo | E.
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mélangés des fragments de céramique romaine. Comme dans le cas du foyer de la piéce
d (appartenant a la rangée S), situé toujours dans la partie centrale, on a probablement
affaire a des feux allumés dans une étape initiale, avant ’'achévement du pavage. Dans
la piéce /on a deux trous de poteaux et dans la piece mon a trois trous de poteaux, pour
lesquels nous ne trouvons aucune explication.

Parmi les portiques de la cour celui de I'W, large de 2,90 m, a laissé le plus de traces.
On y a identifié une rangée de cinq trous de poteaux, parmi lesquels trois sont continus,
avec I'entr’axe de 4 m. Dans I’espace situé entre les poteaux on a trouvé des restes de
planches en bois, ce qui prouverait un portique parqueté. A 30 cm devant le portique a
été creusée une rigole. Une rigole antérieure a la construction du portique commencait
devant I'entrée dans la piéce m et sera abandonnée. Le portique W est obligatoire pour
des raisons de symétrie, tandis que celui N reste hypothétique.

La cour mesure: 19,30 m (N-S) et probablement 24,50 m (E-W). Elle était pavée
avec du gravier bien battu. A I'E, au N et probablement aussi a I'W elle était bordée de
rigoles, dont les piédroits vers la cour étaient renforcés de grands cailloux. Dans la
seconde étape de construction la cour était traversée obliguement par un drain qui
partait de la zone centrale du portique bordant la basilique et se dirigeait vers N-E, ou il
recevait les eaux du portique oriental de la cour. Il était pavé avec des tuiles portant la
méme estampille type | de la legio lill Flavia que la piéce o. Le drain va fonctionner aussi
dans la phase Il A du forum en pierre.

La basilique mesure: longueur (N-S): 10,50 m; largeur (E-W): 41,40 m. Elle n’a pas
été construite dés le début. Dans une premiére étape on a mis devant les piéces
centrales, a, b et ¢ sur une largeur de 3 m une couche d’aménagement épaisse de 5 cm.
Dans la surface fouillée on a trouvé, a une distance de 2,90 m des piéces mentionnées,
une rangée de trois trous de poteaux, dont I'entr’axe est de 3,20-3,30 m. Nous avons
probablement affaire a un portique (auvent?) devant les trois piéces centrales, ce qui
souligne leur importance. Les petits trous circulaires se trouvant un peu en dehors de la
ligne des poteaux pouvaient appartenir a la structure d’'un podium. Trois rigoles peu
profondes appartiennent a la méme étape. Elles ont eu une courte existence, étant
couvertes par la substruction du pavement de la basilique, qui consiste dans une couche
tres dure de sable et de petits cailloux. La facade de la basilique était soutenue par une
rangée de 11 poteaux, dont nous avons identifié 6 trous. L’entr’axe mesurait 3-3,10 m.
Nous ne savons pas si la fagade avait I'aspect d'une colonnade ou si elle était pourvue
d’entrées.

Devant la facade se trouvait un portique large de 3,50 m, dont nous avons trouvé
deux trous de poteaux, I'entr’axe étant le méme que celui de la fagade de la basilique.
Le portique a le méme soubassement que la basilique et donc le méme parquet.

Normalement, dans les extrémités d’une basilique doivent se trouver les tribunalia.
Dans I'extrémité W la fouille a été impossible, tandis que dans I'extrémité E on a trouvé
des portions de parois, qui devaient appartenir a un tribunal. La basilique communiquait
avec les cardines, la preuve étant le passage du coin S-E.

Dans I'aile S on a pu distinguer onze piéces (a-k). Les trois piéces centrales (a-b-c)
ont les dimensions suivantes: la longueur (N-S) de 5,20 m est commune; largeur (E-W)
de la piéce a: 5,75 m, de la piéce b: 5,40, de la piéce ¢: 5,55 m. Les parois qui les séparent
présentent parfois des poteaux supplémentaires latéraux qui devaient les renforcer (pl.
V, 1). On peut se demander si les piéces a-b-c n'étaient pas plus hautes que les autres.
Elles avaient aussi des ouvertures trés larges vers la basilique. Dans une premiere étape
devant elles se trouvaient un portique et une rigole (pl. V, 2), abandonnés lors de la
construction de la basilique.
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Pl. V. 1.) Paroi entre les piéces c et i. 2.) Trou de poteau et rigole devant les piéces a-b-c.




Robert Etienne, loan Piso, Alexandru Diaconescu

Pl. VI. 1-2.) Portique E du forum en bois.
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Les cinq pieces a, b, c, d, j, étaient flanquées par deux corridors, e et j, un plan que
nous retrouverons dans le forum en pierre. La division de I'espace dans le coin S-E
renforce cette impression.

La piéce h a un pavement en opus signinum dont la signification ici nous échappe.
Peut-étre était-elle chauffée a I'aide d'un braséro, ayant un certain rapport avec la pieéce
g. A I'exception de la piéce h les autres étaient parquetées, les planches reposant sur
une couche d’argile ocre de 2-3 cm d’épasseur, qui devient plus épaisse vers le N (10-
15 cm) pour assurer I'horizontalité du pavement.

Le portique vers le cardo E n’a été construit que dans une seconde étape (pl. VI, 1-
2). Dans la premiére le mur perimétral était bordé a un distance de 50 cm d'une rigole
tres faible. Le portique présente deux secteurs. Devant la rangée des piéces /-p il était
large de 1,35 m, tandis que du c6té de la basilique il était large de 1,85 m. Dans le premier
secteur sur les 10 a 11 poteaux supposés nous en avons identifié cing.

Dans le secteur correspondant a la basilique, qui représente une sorte d’auvent, il y
avait probablement cing poteaux, dont nous avons identifié quatre, avec I'entr’axe de
2,80 m. Les poteaux étaient renforcés au N et au S de morceaux de bois, qui jouaient le
role de cales et assuraient leur stabilité. Le portique a été démoli en vue de la
construction du forum en pierre, tandis que le mur périmétral a survécu encore quelque
temps. A la différence du portique extérieur E, les poteaux du portique extérieur W ont
été fixés dans une tranchée continue. Le portique W était large de 1,50 m.

Techniques de construction en bois

Quant a la technique de construction des parois, leur tranchée d’implantation était
assez étroite (25-30 cm) et avait une profondeur de 60 ou de 90-100 cm. Pour les
piéces de larangée S, qui étaient plus hautes, les tranchées atteignaient une profondeur
de 90-100 cm par rapport a I’lhumus antique, tandis que pour les pieces des rangées E
et W, plus basses, la profondeur était d’environ 60 cm. Les poteaux étaient battus a
environ 1 m les uns des autres, en dépassant de quelques centimeétres le fond des
tranchées. Dans les piéces a-k 'empreinte des poteaux sur le fond de la tranchée a la
forme d’un rectangle de 10x20 cm, ce qui prouve qu'ils étaient équarris, tandis que dans
les piéces des rangées E et W ils sont ronds. Les tranchées d'implantation ont été
remplies de terre noire, brune et ocre, obtenue dans la fouille. Le meilleur vestige s’est
préservé sur la paroi E de la piéce d, sur une hauteur de 25 cm et une largeur de 18 cm.
L’enduit est de 3-5 cm d’argile ocre-jaune qui tient I'enduit blanc. De I'autre c6té on voit
une terre noire. De nombreux fragments de parois trouvés dans la couche de démolition
13 nous ont permis de constater la technique habituelle de construction des parois.
L’élévation était faite de planches et de terre battue. Sur une face étaient fixées des
planches, qu'on a couvert d’enduit blanc de 1-2 cm d’épaisseur. Sur 'autre face les
espaces entre les poteaux étaient remplis d’une couche d’argile brune, suivie par une
couche d’argile ocre. Sur cette-ci etait appliqué toujours de I'enduit blanc. Les deux
couches successives d'argile étaient fixées par un entrelac de croissillons.

La fagcade de la basilique était soutenue par une rangée de 11 poteaux, dont nous
avons identifié 6 trous. lls ont une forme rectangulaire (110 x 80 cm), profonds de 60
cm a partir du sol antique. Les parois sont presque verticales. Le poteau avait une forme
circulaire (D: 40-45 cm) et s’enfongait un peu aussi dans le roc. Les trous ont été
remplis de I'argile brune et ocre provenant du trou méme. Autour du poteau on a jeté
une argile jaune, utilisée aussi pour la substruction du pavement de la basilique.

Dans la plupart des cas les portiques ont été construits en battant une rangée de
poteaux circulaires, par endroit renforcés de morceaux de bois servant de cales. Seuls
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les poteaux du portique extérieur W ont été fixés dans une tranchée continue, large de
30 cm et profonde de 60 cm.

La transition vers le forum en pierre

La partie centrale du forum en bois a survécu pendant la premiére étape de
construction du forum en pierre et ce n’est que lors de la construction des portiques de
la cour qu'il sera complétement démoli. Non seulement la succession des deux fora, mais
aussi des événements antérieurs a la fondation de la colonie peuvent étre saisis grace a
la stratigraphie, illustrée ci-dessous par quelques profils.

On commence avec le profil S de S. 5 (pl. VI, 1), qui traverse le portique E (29) de
la cour du forum en pierre et avec le profil S du T. 8, qui traverse le méme portique et la
galerie 253,

On n’insistera pas sur la phase en bois (c. 15, 165, 168, 169, 150, 162), décrite
auparavant. Le premier événement a été la démolition du portique E du forum en bois
(c. 174) et du drain D 2. On a apporté des couches de sable et de cailloux (163, 68),
qui seront percées par les tranchées de fondation des murs M. 11 et M. 26, appartenant
a la galerie 25. A la suite de la construction des murs (Bauschutt 170), I'espace a été
aménagé de deux maniéres différentes. Entre M. 11 et M. 26, donc a I'intérieur de la
galerie 25, a été apportée la couche d’argile mélée 70. La couche successive 71
représente soit une substruction de pavement en mortier, soit un niveau de construction,
dont les portions horizontales et massives proviennent des caisses, dans lesquelles on
préparait le mortier pour I'enduit. Dans I'espace de 4,60 m entre le mur M. 11 et la paroi
périmétrale E du forum en bois (15) ont été apportées les couches d’aménagement 171
et 161, faites de sable et de cailloux, qui se constituérent dans une sorte d’allée. Sur elle
s’est déposé le Bauschutt 159, similaire a 71.

L’événement suivant a été la démolition totale des structures en bois (c. 13), suivie
par un nivellement général (c. 172 et 9). Il faut souligner que la couche 9 se trouve dans
toute la moitié S de la cour du forum en pierre (31) et dans les galeries 25 et 31, qu’elle
a été apportée aprés la démolition au-dessus de la couche 13 qui contient justement les
débris de cette démolition et n’a donc rien a faire avec les structures en bois. Nous avons
insisté sur ces rapports stratigraphiques, bien que évidents, a cause de la signification
toute particuliére du matériel contenu dans la couche 9, notamment de nombreuses
pieces d’équipement militaire.

En fait, la démolition totale des structures en bois s’est produite en vue de la
construction du stylobate des portiques du forum en pierre, sur notre profil M. 59.

La méme succession stratigraphique a été constatée dans toutes les tranchées
traversant les galeries 24 et 25 et la cour (31). On insistera sur quelques éléments
supplémentaires apportés par le profil E de la surface S. 2 (pl. VI, 2) a travers le portique
26, corroborés avec le profil S de la méme surface. La surface S. 2 atteint le coin N-W
du forum en bois, démoli pour faire place au corps N du forum en pierre. Le profil E de la
surface S. 2 est situé au long du portique intérieur du forum en bois. Les piéces de ce
forum apparaissent sur le profil S entre les parois 184 et 185. Leur pavement (187) est
plus élevé que celui du portique intérieur (176) et, par conséquent, la couche de
démolition 13a a été poussée dehors, vers le portique. On la retrouve donc sur le profil
E. La couche suivante, 177, a achevé le nivellement. De la construction du mur M. 2
provient le Bauschutt 178, sur lequel ont été mises les couches d’aménagement 116 et
180. Celles-ci constituaient une sorte d’allée entre le mur M. 5 et la partie non démolie

150n utilisera dans cet article les dénominations des tranchées, des surfaces, murs et des contextes
telles qu’elles aparaissent dans la monographie, mais seulement dans la mesure ot cela est nécessaire.



LES FOUILLES DU FORUM VETUS DE SARMIZEGETUSA. RAPPORT GENERAL 71

41
43
35
47 48 42
44 40 35a 35b 36 37 3sfl 39
46 45
O B43 Vg =
B41 B42 pidAel 12X
1B 45
B44 O
B46
S 32 33
D4
B49
- 24'
-BZ
B26 D4
B3
B25
" 'Bé: 24
- B23
28
B22
B21
1
' B20
N}
it B19
7] B13
i Bzzo 518] B18B15 B11
1 [m]
¥ BI7 e | [ ]
1 23
1
! 1
1 18 27
D10 19 D4 26
: 22) 12
! B28 ) 825
H 16 15 14 13 B31 7 8 9 10
il &
: [ B22
i B33 3
: B39 5 D 2 B40
! () B36 B38
B S S w— B35 [®] B37
1
I e A | e .
D7 nr oz
D8
0 5 10m
C—————

Pl. VII. Le plan général du forum en pierre avec les dénominations des piéces,
des bases et des drains.
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Pl. VIII. 1.) Le profil S de la coupe S. 5. 2.) Le profil S de la coupe S. 2.
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des structures en bois qui liaient la piece 9 par une ouverture dans le mur M. 2 avec la
basilique en construction. A cette étape appartiennent une caisse pour le mortier (181),
visible sur le profil E et un tas de pierres abandonnées (191) sur le profil S. Au méme
niveau, vers I'angle entre les murs M. 5 et M. 2 on a trouvé une couche de charbon de
bois (192) épaisse de 20 cm. Mélés avec le charbon étaient de nombreux objets en fer,
notamment des parties importantes d’une /orica lamellaire, une manica presque entiére'®,
un glaive (Fe. 40), des pointes de lance (Fe. 1, 3), un fragment de dolabra (Fe. 67), une
houe (Fe. 66), des crampons-tenons pour fixer des tuiles sur les parois (Fe. 111-119),
une plate-bande a deux rivets (Fe. 133), quatre ciseaux (Fe. 71, 78-79, 81), une lime
platte (Fe. 78), une charniére (Fe. 93) et des fragments de marbre a demi calcinés,
appartenant a un mortarium. On peut penser, tout d’abord, a un dépét d’un atelier de
forgeron, ou la présence du charbon, des crampons et des objets a réparer'’ serait
normale. De I'atelier méme, qui supposerait avant tout un four, nous n’avons trouvé
aucune trace. Il faut souligner que aussi bien le charbon que les objets en fer
appartiennent a une phase avancée de la construction du forum en pierre (la fin de la
phase Il A)'8. La présence de tant d’objets militaires ne doit pas surprendre si nous
tenons compte que le forum en pierre a été construit par une vexillation de la /legio IV
Flavia Felix. Dans |'étape suivante on a démoli complétement les structures en bois, d’ou
résulta la couche 13, qui sera couverte par les aménagements 113 et 9. On remarque
de nouveau que la couche 9 a été apportée dans une phase avancée de la construction
du forum en pierre et qu’elle ne sera coupée que par le stylobate du portique (M. 56).

Essayons maintenant de donner une image claire de cette phase intermédiaire.

On a, tout d’abord, démoli les structures au S du forum en bois, I'insulfa au S du
decumanus | sud, au moins partiellement les insulae E et W et la partie N du forum
méme. Les cardines E et W de la phase en bois ont été abandonnés et retracés environ
12 m plus loin. Du forum en bois on a conservé la basilique avec la rangée des piéces S
(a-k) et trois piéces dans chacune des rangées E et W. Le drain D. 6 a été maintenu en
fonction. On a construit les fondations des murs du forum en pierre, mais pas le stylobate
du portigue intérieur et on a aménagé |'entrée avec une couche de gravier et de sable
bien damés (41). Ensuite, on a construit I'élévation des murs, en conservant, pour
assurer la communication entre le decumanus maximus et la basilique, des passages a
travers les murs M. 2 et 16. Les galeries 24 et 25 ont servi a préparer le mortier et
I’enduit, tandis que I'espace entre ce qui restait du forum en bois et les murs du forum
en pierre était aménagé comme allée. Les recherches ultérieures dans le forum novum
montrent que c’est dans I'espace au S du forum de Trajan qu’on préparait le gros du
mortier et les autres matériaux de construction.

Il nous semble évident que la partie essentielle du forum en bois a été maintenue
pour étre utilisée comme telle, car la construction en pierre allait durer longtemps'?. La
démolition compléte du forum en bois a eu lieu en vue de la construction du stylobate
du portique intérieur et de I'aménagement de la cour. L'inscription du grand monument
du centre de la cour (Ep. 4) est datable probablement des années 116-117. Le portique
vers le decumanus maximus et les marches vers le tétrapyle n’ont été construites que

6 A, Diaconescu, V. Voisian, a paraitre.

17 A Corbridge on a fait une trouvaille semblable; une lorica et d’autres piéces d’armement étaient
rassemblées dans une caisse, en vue d’étre réparées voir L. Allason-Jones, M. C. Bishop et alii,
Excavations at Roman Corbridge: the Hoard, 1988.

18 Dans I'immédiat voisinage ont été abandonnés des matériaux de construction (c. 191). De grandes
quantités de charbon en bois ont été abandonnées durant la construction du forum novum;
recherches en cours.

19 Pour une situation similaire a Londinium voir plus bas.
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sous Hadrien. Il y a aussi d’autres parties du forum en pierre qui ont été achevées sous
Hadrien. Par exemple, sous le premier pavement de la piéce 36 on a trouvé un trésor
monétaire, dont la date la plus tardive est de 121-122 (Mo. 156)2°.

Appendice: I'interprétation de la couche 9

Ce qui est évident, est que la couche 9 a été apportée d'ailleurs, aprés la démolition
du forum en bois. Le trait essentiel de cette couche consiste dans le nombre et la qualité
du matériel militaire et des monnaies. Elle a été mise apreés la construction des murs du
forum et avant la construction du stylobate des portiques, sur environ deux tiers de la
cour, dans sa partie N, et dans les galeries 24 et 25 sur une profondeur maximale de 55
cm. La couche consiste en argile brune-noire, mélée de morceaux d’argile jaune et brune-
ocre brulée. Elle contient quelques petits cailloux et beaucoup de bois bralé, ce qui lui
donne un aspect gris-noir. Le matériel archéologique est en grande partie de caractére
militaire?’.

Aux légionnaires peuvent étre atribuées une couvre-joue en bronze (pl. IX, Br. 15)
et deux couvre-joues en fer (pl. Xlll Fe. 48-49), dont la seconde est percée par un trait
lancée probablement par une catapulte, plusieurs cabochons et pendeloques de tablier
de laniere (pl. X, Br. 21-28), deux plaques de centuron (Br. 19-20), une poignée de
bouclier (pl. XIll, Fe. 50) et des éléments d’armature de boucliers (pl. XIll, Fe. 51-54), un
fragment de dolabra (Fe. 67)?2, une housse compléte de dolabra et deux fragments (pl.
X, Br. 57-59), quatre pointes de pilum (pl. XIV, Fe. 10-13), trois douilles en fer de pilum
(Fe. 14-16) et quatre pointes de pilum catapultarium (pl. XIV, Fe. 17-20).

Aux militaires auxiliaires peuvent se rapporter tout d’abord des pieces
d’harnachement, comme un élément latéral de mors avec pressoir de langue (pl. XI, Br.
31), deux cavecons (pl. XI, Br. 32-33), une phalére latérale d’un mors (pl. XlI, Br. 34),
un oeiller de chanfrein (pl. XlI, Br. 35), treize éléments de jonction et de suspension de
harnais (pl. XIl, Br. 36-48), cing pendeloques de harnais (pl. XI, Br. 49-53), ensuite des
pieces d’équipement léger comme une couvre-joue (pl. IX, Br. 14), deux anses de
casques (pl. X, Br. 16, 17 ) et une poignée de clipeus (pl. IX, Br. 18). C’'est aux mémes
auxiliaires qu’on pourrait attribuer un talon de jiaculum (Fe. 9), onze pointes de fleches
lourdes (pl. XV, Fe. 21-31), huit pointes de fleches légéres (pl. XV, Fe. 32-39), mais il
existe toujours la possibilité que ces missiles, tout comme les quatre pointes de pilum
catapultarium, dont il a été question plus haut, aient été tirés par les assaillants.
N’oublions pas que la couvre-joue Fe. 49 a été percée juste par un pareil missile et que
parmi les piéces militaires a été identifiée une pointe de sica (Fe. 41), arme typique des
guerriers daces.

Parmi les pieces militaires difficiles a attribuer on compte cing pointes de lance (pl.
XVII, Fe.1-5), deux talons de lance ou de pilum (pl. XVII, Fe. 7-8), une pointe d'un pugio
(Fe. 40), cing couteaux (Fe. 42-46) et un élément de fixation du fourreau d’un poignard
(pl. X, Br. 29).

La piece de loin la plus significative est ce que nous considérons étre un fragment
de vexillum (pl. XVI, Fe. 55), qui peut avoir un grand poids dans l'interprétation des
événements.

Une catégorie a part de piéces militaires significatives est représentée par
I’équipement de campagne: deux piquets de tente (pl. XVI, Fe. 56-57), quatre fragments

20 Deux autres monnaies (Mo. 154-155) du méme trésor datent des années 119-122. Ici la fouille a été
complétée en 1996.

21 A comparer avec le matériel militaire trouvé sur le champ de bataille de Varus, identifié a Kalkriese, G.
Franzius, dans Kalkriese - Romer im Osnabricker Land (éd. W. Schliter), Osnabriick 1993, p. 111-152.

22Cf. G. Franzius (n. 21), p. 148-149.
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de crochets de suspension (pl. XVIIl, Fe. 58-61), trois anses de situles (pl. XVIIl, Fe. 62-
64) et éventuellement un manche de casserole (pl. X, Br. 60) découvert immédiatement
au-dessus de la couche 9. S’ajoutent des piéces provenant d’un ou de plusieurs chars
(Fe. 133-137)%.

Avant d’interpréter et de dater a I'aide des monnaies ces découvertes, il serait
instructif de voir ce que la couche 9 ne contient pas. On n’y trouve pas de restes
ménagers, car les os manquent complétement et la céramique est trés rare?*. Ensuite,
manguent completement les tuiles et des fragments de parois en argile avec enduit, qui,
comme on a vu, sont utilisés pour tous les édifices de la phase en bois. Par conséquent,
la couche 9 ne provient ni de ces structures, ni de baraques militaires proprement-dites,
gue nous ne connaissons, d’ailleurs, pas?®.

Au total de la couche 9 proviennent 50 monnaies rangées chronologiquement entre
I'année 89 av. J.-Chr. et les premiéres émissions généralement datées, en raison du
cinguiéme consulat de Trajan, entre 103-111 ap. J.-Chr. Elles représentent un tiers des
monnaies découvertes dans le forum tout entier. Il est clair qu’on les a perdues lors d’un
événement dramatigue. On y distingue deux petits trésors, en fait des accumulations
courantes: le premier comprend sept as, notamment un de Claude (Mo. 1), un de
Vespasien (Mo. 2) et les cing autres de Trajan (Mo. 3-7), parmi lesquels trois (Mo. 5-7)
sont datés de 101-102; le second comprend six deniers de César a Domitien (Mo. 29-
34). Le premier trésor représentait le contenu d’une bourse, dont on a trouvé des restes
brilés. Les découvertes individuelles d’émissions d’avant Trajan comprennent quatre
monnaies républicaines et une d’Auguste (Mo. 35-38, 41), sept julio-claudiennes, (Mo.
43, 46-51), une monnaie datant de la premiére moitié du I*" siécle ap. J.-Chr. (Mo. 45),
six monnaies flaviennes (Mo. 52, 53, 55, 57, 62, 64) et quatre de Nerva (Mo. 66, 68,
70, 72), au total 21 monnaies. Les monnaies de Trajan sont en nombre de 14, parmi
lesquelles un seul denier et les autres des piéces en bronze: trois datent des premiéres
années (Mo. 76, 78-79) huit de 101-102 (Mo. 81-84, 86-89), quatre de 103-111 (Mo.
94, 96-98) en raison du cinquiéme consulat. Les derniéres font partie des émissions
d’'apres les decennalia, donc d’aprés 10726.

ll faut remarquer que la grande série de monnaies finit avec les huit piéces de 101-
102, qui appartiennent a seulement deux types: RIC Il 428 et 434. Normalement, ces
sept piéces représentent la derniére paye et n’ont pas eu le temps de circuler. Entre ces
monnaies et celles d'aprés les decennalia on n’enregistre aucune piece. Nous supposons
que les derniéres ont été perdues pendant la construction du forum en pierre, tandis que
toutes les autres avaient été perdues immédiatement aprés 102. L’explication la plus
vraisemblable est que nous nous trouvons en 105, au début de la seconde guerre dace?’.
Entre les deux guerres les troupes d’occupation étaient commandées par le consulaire
Pompeius Longinus et comprenaient, par conséquent, au moins deux légions et de
nombreuses troupes auxiliaires. Un des castra stativa légionniares de cette période se

23Une découverte semblable a Kalkriese, A. Rost, S. Wilbers-Rost, dans Kalkriese (n. 21), p. 199-209.

24Ffle est tres rare aussi a Kalkriese, G. Franzius, dans Kalkriese (n. 21), p. 157-158.

25 Dans le praetorium procuratoris, se trouvant pres de la porte N de la ville, nous n’avons trouvé, sur
une superficie assez grande, aucune barraque militaire. En revanche, nous avons trouvé des édifices
civils en bois, dont le plan sera reproduit en pierre; monographie I. Piso, Al. Diaconescu en préparation.

26R, Ardevan, C. Gazdac, avec 'opinion communiquée par B. Woytek de la Numismatische Kommission
de OAW Vienne.

27 A comparer avec les monnaies trouvées a Kalkriese, ol les mieux représentés sont les deniers battus
pour Caius et Lucius Caesar entre 2 av. J.-Chr.-4 ap. J.-Chr, la derniére monnaie en bronze est I'as du
type Lugdunum | (8-3 av. J.-Chr.), tandis que les monnaies les plus proches de I'année 9 ap. J.-Chr.
sont celles portant la contre-marque VAR (a. 7-9 ap. J.-Chr.); voir F. Berger, dans Kalkriese (n. 21),
p. 211-230.
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Pl. IX. Objets en bronze de la couche 9.
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Pl. X. Objets en bronze de la couche 9.
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Pl. XI. Objets en bronze de la couche 9.
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Pl. XIl. Objets en bronze de la couche 9.
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PI. XIll. Objets en fer de la couche 9.
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Pl. XIV. Objets en fer de la couche 9.
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Pl. XV. Objets en fer de la couche 9.
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PIl. XVI. Objets en fer de la couche 9.
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Pl. XVII. Objets en fer de la couche 9.
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Pl. XVIil. Objets en fer de la couche 9.




86 Robert Etienne, loan Piso, Alexandru Diaconescu

trouvait trés probablement a Zavoi, de 'autre c6té de la Porte de Fer de Transylvanie?®
et un second normalement a Berzobis??. Nous ne pouvons pas en dire autant de
Sarmizegetusa, comme on va voir plus loin. La capture et la mort de Pompeius Longinus
ne représente pas le seul événement dramatique marquant le début de la seconde
guerre. Sur la colonne de Trajan on voit les Daces assaillant des garnisons romaines3°.

Quelle a pu étre la cause du désastre que nous supposons dans la zone de la future
colonie? On pourrait penser a une attaque sur une colonne en marche, mais la quantité
de bois brdié indique plutét des structures légéres inflammables, comme des tentes
abritées par des constructions provisoires en planches3'. Nous ne pouvons pas encore
localiser un tel camp, mais on peut supposer gu’il ne pouvait pas étre tres loin de
I'emplacement du futur forum.

De quelles troupes peut-il s’agir? Le matériel nous dit qu’il y avait aussi bien des
légionnaires, que des auxiliaires, y compris des cavaliers. On peut s’imaginer qu’on a
envoyé depuis le camp de Zavoi en deca de la Porte de Fer une vexillation pour
contrecarrer des actions prévisibles des Daces. Selon le matériel, les Romains ont subi
de lourdes pertes, au moins en ce qui concerne le campement. Si, d’autre part, la piece
Fe. 55 est vraiment un vexillum, les choses ont tourné trés mal.

Les conséquences de cet événement sont difficiles a évaluer, pas seulement pour
le déroulement de la guerre, mais aussi pour le choix de I'emplacement de la future
colonie.

Forum en bois et forum en pierre - datation et continuité

L’interprétation générale du forum en bois et de celui en pierre doit étre faite sans
aucun rapport avec la couche 9, qui atteste un événement antérieur a la fondation de la
colonie.

Le matériel trouvé dans les contextes contemporains du forum en bois, de la
construction du forum en pierre et de la démolition finale des structures en bois est tres
maigre, a I'exception notable de la céramique et des clous. On peut citer une fibule en
bronze (Br. 4) et un talon de lance (pl. XVII, Fe. 6) trouvé dans une tranchée d’'une paroi
en bois.

Comme on ne peut plus parler d’une situation critique, les monnaies égarées sont
extrémement rares, en nombre de seulement neuf: une monnaie d’Auguste (Mo. 40) et
une monnaie de Tibére (Mo. 44) dans la couche 13 de démolition finale du forum en bois,
une monnaie de Domitien (Mo. 61) sur le cardo E (c. 150), une autre, toujours de
Domitien (Mo. 65), dans la substruction du pavement de la piéce o (c. 231) une monnaie
de Nerva (Mo. 67) dans une couche d’aménagement en vue de la construction du forum

28 Ce camp (voir N. Gudea, JRZGM 44, 1997, p. *34-*37) mesure environ 18 ha, est muni de remparts
en terre avec un noyau de pierre, mais sans mur, et a I'intérieur, sur le champ labouré, nous n’avons
trouvé ni du mortier, ni des tuiles. Pour les tuiles COH | S trouvées prés du camp (IDR IIl/1, p. 234),
elles n’ont aucun rapport avec le camp décrit et sont, de toute maniére, tardives.

29D, Protase, AMN 4, 1967, p. 47-72; N. Gudea (n. 28), p. *29-*30.

30 C. Cichorius, Die Reliefs der Trajanssiule, Berlin 1896-1900, scenes XCII-XCVII = S. Settis et alii, La
Colonna Traiana, Torino 1988, p. 427, 433, scénes 168-175. L. Rossi (Trajan’s Column and the
Dacian Wars, London 1971, p. 180-182) restreint le sens des scénes a une attaque sur Drobeta et
le pont en construction, tandis que R. Vulpe (Columna lui Traian / Trajan’s Column, Bucuresti 2002,
p. 88-90 = 280-282) a eu I'intuition d’'une bataille dans le pays de Hateg, en partant cependant de
la fausse prémisse d'une fondation de la colonie de Sarmizegetusa entre les deux guerres (p. 86-87
= 278-279). En réalité, il s'agit d’'une attaque générale sur les troupes romaines.

3 Pareilles installations sont attestées par un passage de César (bell. Gall. 8, 5) et ont été identifiées
dans les camps saisonniers (castra aestiva) de Oberaden, Rodgen, Dangstetten, Walkenburg, Freiberg,
Nijmegen, Weissenburg-Bayern; voir J.-M. A. W. Morel, dans Canterbury Roman Frontier Studies (=
Proceedings of the XV International Congress of Roman Frontier Studies), Exeter 1991, p. 376-386.
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en pierre (c. 70) et deux autres du méme empereur (Mo. 69, 71) dans la couche 13, tout
comme une monnaie de Trajan (Mo. 77) datée de I'année 99. A notre avis le nombre
restreint des monnaies ne fournit ici qu’un terminus post quem assez large32.

Les structures en bois et en pierre de la zone centrale peuvent étre attribuées en
théorie autant aux militaires qu’aux civils. Nous ne nions la présence des militaires ni aux
débuts de la ville, et les estampilles légionnaires en sont la preuve, ni méme avant (voir
la couche 9). Les arguments utilisés jusqu’ici en faveur de I'existence entre les deux
guerres daces d'un camp légionnaire a Sarmizegetusa sont doubles: les estampilles de
la legio llll Flavia Felix et le plan de la future colonie33. Or, dans les camps connus, érigés
dans un territoire occupé militairement et pas encore provincialisé, on n’a jamais utilisé
pour la toiture des tuiles, mais bien des lattes3*. D’autre part, bien que les dimensions
de la colonie correspondent a celles d’'un camp légionnaire, la couche de destruction (9)
ne provient pas des structures en bois que nous connaissons dans I’enceinte de la
colonie. Le camp légionnaire stable entre les deux guerres se trouvait a Zavoi et non pas
a Sarmizegetusa, ou la présence des militaires romains est liée aux événements du début
de la seconde guerre. Si les structures en bois trouvées par nous appartenaient aux
militaires, en discussion n’entrerait que la période a partir de la fin de la seconde guerre
dace (été de 106).

Pour cette période les problémes naissent du fait que nous ne connaissons pas la
date exacte de fondation de la colonie. De I'inscription de fondation (pl. XIX, Ep. 13°)
manque justement le fragment contenant le chiffre de la puissance tribunicienne. Bien

32Un cas trés instructif a cet égard est celui de la cave | de la piece 13, aménagée dans la phase finale
de construction du forum en pierre. Au-dessus de la couche 63, qui ressemble a la couche 9, on a mis
plusieurs couches d’aménagement, dont la couche 62, d'ou provient un as de Domitien (Mo. 63). Apres
I'incendie de la premiere phase d’une des couches d’aménagement de la seconde phase (c. 58)
provient un as de Trajan (Mo. 100). Ce n’est que dans la couche de destruction de la troisiéme phase
(c. 55) qu’on a trouvé un denier d’Hadrien de 118 (Mo. 103), mais dans une des couches mises
immédiatement aprés (c. 52) on a un denier de Septime Sévére (Mo. 120).

33 Cette théorie a été clairement exposée par M. Rusu, AllA Cluj 22, 1979, p. 49-50, n. 5; voir encore
M. Barbulescu, Din istoria militara a Daciei romane. Legiunea V Macedonica si castrul de la Potaissa,
Cluj-Napoca 1987, p. 156-157, n. 105, bien que cet auteur edt reconnu la vraie destination du
“palais”; D. Alicu, Potaissa 2, 1980, p. 25; idem, Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Amfiteatrul, |. Cluj-
Napoca 1997, p. 101; D. Benea, Din istoria militara a Moesiei Superior si a Daciei. Legiunea a Vll-a
Claudia si legiunea llll-a Flavia, Cluj-Napoca 1983, p. 156; D. Alicu, dans Politique édilitaire dans les
provinces de I'Empire Romain - lléme - [Vé™e sigcles apres J. C. (Colloque roumano-suisse Deva 21-26
octobre 1991) Cluj-Napoca 1993, p. 29-30; D. Alicu, et A. Paki, Town-planning and Population in Ulpia
Traiana Sarmizegetusa, Oxford 1995 (= BAR International Series 605), p. 4-6.

34 A comparer avec les camps augustéens et tibériens du Rhin et de la Lippe; voir pour Vetera | H. v.
Petrikovits, RE VIIl A2 (1958), 1807, 1815-1817; D. v. Detten, dans Germaniam pacavi - Germanien
habe ich befriedet. Archaologische Statten augusteischer Okkupation (éd. J.-S. Kuhlborn), Minster
1995, p. 59 sqgq., pour Noviomagus W. J. H. Willems, dans Roman Frontier Studies 1989. Proceedings
of the XV"" International Congress of Roman Frontier Studies (éd. V. A. Maxfield, M. J. Dobson), Exeter
1991, p. 210 sqq.; J. K. Haalebos, Castra und Canabae. Ausgrabungen auf dem Hunerberg in Nijmegen
1987-1994, Nijmegen 1995, p. 12 sqq.; pour Haltern, Oberaden et Anreppen et les autres camps de
la Lippe S. v. Schnurbein, BerRGK 62, 1981, p. 10 sqq.; J.-S. Kuhlborn, Germaniam pacavi, p. 82 sqq.,
103 sqq., 130 sqq.; pour les toits de lattes dans les principia de Oberaden voir J.-S. Kuhlborn, op. cit.,
p. 114. Pour I'improbabilité de I'utilisation des tuiles aux barraques du camp légionnaire de Inchtuthill
en Bretagne voir E. A. M. Shirley, The Construction of the Roman Legionary Fortress at Inchtuthill (BAR,
British Series 298), London 2000, p. 26-28; a cause de leur poids, elles auraient été utilisées seulement
pour les thermes et les horrea. Au nord du Moyen-Danube la situation est semblable. Par exemple, dans
le camp de Iza les barraques étaient couvertes de roseaux (J. Rajtar, K. Kuzmova, dans Actes du Xlle
Congres International des Sciences Préhistoriques et Protohistoriques 3, Bratislava 1993, p. 331-336;
information J. Rajtar).

35= AE 1998, 1084: [Imp(erator)] Cales(ar)] Diu[i] Ne[r]ju[a]e f(ilius) Nerua Trai{a]n[us / Aug(ustus)
Germanicus] D[acicus pJontif(ex) max(imus) trib(unicia) pot(estate) [?X iJm[p(erator) VI / co(n(s(ul)
V p(ater) p(atriae) col(oniam) Ulpiam TraiJana[m Augusta]m Dacic(am) [Sar]miz[egetusam fecit].
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que la reconstitution graphique parle plutét en faveur du chiffre X, il s’agit toujours
d’une reconstitution. D’autre part, comme nous le savons maintenant, D. Terentius
Scaurianus, qui apparait dans Ep. 236 comme représentant de |I'empereur lors de la
fondation, a été précédé par un autre gouverneur, lulius Sabinus3?, ce qui semble nous
éloigner de I'année 106. D. Terentius Scaurianus est attesté en Dacie en 10938 et en
11022, mais nous ne connaissons toujours pas le début et la fin de sa mission*°. Par
conséguent, I'idée d'un camp légionnaire de la legio IV Flavia Felix a partir de I'été de 106
n’est pas déraisonnable?’.

Pourtant, si la lIégion avait été campée a Sarmizegetusa pendant les premiéres
années de la province, il serait étonnant qu’elle et pu construire dans I'intervalle, disons
de 108-1174, a Berzobis des principia successives a plusieurs phases*3.

A premiére vue le plan de I'édifice en bois fouillé par nous pourrait étre identifié a celui
des principia légionnaires*‘. La premiére observation est que les dimensions (41 x 40,7
m) ne correspondent pas a celles des principia légionnaires. Par comparaison, celles de
Novaesium mesure: 88,4 x 78,25 m, de Lambaesis: 96,3 x 85,45 m; de Vindonissa: 115
x 89 m; de Veteral: 125 x 96,5 m. Seules les principia de Inchtuthill, de 49,5 x 48 m, font
exception, étant poutant de 20% plus grandes que |'édifice de Sarmizegetusa. D’autre
part, les principia de \a legio IV Flavia Felix de Berzobis, aussi bien celles en bois que celles
en pierre, ont les mémes dimensions, notamment la largeur de 62 m, la seule connue®>.
Pour des principia d’'un camp auxiliaire, les dimensions de I'édifice de Sarmizegetusa sont
trop grandes. Par exemple, les principia toujours en bois de Gilau, du temps de Trajan et
d’Hadrian, ne mesurent que 27,75 x 23,25 m et 32,20 x 24,85 m?,

Si on examine le plan de I'édifice de Sarmizegetusa de plus prés, on constate aussi
des différences. Par exemple, il est muni de portiques extérieurs, qui sont un trait de
I’architecture civile, inexistant chez les principia. Des fora comme ceux de Londinium*’
et de Venta Silurum#8, ayant un plan similaire a des principia, présentent, en tant que fora,
les mémes portiques extérieurs, créés pour la commodité des civils, un aménagement qui
pour les militaires n’était pas jugé nécessaire. La découverte exceptionnelle de
Waldgirmes, dans la Germanie en cours de provincialisation d’avant la défaite de Varus,

38Ep. 2 (=CIL 1 1443 = DR I/2, 1 = H. Wolff, ActaMN 13, 1976, p. 108): Auspiciis / [Imp(eratoris)]
Caes(aris) Diui Neruae f[il(ii) / Neruae] Traiani Augusti / [Germ(anici) Dac(ici)] condita colonia /5 [Ulpia
Traiana Augusta] Dacica / [Sarmizegetusa] per / [D(ecimum) TerentiJum Scaurianum / [leg(atum]
eius pro pr(aetore) / [- - -]. Deux nouveaux fragments de cette inscription ont été trouvés en 1990
dans le forum. Pour la nouvelle interprétation de I'inscription voir Piso-Diaconescu 1999, p. 126-128.

37RMD 11 148 (14 octobre 109); voir |. Piso, Fasti provinciae Daciae |. Die senatorischen Amtstrager, Bonn
1993, p. 10-13.

38RMD Il 148.

33AE 1944, 57 =CILXVI 160 =IDR 1, D I; CILXVI 57 = IDR |, D Il.

“0Voir I. Piso 1 (n. 37), p. 13-18.

41 D. Benea, Din istoria militara a Moesiei Superior si a Daciei: Legiunea a Vll-a Claudia si legiunea a llll-a
Flavia, Cluj-Napoca 1983, p. 156-157.; eadem, Napoca. 1880 de ani de la inceputul vietii urbane (éd.
D. Protase, D. Brudascu), Cluj-Napoca 1999, p. 46; D. Alicu, Ulpia Traiana Sarmizegetusa. Amfiteatrul,
I. Cluj-Napoca 1997, p. 101; Th. Lobischer, Archéologisches Korrespondenzblatt 31, 4, 2001, p. 461,
p. 472-473,

42 Selon D. Benea (Din istoria militara (n. 41), p. 167-168) la légion serait partie de Dacie en 114.

43 A, Flutur, Analele Banatului 9, 2002, p. 131-146.

44 M. Euzennat, dans La ciutat en el mén roma. La ciudad en el mundo romano (XIV Congrés Internacional
d’Arqueologia Classica, Tarragona, 5-11/9/1993), Tarragona 1994, p. 201-202, non sans hésitations.

45 A, Flutur, information verbale.

46D. Isac, A. Diaconescu, C. Opreanu, AMN 20, 1983, p. 87, 89.

47Marsden 1987, p. 41, fig. 26.

48 M. Fulford, J. Timby, Late Iron Age and Roman Silchester. Excavations on the Site of the Forum-Basilica
1977, 1980-86 (Britannia Monograph Series 15), London 2000, p. 575, fig. 242.
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nous révéle la méme situation: la présence des portiques, qui constitue pour S. v.
Schnurbein un des arguments pour démontrer le caractére civil de ce site*°.

Dans les principia les ailes encadrant la cour contiennent des rangées de piéces
servant comme dépéts d’armes (armamentaria)s°, auxguels on n'a accés que depuis la
cour. A Sarmizegetusa les mémes piéces semblent s’ouvrir non seulement vers la cour,
mais aussi vers les portiques extérieurs, ce qui les définit plutét comme des tabernae.

Un argument de la théorie militaire est constitué par les nombreuses tuiles portant
I'estampille de la legio IV Flavia Felix (pl. XIX, Tg. 1, 5). Nous soutenons nous-mémes la
présence d'une vexillation de cette légion a Sarmizegetusa pour construire les principaux
édifices publics et les remparts de la colonie. La meilleure analogie nous est offerte
toujours par une colonie trajanéenne, la Colonia Marciana Traiana Thamugadi®'.

En raison de la typologie des estampilles on a pu déceler plusieurs équipes qui ont
travaillé successivement a Sarmizegetusa. L'édifice central en bois, I'insula située au S
de celui-ci, le drain D. 6, qui fonctionnait autant dans la phase en bois que dans la
premiére phase en pierre, et le drain cardinal N-S du forum en pierre (D. 4) , construit au
début de la seconde phase contiennent I'estampille du type | (pl. XIX, Tg. 1), la méme
qui a été utilisée pour les deux horrea en pierre du praetorium procuratoriss?. Nous nous
trouvons maintenant dans les premiéres années de la colonie. En revanche, pour la
toiture du forum en pierre on a utilisé des tuiles portant les estampilles du type IV-V (pl.
XIX, Tg. 4-5), ce qui nous ameéne vers la fin du regne de Trajan33. Dans les mémes années
les militaires de la legio IV Flavia Felix ont construit a Berzobis leurs propres principia en
pierre, en utilisant trois signacula, tous différents de ceux de Sarmizegetusa®s. Il est
d’autant plus évident qu’ici, tout comme dans d’autres localités de Dacie, travaillait une
vexillation et non pas la légion toute entiére>s.

L’inscription de fondation de la colonie (Ep. 1), se trouvant au-dessus de I'entrée
du tétrapyle (ch. 1), a été écrite dés le début directement sur les blocs en calcaire de
celui-ci. Il n’y a donc aucune raison de croire qu'il ne s’agisse pas de |'inscription
originale. Par conséquent, cet édifice bati par les lIégionnaires avait dés le début un
caractére civil. D'autre part, ce méme forum en pierre se trouve dans un rapport
étroit avec son devancier en bois. Au-dela des similitudes des plans, ils se trouvent
tous les deux sur le méme axe sacré N-S, soit sur le cardo maximus primitif. Dans la
phase en pierre on respecta les routes principales, le cardo maximus et le decumanus
maximus, méme si les cardines et les decumani secondaires ont été déplacés pour
permettre I'extension du forum et de ses annexes. Significatif est le transfert du

49 S. v. Schnurbein, Augustus in Germanien. Neue archaologische Forschungen, Amsterdam 2002, p. 21-
22; idem, Doctor honoris causa, Timisoara 2002, p. 41-42; idem, JRA 16, 2003, p. 99.

S0H. v. Petrikovits, Die Innenbauten rémischer Legioslager wahrend der Prinzipatszeit, Dusseldorf-
Opladen 1975, p. 73, n. 74; T. Sarnowski, Archeologia 30, 1979, p. 122, n. 5; récemment M.
Barbulescu, dans Orbis antiquus. Studia in honorem loannis Pisonis, Cluj-Napoca 2004, p. 376, n° 3.

51 Ce détail est contenu dans I'inscription méme de fondation (CIL VIl 17842, 17843), voir la-dessus
I'’étude fondamentale de Y. le Bohec, L’Africa Romana 11, 1994, p. 1391-1401.

52|, Piso 1996, p. 154-155.

531. Piso 1996, p. 156-157.

54 A. Flutur, Die Archaologie und Geschichte der Region des Eisernen Tores zwischen 106-275 n. Chr.
(Kolloquium in Drobeta-Turnu Severin, 1.-4. Oktober 2000), Bucuresti 2001, p. 29-33.

55 Des estampilles de la Iégion ont été trouvées dans 20 localités du Banat et du S-E de la Transylvanie,
parmi lesquelles, ce qui est significatif, dans cing ou six camps auxiliaires; voir I. Glodariu, AMN 3, 1966,
p. 429, 434, D. Protase, AMN 4, 1968, p. 47-62. Pour Sarmizegetusa, on a aussi deux monuments
en pierre: une stele funéraire (CIL 1l 1480 = IDR lli/2, 437) appartenant a un centurion, Sex. Pilonius
Sex. f. Ste. Modestus Benevento, qui avait commandé ici une des unités de la légion, et un autel (CIL
Il 7904 = IDR N/2, 205) dédié Eponab(us) et Campestrib(us) par un M. Calventius Viator, (centurio)
leg(ionis) llll F(lauiae) F(elicis) exerc(itator) eq(uitum) sing(ularium).



LES FOUILLES DU FORUM VETUS DE SARMIZEGETUSA. RAPPORT GENERAL N

monument initial de la groma (pl. XXXII, 2, B. 36), qui a été fait en respectant I'axe et
le niveau initial>® (pl. XXXll, 1, B. 33).

Non moins importante pour notre démonstration est la coexistence de I'édifice en bois
avec la premiere phase de construction de I'édifice en pierre. Or, il serait curieux que des prin-
cipialégionnaires aient été encadrés par un édifice dont la destination était celle d’'un forum.

Pour la situation de Sarmizegetusa on peut citer plusieurs analogies. La meilleure nous
est fournie par Londinium. Ici un premier complexe forum-basilique a été construit vers 80
ap. J.-Chr. C'est dans les deux derniéres étapes qu’on a construit 'aile de I'entrée. Pendant
ce temps on utilisait deux passage latéraux, qu’on allait boucher plus tard (pl. XX)57. Vers
I'année 100 on s’est mis a construire un trés grand forum autour du premier. Ici les fouilles
ont enregistré six étapes de construction. Durant les trois premiéres I'ancien forum a été
maintenu en fonction®8. A Cambodunum un premier forum claudien a été remplacé par un
forum flavien, mais dans une premiére phase on a conservé dans la cour du nouveau forum
la rangée postérieure des piéces de I’ancien. Les deux fora successifs de Cambodunum se
trouvent toujours sur le méme axe>°. Une situation semblable, au moins pour la succession
des phases, se retrouve a Burnum. Ici un grand forum (99 x 73 m), avec un plan trés proche
de celui de Sarmizegetusa, a été construit sous Trajan. Dans la cour et sur le méme axe se
trouvait un édifice similaire, mais plus petit®®. M. Kandler attribua aux deux édifices un
“forumartigen Charakter”¢'. Du caractére civil du second ne doute plus personne, mais on
peut se demander s’il ne s’agit pas de deux fora successifs®?, le premier remontant peut-
étre aux Flaviens, quand la legio XI Claudia avait déja quitté Burnum?®3,

Quant aux autres structures en bois de Sarmizegetusa, de I'édifice situé a I'W du
forum en bois on n’a pu fouiller que le cdté E. L’irregularité dans la disposition des parois
intermédiaires ne parle pas en faveur d’'une baraque militaire. En revanche, I'argument
décisif contre |'interprétation des structures en bois de Sarmizegetusa comme
appartenant a un camp légionnaire est la découverte au S du forum en bois d’une moitié
d’insula divisée en gquatre maisons®“. Inconnu reste pour le moment '’endroit ou la
vexillation légionnaire était campée sous Trajan.

La place du forum de Sarmizegetusa parmi les fora de I'Empire
Le forum de Sarmizegetusa, aussi bien celui en bois, que celui en pierre, a été a juste
titre rangé parmi les fora de type “Principia--Lagerforum”, “forum-basilica complex”,

“forum intégré”, “forum fermé” ou “bloc-forum”é3, Mais, comme J. Ch. Balty I'a plusieurs

56 La partie supérieure des blocs en marbre appartenant a la substruction de la base B. 33 représente
pour nous la cote O, a laquelle on a rapporté tous les mesurements.

57”Marsden 1987, p. 22-38.

s8Marsden 1987, p. 39-42.

59 M. Trunk, Romische Tempel in den Rhein- und westlichen Donauprovinzen (Forschungen in Augst 14),
Augst 1991, p. 195 avec fig. 138.

80M. Kandler, chez S. Zabehlicky-Scheffenegger, M. Kandler, Burnum I. Erster Bericht uUber die Kleinfunde
der Grabungen 1973 und 1974 auf dem Forum, Wien 1979, p. 9-15, fig. 5.

61 M. Kandler (n. 60), p. 9.

2Un avis différent chez R. Fellmann, Les légions de Rome sous le Haut-Empire (Actes du Congrés de
Lyon, 17-19 septembre 1998, éd. Y. Le Bohec, C. Wolff), Lyon 2000, p. 127.

3 Pour la date du départ de la légion voir E. Ritterling, RE XII/2 (1925), 1693-1694.

4 Fouilles en cours, |. Piso, A. Diaconescu, C. Roman.

55 G. Rodenwaldt, Gnomon 2, 1926, p. 337-338; D. Atkinson, Excavations at Wroxeter 1923-1927,
Oxford 1942, p. 349; R. G. Goodchild, Archaeology 20, 1946, p. 70-77; J. B. Ward-Perkins, JRS 38,
1948, p. 62; A. Grenier, Manuel d’archéologie gallo-romaine Ill/1, Paris 1958, p. 350-352; A. Frova,
L'arte di Roma e del mondo romano, Torino 1961, p. 489; G. A. Mansuelli, Architettura e citta.
Problemi del mondo classico, Bologna 1970, p. 177; Piso-Diaconescu, 1985-1986, p. 161-183; Balty
1990, p. 357-364; idem 1994, p. 93; M. Euzennat (n. 44), p. 197-203; P. Gros | (n. 6), p. 224-229.
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Pl. XXI. 1.) Le forum de Burnum. 2.) Le forum de Lopodunum.
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fois affirmé, ce sont les militaires qui se sont inspirés des fora civils et pas inversement®s,
On peut maintenant en donner des exemples non seulement en pierre, mais aussi en bois.
Déja sous Auguste le forum de Waldgirmes posséde une cour entourée d’une galerie
continue et dominée par une basilique transversalle (Querhalle). Sur I'axe de I'édifice
s’ouvre la curie, flanquée par deux piéces absidées®’. On constate les mémes traits a
Forum Segusiavorum (Feurs)¢8 et a luvanum®®, L’exemple de Haltern, ou les principia sont
liés au praetorium, montre que les édifices militaires de la méme époque ne présentaient
pas encore ce plan typique avec trois piéces centrales’®. Le méme complexe principia-
praetorium est présent a Vindonissa au milieu du I siecle ap. J.-Chr. et vers 75 ap. J.-
Chr., mais déja la rangée de piéces s’ouvrant dans la basilique fait son apparition?'. En
revenant maintenant aux fora, méme si la rangée de piéces d’'époque préflavienne,
précédée par un portique, de Venta Silurum (Silchester) n’est pas tout a fait
convaincante, la basilique érigée en bois vers 85 ap. J.- Chr. et refaite en pierre sous les
Antonins prouve que ce plan de forum était déja répandu parmi les civils dans la seconde
moitié du I* siécle ap. J.-Chr. On pourrait dire de méme du premier édifice de Burnum,
qui est coaxial avec le forum trajanéen et présente le méme plan’?. Le forum trajanéen
de Burnum (pl. XX1/1), celui de Londinium construit vers 100-12073, les autres fora
britanniques inspirés de celui-ci’4, le forum de Lopodunum (pl. XX1/2)75 et les deux fora
successifs de Sarmizegetusa appartiennent déja a un type civil constitué, a la propagation
duquel les militaires ne sont pas étrangers.

Nous pouvons donc affirmer que les légionnaires ont construit a Sarmizegetusa un
premier forum en bois, qui a servi de modéle au forum en pierre.

LE FORUM EN PIERRE (Il)

Dimensions générales et orientation

Les dimensions essentielles du forum sont: la longueur (N-S), mesurée des
contreforts de la curie (M. 39) ala face externe du propylon (2): 94 m; la largeur (E-W),
mesurée au niveau de la rangée N des pieces, entre les murs M. 7 et M. 17: 75 m. La
superficie du forum est d’environ 0,64 ha.

Le module utilisé pour la construction du forum est le rayon a la base du fat des
colonnes du portigue intérieur, soit 28 cm, qui correspond probablement au pied adopté
a Sarmizegetusa, plus bref que le pied habituel”®.

On remarque la préférence pour certaines dimensions: 3,08 m, soit 11 modules,
3,65 m, soit 13 modules, 4,20 m, soit 15 modules, et 5,60 m, soit 20 modules (voir
pl. XXII).

66 Balty 1991, p. 361-363; idem 1994, p. 93.

67S. v. Schnurbein 2003 (n. 49), p. 102, fig. 7

68 MacMullen 2000, fig. 14, apud S. v. Schnurbein 2003 (n. 49) p. 102.

69H. Plank, AA 1970, p. 334-335.

705, v. Schnurbein 2003 (n. 49), p. 95, fig. 2, p. 96.

7R, Fellmann, Principia - Stabsgeb&ude, Aalen, p. 60-61, fig. 35-36

72Voir plus haut.

73Marsden 1987, p. 74-77.

74 M, Millett, The Romanization of Britain. An Essay in Archaeological Interpretation, Cambridge 1990,
p.72,77-78,91.

75 Lopodunum 98. Vom Kastell zur Stadt (éd. B. Rabold, C. S. Sommer), Ladenburg-Stuttgart 1998, p.
24-25.

76 Le pes monetalis mesure 29,5 cm, mais des pieds d’une longueur différente étaient en usage dans
certaines provinces; voir H. De Villefosse, DA IV 420-421; W. Becher, RE XIX/1 (1937) 1085-1086;
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PIL. XXII. Le plan du forum en pierre avec les rapports modulaires.
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Selon notre reconstitution les colonnes des deux nymphées (B. 35, 37) du
decumanus maximus mesuraient 4,20 m, soit 15 modules, celles du portique intérieur
5,60 m, soit 20 modules, celles du propylon 8,40, soit 30 modules.

Dans le plan du forum nous avons identifié certaines disymétries, qui seront
discutées dans la monographie.

Les phases du forum en pierre

La phase Il remonte aux temps de Trajan-Hadrien, lorsque les principaux éléments
de construction et de décoration étaient en calcaire et en grés. On y distingue plusieurs
étapes:

La phase Il A (pl. XXIll) est trajanéenne, représentant le forum en construction. La
partie essentielle du forum en bois est encore en fonction dans la cour du forum en pierre,
qui n'est pas encore pourvu de portiques intérieurs. Du point de vue stratigraphique le
niveau de marche est représenté par des couches de mortier. Les principales voies de
communication descendent du S vers le N a travers les galeries 24 et 25 et a travers les
espaces entre celles-ci est le reste du forum en bois (pl. XXIll). Le tétrapyle portant
I'inscription de fondation (Ep. 1) et la basilique sont terminés vers la fin de cette étape.

La phase Il B (pl. XXIV) représente I"'accomplissement sous Trajan du forum, qui,
apreés la démolition totale du forum en bois, est pourvu de portiques intérieurs. Au début
de cette phase on a transféré le monument de la groma (pl. XXXII, 2, B. 36) versle S (pl.
XXXIl, 1, B. 33), devant I’entrée du tétrapyle. Vers 116-117 on a érigé au centre de la
cour le grand monument en honneur de Trajan (Ep. 4). Dans le coin N-E on a fini la piece
16 en lui ajoutant I'abside 17. Cette phase se prolonge par endroits jusque dans les
premiéres années du régne d’Hadrien, quand sont finis les derniers aménagements
intérieurs, comme le pavement de la piéce 36, sous lequel on a trouvé un trésor
monétaire (Mo. 150-156) ayant comme limite supérieure les années 121-122.

Dans la phase Il C (pl. XXV) le decumanus maximus a pris sa forme finale, apres quoi
on a ajouté le portique N (3 et 5) vers le decumanus maximus avec des marches en grés
et on a terminé I'’entrée monumentale (1), en construisant les premiéres marches en grés
et le pavement intérieur du tétrapyle. Ce méme pavement s’étend aussi dans la piéce
13, qui est maintenant unie a la piece 14. Pour le propylon, nous ne savons pas s'il a été
érigé dans cette phase ou avant. La derniére opération semble avoir été la construction
du drain du decumanus maximus (D. 7), auquel étaient probablement liés les deux
nymphées en grés des coins N-E et N-W (B. 39 et 40). La construction de ce drain peut
étre liée a I'adduction d’eau attestée par l'inscription CIL Ill 1446 = IDR /2, 8 en 132.
Nous ne savons pas a quel moment le pavage en blocs de calcaire a été mis dans la cour
intérieur (31).

La phase lll représente le forum antonin tardif et celui sévérien. Outre les
modifications de structure, le nombre d’éléments décoratifs remplacés en marbre est
tellement grand, qu’on peut parler d’un forum en marbre. A la différence de la phase I,
les transformations sont dues maintenant a de riches évergeétes. On y distingue plusieurs
étapes:

La phase lll A (pl. XXVI) est liée a I'achévement du forum novum vers 150. On a créé
deux passages vers ce nouveau forum en percant les murs S des piéces 36 et 40.
L’étude des chapiteaux nous apprend que c’est toujours sous Antonin le Pieux ou au
début du régne commun de Marc Auréle et Lucius Verus qu’a commencé la marmorisation
du forum vetus par le remplacement de I’ancien propylon.

La phase lll B (pl. XXVII) est marquée par I'aménagement de I'aedes Augustalium (ch.
40+48), le réaménagement de la piéce 41, la construction des grands locaux des coins
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PL. XXIll. La phase Il A.
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Pl. XXIV. La phase Il B.
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Pl. XXV. La phase Il C.
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Pl. XXVI. La phase Il A.
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de N-E (aedes fabrum, ch. 19-23) et de N-W (ch. 11-12). Les opérations sont
mentionnées sous Commode par plusieurs inscriptions (Ep. 37, 10, 11, 36, 38). Si{'on
ajoute I’étude archéologique, y compris celle de la décoration architecturale, on parvient
a la méme datation pour les proportiques en marbre érigés devant les deux derniers
locaux. A cette occasion les deux nymphées en grés (B. 39 et 40) ont été démolis. lls
seront reconstruits en marbre (B. 35 et 37) dans les premiéres années de Septime
Sévére. A la méme occasion a été probablement faite la grande ouverture de la piéce
13+14 vers le portique 5 et on lui a fermé la communication avec le tétrapyle. La
reconstruction en marbre du portigue intérieur (26-29) est datée pour des raisons
stylistiques a la fin de I’époque antonine et au début de I’époque sévérienne. En méme
temps a été probablement repavée en marbre la cour du forum, du moins la partie
devant les statues.

La phase lll C (pl. XXVII) représente I'achévement de la marmorisation du forum a
partir de Sévére Alexandre. Les moments connus en sont le remplacement du portique
extérieur devant les piéces 7, 8, 9 et 13, 14, 15 (Ep. 44) et la réparation de I'aedes
Augustalium (Ep. 41).

Avec I'extérieur des galeries 24 et 25 non fouillé, la recherche parait étre inachevée.
Pourtant, des sondages faits en été 2004, lorsque le présent article était déja sous
presse, a I'ouest du forum (et de la galerie 24) n’ont pas offert des indices sur la
présence d’un portique adossé au forum.

L’entrée monumentale

L’entrée monumentale dans le forum comprend un tétrapyle (ch. 1) précédé par un
propylon (ch. 2, pl. XXVIII). Cette combinaison remonte a I'époque hellenistique quand
elle était utilisée pour les grands palais et les sanctuaires’’. Au plus tard sous Auguste
elle sera adoptée pour les places publiques. Un bon exemple nous est fourni par I'entrée
N dans I'agora augustéenne d’Athénes’®, qui ressemble, d’ailleurs, beaucoup a I’entrée
dans le forum de Sarmizegetusa.

Le tétrapyle de Sarmizegetusa a été fouillé en 19897° et des sondages ont été faits
en 1993. Un trait particulier du tétrapyle est I'amplitude plus grande des baies N-S par
rapport a celles E-W, comme a Oea et a Latakia® (pl. XXIX, 1). N’en sont conservées que
les fondations avec les empreintes des blocs et quelques blocs tombés sur le decumanus
maximus. Les grandes ouvertures peuvent étre mesurées avec précision: 5,60 m (20
modules). Par analogie avec les arcs de Burnum?' (pl. XLVIII}, la hauteur probable de ces
ouvertures était de 8,40 m, soit 30 modules. A cause de la forme trapézoidale des
fondations, on peut seulement supposer que les petites entrées mesuraient environ
3,90 m (3,92 m = 14 modules).

77 G. Brands, dans Basileia. Die Paldste der Hellenistischen Konige. Internationales Symposion in Berlin (éd.
W. Hopfner, G. Brands, Mainz am Rhein 1996, p. 69-70.

78 J. Travlos, Bildlexikon zur Topographie des antiken Athen, Tlibingen 1971, p. 28-29, fig. 39.

79 Les résultats partiels ont été immédiatement publiés par Etienne-Piso-Diaconescu 1990/2, p. 97-107
80Voir |. Kader, Propylon und Bogentor. Untersuchungen zum Tetrapylon von Latakia und anderen
frihkaiserzeitlichen Bogenmonumenten im Nahen Osten, Mainz am Rhein 1996, p. 7-105.

81 Selon le dessin de Fortis (chez E. Reisch, JOAI 16, 1913, p. 126), I'entrée centrale de la basilique de
Burnum aurait mesuré 7,10 m, mais selon le relevé de C. Ivekovi¢ (M. Kandler, chez S. Zabehlicky-
Scheffenegger, M. Kandler, Burnum . Erster Bericht iiber die Kleinfunde der Grabungen 1973 und 1974
auf dem Forum, Wien 1979, fig. 3), la hauteur du piédroit, égale a la largeur de I'entrée, est de 5,30
m. En respectant les proportions des petites entrées, |la hauteur du grand arc parvenait a 7,95 m. Les
deux petits arcs préservés de Burnum sont larges de 3,60 m et hauts de 5,40 m, le rapport étant de
1: 1,5; voir M. Kandler, chez S. Zabehlicky-Scheffenegger, M. Kandler, Burnum . Erster Bericht Gber
die Kleinfunde der Grabungen 1973 und 1974 auf dem Forum, Wien 1979, fig. 3.
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Pl. XXVII. La phase Il B-C.
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L’acces dans le tétrapyle se faisait par des marches. Ce gqu’on voit aujourd’hui sur
le terrain ne représente que les substructions des marches monumentales en marbre.
Dans la phase | A et | B les marches n’existaient pas. On marchait tout simplement sur
une couche d’aménagement, qui avait I'aspect et la fonction d’une route. Dans la phase
I C on a mis dans Vintérieur du tétrapyle un pavement sur une substruction solide en
mortier et on a construit des marches en grés. Se sont préservées deux rangées paralléles
de blocs en grés. Dans la phase Il A on a construit probablement cing marches en marbre,
qui vont partager le sort de la plupart des autres piéces en marbre du forum. Comme
fondations de ces marches servaient les deux rangées de blocs en grés et des blocs en
calcaire réutilisés. Toujours en vue de la phase Il A on a construit sur la seconde rangée
un mur bas. Dans le tétrapyle le pavement, consistant probablement dans un dallage en
marbre, a été haussé a I'aide d’un hérisson.

La fonction du tétrapyle était de permettre ’accés dans la cour et dans les ailes
E-W (ch. 13 et 7). En fait dans la piéce 7 on passait a travers un vestibule, de I'entrée
duquel est conservé un seul bloc en pan coupé. La piéce 7 peut avoir servi comme
ponderarium, en raison des poids y trouvés. L’acceés vers les piéces 13-14 sera bloqué
dans la phase Il B par un mur. |l est difficile de penser que les baies latérales du
tétrapyle auraient servi aussi a I'accés a un étage, en raison de leurs dimensions. En
échange, selon I'avis des architectes, les piéces 7 et 13 pouvaient trés bien abriter des
escaliers.

En jugeant d’aprés les blocs conservés, la facade du tétrapyle était décorée de
pilastres corinthiens de grandes dimensions (ArC. 1). De chaque c6té de I'entrée il y avait
des pilastres décorés de motifs végétaux (pl. XXX, 1) et dans l'intrados il y avait des
pilastres avec des cannelures (pl. XXX, 2). Les blocs de I'inscription de fondation de
Sarmizegetusa (pl. XIX, Ep. 182) ont été trouvés dispersés sur une grande surface devant
le tétrapyle. L’inscription a été gravée sur les blocs se trouvant au-dessus de I'entrée et
entre les pilastres. D'ailleurs, la reconstitution graphique de I'inscription nous donne la
méme longueur que I'ouverture de I'entrée, notamment 5,60 m, soit 20 modules. Du
décor du tétrapyle proviennent encore des fragments de colonnettes (ArC 4, 5) et un
buste appartenant a une statue en calcaire d’un prisonnier (Sc. 5). A noter aussi la
décoration en vries de lierres, présente un peu partout dans ce forum.

Le propylon avance toujours de 2 m par rapport au portique du decumanus maximus,
tandis que le tétrapyle se retire de 2 m par rapport a la fagade du forum. Ainsi prend
naissance un espace rectangulaire long de 14 m (E-W) entre les axes des colonnes
extérieures, soit 50 modules, et large de 8,40 m (N-S) entre les axes des mémes
colonnes et la fagade du tétrapyle, soit 30 modules. Le réle de cette construction était
de couvrir I'espace sacré de la groma (ch. 2), dont elle a probablement pris le nom,
comme a Lambeése?3,

La base B. 33 (pl. XXXII, 1) représente le nouvel emplacement du monument de la
groma, déplacé de 2,25 m de la base B. 36 (pl. XXXIl, 2). Le transfert a été fait dans la
phase Il B sur le méme axe du cardo maximus et au méme niveau. Les fragments de
l'inscription (Ep. 3%4) trouvés dans un trou moderne prés de la base indiquent le nom de
Trajan, tandis que les lettres ressemblent beaucoup a celles d’une inscription (Ep. 2), qui
parle de la fondation de la colonie sous les auspices du méme empereur et par les soins
du gouverneur D. Terentius Scaurianus. |l s’agit sans doute d’un monument évoquant cet
événement (pl. XXXIII).

82Voir plus haut.
83F, Rakob, S. Storz, MDAI(R) 81, 1974, p. 262-275.
84Ep. 3: [--- Tjrafiani --- / ---] Ger[manici ---].
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Pl. XXXII. 1.) La base B. 33. 2.) Les bases B. 33 et 36.
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Le tétrapyle (ch. 1) et I'édifice de la groma (ch. 2) constituent un ensemble
cohérent. A partir de la phase Il C, qui représente I'achévement du monument, on entrait,
en venant du decumanus maximus, par la grande ouverture du propylon, d’ou s’ouvraient
deux possibilités: de monter latéralement dans les portiques (ch. 3 et 5) ou bien, en
contournant I'autel de la groma (B. 33), de monter trois marches dans le tétrapyle.

Les piliers de fondation du propylon ont été construits dans la phase Il C, en méme
temps que le réaménagement du decumanus maximus, ce qui eut pour conséquence
Penterrement partiel de la base B. 33. Des colonnes de cette phase n’est rien resté. Les
colonnes en marbre datent, en raison du style des chapiteaux, de la période d’Antonin
le Pieux - début de régne de Marc Auréle, donc de la phase Il A (ArM 7-10). D’ailleurs,
sur un des quatre fits de colonnes du propylon apparait le nom d’un L. Marius Valens,
patron du collége des fabres (pl. XXX, Ep. 5383), qui pourrait étre identique a un Marius
Valens, un des légats de la ville qui a assisté en 153 a Rome a I'inauguration du consulat
de M. Sedatius Severianus®®. Les quatre fragments de la plaque épigraphique de
construction en marbre (Ep. 15) indiquent eux aussi plutot un des derniers Antonins que
Trajan, ce qui signifie qu’on a refait le texte. Cette plaque aura été encastrée dans un
fronton construit de briques. De la décoration du fronton provient probablement le torse
en marbre d’un prisonnier (Sc. 6). La distance plus grande entre les deux colonnes
centrales plaide pour un arc, donc plutét pour un fronton syrien (pl. XXXI, 4)8” que pour
un fronton classique. D’aprés les dimensions des éléments trouvés, les colonnes étaient
hautes de 8,40 m, soit 30 modules.

La facade N, partie E

Comprend, a I'E du tétrapyle (ch. 1), les piéces 13-23.

Piéce 13, dimensions: 7,05 m (E-W) x 6,25 m (N-S); piéce 14, dimensions: 4 m (E-
W) x 6,25 m (N-S). Dans la phase Il A de |a piéce 13, s’est préservé de la phase en bois
le drain D. 6. Il a été incorporé dans la premiére fondation des murs N et S. Lors de la
construction de la seconde fondation et de I’élévation des murs, il a été bouché et les
deux piéces ont recu une sorte de pavement représenté par une couche de mortier
solidaire avec la crépis des murs. Dans la phase Il A la piéce 13 était identique a la piéce
7, communiquant toutes les deux uniquement avec le tétrapyle. Dans la phase Il B a été
creusé le trou pour la cave | (voir plus bas). Dans la phase Il C le mur qui séparait les deux
substruction du pavement dans la piece 13+14 et dans le tétrapyle. Cette substruction
tient compte de la cave |, qui continue a fonctionner. La nouvelle salle mesure maintenant
11,80 m (E-W) x 6,25 m (N-S) et continue a communiquer avec le tétrapyle. Dans la
phase Il B le mur N a été démoli sur une longueur de 10,30, comme pour créer une large
ouverture vers le portique N du decumanus maximus (5). Sur le seuil on distingue par
endroits des empreintes de briques, disposées E-W. On peut supposer que I'ouverture a
été créée en méme temps que le nymphée sévérien B. 35, avec lequel elle est coaxiale.
Nous nous imaginons mal cette ouverture fonctionnant avec la cave, qui a, d’ailleurs, été
bouchée au début de I’époque sévérienne (voir plus bas). Une entrée d’une telle
envergure pouvait avoir deux colonnes, qui correspondraient a celles du portique N (5).

85Ep. 53: L(ucius) Marius / Valens / patron(us) coll(egii) / fabr(um). La suite du texte se trouve
probablement sur Ep. 54 (pl. XXXIIl): Colum{na?s] / pecuni[a sua] / ded[it].

86CILIII 1562 =IDRII/2, 56.

8 L es meilleurs exemples en sont le temple de lupiter de Damas (pl. XXXI, 1), voir A. Segal, Urban
Landscapes of Roman Palestine, Syria and Provincia Arabia, Oxford 1997, p. 113-115, fig. 127-128,
et le tétrapyle de Aphrodisias (pl. XXXI, 2-3), voir G. Paul, dans Aphrodisias Papers 3 (= JRA, Suppl.
Ser. 20, éd. Ch. Roueché, R. R. R. Smith), Ann-Arbor 1996, p. 201-213, fig. 2-3.



LES FOUILLES DU FORUM VETUS DE SARMIZEGETUSA. RAPPORT GENERAL 11

C’est au méme moment que le passage vers le tétrapyle aura été bloqué par un mur. Dans
la phase Il B I'espace 13-14 a da changer de fonction. Si les 45 pieds du portique
construits par T. Ancharius Octavius (Ep. 4488) se trouvaient devant ce méme espace
(voir plus bas, ch. 4), on pourrait supposer qu’il appartennait au collége des fabres. Il est
a noter que la plupart des fragments de 'inscription Ep. 10, attestant la construction de
I’aedes fabrum du voisinage (ch. 16-19+23), ont été trouvés dans un trou moderne, qui
pergait le mur M. 23 et la stratigraphie de la piéce 14.

L’élément le plus significatif de la piece 13+14 est la cave | (pl. XXXIV) similaire a la
cave |l de la piéce 7, mais beaucoup mieux préservée, méme si sa partie supérieure ait
été dérangée par un trou moderne. Pour commencer (phase Il B), on a creusé un trou
rectangulaire aux coins arrondis; dimensions: 3,40 m (N-S) x 3,20 m (E-W); quant a la
profondeur, nous avons fouillé jusqu’a 3,60 m, mesurée a partir du niveau de la
substruction du pavement de la phase Il B, mais nous avons été empéchés de continuer
a cause de la nappe phréatique. Nous ne connaissons pas la destination initiale de ce trou,
mais il a été rempli presque a moitié et aménagé comme un cave. Le fond et les parois
du trou ont été munis d’argile (61) et fortifiés par un entrelac de croissillons (60). La
cave avait dans cette phase (Il C) une profondeur de 2,40 m et une forme circulaire. A
la suite de deux incendies successifs (c. 60, 57), elle a été réaménagée deux fois dans
la méme technique. La couche 52 représente le dernier pavement. C’est ici qu'on a
trouvé trois monnaies: un denier de Marc-Auréle de 161-169 (Mo. 117), un as de Marc-
Aurele de 179-180 (Mo. 118) et un denier de Septime Séveére des années 196-197 (Mo.
120). Le trésor de 21 deniers (Mo. 8-28, a. 69-206) trouvé dans un trou dans la paroi
N-W, est contemporain avec cette derniere phase. Dans le centre de la piéce souterraine
on a trouvé en position verticale un bloc en grés de forme cylindrique avec un trou
hémisphérigue au centre, jouant le réle d’un support (H.: 40 cm; D.: 30 cm; D. du trou:
12 cm). Il s’est désintégré peu aprés la découverte a cause de V'incendie (51), qui signifia
aussi la fin de l'utilisation de la cave. Dans la couche de démolition (50) on a trouvé, a
part le bloc calciné, du bois brdlé et des clous, qui doivent provenir du couvercle et, peut-
étre, du mobilier intérieur. D’autres objets appartenant a 'inventaire de la cave sont une
lampe en fer avec une chaine ayant un dispositif de fixation (Fe. 153-158), une étrille
(Fe. 159), des jetons en os, un socle de statue (Br. 86), une applique circulaire (Br. 103)
et probablement des clefs en bronze (Br. 78, 82). La plus intéressante découverte
consiste dans un dépét de cruches aux cols délibérément cassés8?, comme s'il s’agissait
d’un dépét rituel. Les cruches sont trés semblables, ayant les mémes dimensions, la
méme pate médiocre et la méme forme simplifiée (sans I’'anneau servant pour support).
Elles peuvent nous indiquer la fonction non seulement de la cave, mais aussi de la piéece
13. On peut s’imaginer qu’elles faisaient partie de I'inventaire d’un collége, peut-étre de
celui des ouvriers, si la piece 13+14 appartenait vraiment a ce collége.

Les pieéces 16-23 situées dans le coin N-E du forum ont connu plusieurs
transformations, parmi lesquelles nous reconnaissons dans la phase |l B I'aedes fabrum
de l'inscription Ep. 10 (pl. XXXV).

Dans la phase Il A n’existaient que la piéce 16 et, au S d’elle, la galerie 25. La piéce
16 mesure 6,30 m (N-S) x 6,10 m (E-W). Par analogie avec la piéce 10, le mur S devait
étre percé par un large passage, qui assurait une communication libre avec la galerie 25.
Aprés la construction des murs on a mis la méme couche d’aménagement d’argile dans
la pieéce 16 et dans la galerie 25, une preuve de plus que les deux piéces communiquaient.

88 = IDR /2, 10: T(itus) Anchar(ius) Octauius / dec(urio) col(oniae) Sarm(izegetusae) metrop(olis) /
patronus dec(uriae) XV / porticum per pedes /5> XXXXV / ob honorem patronatus / ex suo fecit.
8% C. Roman, dans la monographie.
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3m

Pl. XXXIV. Profil a travers la cave 1.
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C’est seulement dans la piéce 16 que sur cette couche repose un soubassement en
mortier, qui représente plutdt un soubassement de caisses pour fabriquer le mortier
gu’un soubassement d’un parquet. D’ailleurs, dans la phase Il A les murs de la piece 16
n’avaient pas encore d'enduit.

Dans la phase Il B a la piece 16 on ajoute I'abside 17. L'ensemble représente
maintenant un vrai local de réunion ou de culte. Dans la piece 16 on a mis une couche
de remplissage assez épaisse, en haussant le niveau de 40 cm. Le pavement consiste
de I’'opus signinum. L’enduit des parois a été refait deux fois, étant peint en rouge.

L’abside 17 (pl. XXXVII/1) a une forme demi-elliptique avec un diamétre intérieur de
3,60 m et un rayon N-S de 2,30 m. L’espace intérieur a été rempli d’'une couche de
démolition. Du pavement de I'abside n’est rien conservé. Le passage entre 16 et 17
devait avoir une largeur similaire a I’ouverture de I'abside.

Dans la phase |l B la piece 16+17 a été dotée d’une entrée monumentale, large de
4,25 m, qui avait trois marches en gres, reposant sur une fondation en pierre de taille
et de mortier.

Dans la phase Il C le plan des piéces 16+17 n’a pas été modifié. On n’y a mis qu'un
nouvel enduit, refait une fois. En revanche, a été construit le portique S. Le niveau du
portique était le méme que la face supérieure de la deuxiéme marche de I'entrée. C'est
ainsi que la troisieme marche de I'entrée devient un seuil.

Le portique N (5) vers le decumanus maximus avait une largeur de 4,20 m, soit 15
modules, mesurée entre la facade du forum et I’axe des colonnes. A la différence des
stylobates de la cour, celui-ci n’a pas des piliers. Bien que son extrémité E ait été détruite
par un trou moderne, on a pu établir une longueur initiale d’environ 29,70 m et un
nombre de 8 colonnes, probablement en calcaire. Sur le stylobate se sont préservés in
situ un bloc de base de colonne en calcaire et une rangée de blocs en gres, qui ont donné
un intercolumnium de 4,20 m, égal a la largeur du portique. Avec la cime du stylobate
on avait au total trois marches larges de 56 cm et hautes de 28 cm, qu’on voit
aujourd’hui derriére le proportique 6. Devant les marches a été aménagée une sorte de
trottoir, toujours en gres, large d’environ 1 m. Le trottoir était bordé d’un canal large
de 30 cm et profond de 15 cm.

A la suite de la démolition de 'abside 17 prend naissance, au S de la piéce 16, la piéce
18; dimensions: 4,20 m (N-S) x 6,10 m (E-W). Le pavement de la piéce 16 a été haussé
d’environ 40 cm. Dans la couche de remplissage se sont préservées les empreintes de
poutres, qui soutenaient les planches du parquet.

Le pavement de la piece 18 était en opus signinum. Comme les pavements des deux
piéces étaient différents, il ne peut pas s’agir d’'une seule piéce; on pourrait penser a une
paroi en bois.

L’encadrement chronologique des piéces 16+18 dans la phase Ill A est relatif, sans
un rapport direct avec le propylon ou les deux passages vers le forum novum. En tout
cas nous nous placons entre les phases Il C et Il B.

Dans la phase Il B nous nous trouvons au moment de la construction sous Commode
de I'aedes fabrum (Ep. 10, 11). Elle consiste dans I'espace 16-19+23 (pl. XXXVI), plus large
que la galerie 25; dimensions: 15,10 m (N-S) x 9,60 m (E-W). Au S a été construite I'abside
20 (pl. XXXVII, 2) avec un diamétre intérieur de 8 m. En méme temps, a I’'W ont été ajoutées
les pieces 21 et 22. Elles sont larges de 1,80 m et longues de 4,65 m. Nous ne connaissons
pas la modalité de communication entre les piéces 21 et 22 avec la piéce 16-19+23.

On ne peut rien dire non plus de I'entrée depuis le portique 5, a cause d’'un trou
moderne. En tout cas, le niveau du portique a été haussé de 20 cm a la suite de la
construction du proportique 6.
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Le pavement de la piece 16-19+23 reposait sur une couche de remplissage. Dans
I'axe N-S de la piéce on distingue une allée en mortier dur, large de 2,20 m et qui menait
de I'entrée au centre de |'abside. Dans le reste de la salle le soubassement n’était pas
damé, ce qui indique probablement la présence d’un podium en bois. L'abside avait un
pavement en osselets céramiques fixés en opus signinum. Ce pavement était de 45 cm
plus haut que celui de la piéce 16-19+23. Il y avait probablement trois marches, dont
les traces ont été détruites par un trou moderne.

Dans le fond de I'abside se trouvait, sur I'axe N-S, la base B. 27, large de 2,20,
comme |'allée axiale, et profonde de 0,85 cm. Sur cette base, trop large pour une seule
statue, devait se trouver la statue du génie du collége®® accompagnée de statues
d’autres divinités comme Volcain, attesté d’ailleurs dans le local (Ep. 31°"), ou de statues
de dieux et d’empereurs®2.

Lors de la construction de I'espace 19 et des piéces 21 et 22, le nymphée en gres
(B. 39), se trouvant a N-E du forum, a été démoli. Le stylobate du proportique (6),
construit devant I'aedes fabrum, était long de 13,20 m, ce qui permettait de placer sur
lui quatre colonnes séparées par des intervalles de 4,20 m. Le centre du proportique
correspond a 'axe des piéces 16-23, ce qui suggere que la créte de I'ancien toit a été
maintenue. La position des quatre colonnes du proportique a réclamé soit la redistribution
des colonnes du portique qui se trouvaient derriére, soit leur élimination. Les deux
chapiteaux trouvés ici sont identiques et pouvaient appartenir au proportique (ArM. 11-
12). Elles sont datables de I'époque de Commode aussi par des analogies.

L'image de la phase Ill B est complétée par trois inscriptions de construction. Ep. 10%3
(pl. XXXV) et 11°4 sont deux plagues en marbre destinées a étre encastrées et ayant des
textes presque identiques. lls nous disent que deux patrons du collége des fabres, dont
un questeur de la colonie, ont érige pour la santé de I'empereur Commode une aedes.
Ep. 11 a été vue au début du XXéme siécle dans une collection privée, tandis que Ep. 10
a été trouvée par nous dans un trou moderne qui a détruit une partie du mur M. 23 entre
le portique 5 et la piéce 14, donc dans I'immédiat voisinage de la piéce 16-19+23. La
différence majeure entre les deux textes consiste dans le fait que dans Ep. 10 on parle
d’'une aedes fabrum, tandis que dans Ep. 11 seulement d'une aedes. Il est pourtant
évident qu’il s’agit du méme local. La plus compléte (Ep. 10) devait se trouver a
Pextérieur, I'autre (Ep. 11) a l'intérieur de I'aedes. La troisiéme inscription a été écrite
sur un piédestal de petites dimensions (Ep. 36°3), qui aura été placé quelque part dans
I'intérieur de I'aedes. Il nous informe qu’un Augustale, patron de la premiére décurie des
ouvriers, a payé la peinture du portique et I'accubitus, tandis que son fils, pour répondre
a I'lhonneur du duplum, a fait construire le proportique, une cuisine (culina) et le fronton

% Comme dans le temple des Augustales de Misenum, voir A. de Franciscis, Il sacello degli Augustali a
Miseno, Napoli 1991, p. 37-41; pour la base de statue p. 38, n° 1, fig. 45.

9N Ep. 31: [?Vol]cano / [---] / C(aius) [D]omiti[us / ---] / Au[gus]t[ali]s [--- / --].

92 Comme dans la schola des optiones de Lambeése (CIL VIIl 2555) voir M. Besnier, Mélanges d’archéologie
et d’histoire 19, Paris-Roma 1899, p. 216, fig. 1.

93Ep. 10: [P]ro salute Im[p(eratoris) Caes(aris) M(arci) Aur(elii)] / {{Commo[di]} ?pii Aug(usti)] /
[M(arcus)] Pompon(ius) Seuerfus de]c(urio) c[ol(oniae)] / [pa]tr(onus) coli(egii) fabr(um)
[quaes]t(or) e[t] /° [M(arcus) U]rbius Valerian{us patr(onus) coll(egii)] / eiusd(em) aedem fabr{um
pecunia sua] / fecerunt consult{o ?collegii].

M AE 1912, 76 = IDR 1ll/2, 6 (avec modification de lecture dans la |. 2): Pro salute Imp(eratoris)
Caes(aris) M(arci) Aur(elii) / [Commodi] pii Aug(usti) / M(arcus) Pompon(ius) Seuerus dec(urio)
col(oniae) quaest(or) / patr(onus) coll(egii) fabr(um) /° et M(arcus) Urbius Valerianus patr(onus)
coll(egii) eiusd(em) / aedem pecunia sua fecerunt.

95 = CIL Il 7960; ILS 5548; IDR /2, 13: Tib(erius) Cl(audius) lanuarius / Aug(ustalis) col(oniae)
patr(onus) dec(uriae) | / picturam porticus / et accubitum item /° Cl(audius) Verus filius eius / ob
honorem dupli / proporticum et culi/nam et frontalem / ex suo fecerunt.
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(frontalis). Les éléments que I'on peut identifier a coup sur sont: le proportique 6 et le
fronton qui doit lui correspondre. La culina nous la reconnaissons plutét dans les piéces
21 et 22, liées entre elles et communiquant avec la piece16-19+23. Une peinture sur
un fond jaune a pu étre identifiée dans le portique S. Quant a I'accubitus, qui signifie
normalement un lit pour les banquets, il est interprété par nous comme une installation
pourvue d'une estrade (podium) et ayant la méme destination. Sa position est supposée
par nous a gauche et a droite de I'allée sur I'axe N-S de la piece 16-19+23. Ainsi, les trois
inscriptions se complétent réciproquement et nous donnent la certitude que I’'aedes
fabrum du temps de Commode correspond au complexe des piéces 16-23, auxquelles
s’ajoutent le portique 5 et le proportique 6 et, peut-étre, les pieces 13-14. La supposition
que les locaux des phases antérieures auraient servi au méme collége serait tout a fait
logique.

De bons paralléles pour un accubitus, tel que nous I’avons supposé pour la piéce 16-
19423 se trouvent dans le “Podiensaal” de Pergamon appartenant a une association
dionysiaque?®® et dans le soi-disant nymphée de Misenum “del punto Epitafio”, en effet
un local pour des banquets avec un plan similaire au nétre et qui date de I'époque
claudienne?’. Ici les lits étaient disposés en forme de IT et dans |'abside se trouvait un
nymphée. Pour notre abside, on peut supposer de deux cotés du groupe statuaire des
banquettes similaires a celles du temple des Augustales de Misenum?®®, mais il faut
remarquer que dans les salles de banquet des villas, les absides étaient prévues
d’accubitus demi-circulaires, sur lesquels reposaient le propriétaire et ses amis, tandis
gue dans le reste de la salle festoyaient les autres convives®®.

On constate ensuite deux réparations du pavement, impossibles a dater, dont au
moins la seconde pourrait étre assignée a la phase lll C, datable a partir de Séveére
Alexandre. A la premiére réparation est liée une peinture murale, ayant comme éléments
des panneaux rouges et des bandeaux blancs avec des fleurs rouges aux feuilles vertes,
signalés aussi par C. Daicoviciu'®. Le dernier pavement était en osselets céramiques fixés
dans un opus signinum.

L’inscription Ep. 44 (voir plus haut) atteste la construction par T. Ancharius
Octavius, patron de la quinziéme décurie des fabres, d’un portique sur une longueur de
45 pieds, soit 12,60 m. Cete distance correspond exactement aux quatre colonnes du
portique 5, situées entre |'aedes fabrum et le propylon, dans un espace qui appartenait
probablement aux mémes fabres.

L’aedes a fini par un incendie, qui a laissé une couche de bois brilé (97), dans lequel
on a trouvé trois fragments calcinés de calcaire appartenant a une base dédiée a Vulcain
(Ep. 31) et des fragments d’'une table en marbre (Sc. 39).

La facade N, partie W

Les piéces 7, 8 et 9 ont été fouillées pour la plupart par C. Daicoviciu. |l nous est
resté a fouiller en premier lieu la partie E de la piéce 7, ou nous avons trouvé, a travers
un grand trou moderne, une cave (ll), analogue a la cave | de la piéce 13. La forme, les

% W. Radt, Pergamon. Geschichte und Bauten einer antiken Metropole, Darmstadt 1999, p. 196-199;
W. Schwarzer, dans Religidse Vereine in der rémischen Antike. Untersuchungen zu Organisation, Ritual
und Raumordnung (éd. V. Egelhaaf-Gaiser, A. Schifer), Tubingen 2002, p. 221-259.

97 Baia. Il nimfeo imperiale sommerso di punto Epitafio, Napoli 1983.

98 Voir plus haut, n. 90. La différence est qu’ici, a c6té de la grande salle pour les cérémonies, il y avait
aussi un triclinium, identifié comme tel par I'inscription de la mosaique du pavement, et qui avait a son
tour une abside.

99 ). Solfstra, dans Integration in the Early Roman West, the Role of Culture and Ideology, Luxembourg
1995, p. 79-83.

100 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 528.
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“HsREGV LV SDECCOL
BEFILY SETHERESEIVSPERFECIT
DEDICAVITQVE

Ep.38

Pl. XXXV. Inscriptions de construction de I'aedes fabrum et de I'aedes de N-W.
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Pl. XXXVI. L’aedes fabrum - vue axonométrique (reconstitution partielle).
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Pl. XXXVII. L’aedes fabrum. 1.) L’abside 17 et le pavement successif. 2.) L’abside 20.
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dimensions et les premiéres couches d’aménagement sont en tout cas identiques. A la
différence de la piece 13, la piece 7 a conservé son identité et probablement sa fonction
jusqu’a la fin. Sa fonction nous est suggérée par la découverte de deux pondera en
marbre (Ep. 77 et 78), qui pourraient éventuellement étre mises en rapport avec une
statera publica comme celle mentionnée dans une inscription trouvée jadis dans des
conditions inconnues'®'. Dans les piéces 8 et 9 nous avons remarqué les passages dans
les murs S de la phase Il A, bouchés dans la phase I B.

Dans le coin N-W se trouva au début la piéce 10, qui dans la phase lll B sera amplifiée
par les espaces 11 et 12, formant ainsi une salle somptueuse, identifiée avec une aedes
(ch. 10+11+12) aménagée par les mémes M. Procilii, qui avaient construit aussi |'aedes
Augustalium. Les dimensions de la piéce 10: 6,20 m (N-S) x 6,10 m (E-W). En grande
partie elle avait été fouillée par C. Daicoviciu. Nous avons trouvé les couches
correspondant aux édifices en bois et aux phases Il A et B. Dans la phase Il A la piece 10
communiquait avec la piéce 9 et avec la galerie 24.

L'espace de 'aedes (10+11+12) est né dans la phase Il B. Les nouveaux murs
avaient une seconde élévation en brigues, dont les empreintes se sont préservées sur
le socle en pierre. L’aedes mesurait 13,70 m (N-S) x 9 m (E-W). Son pavement était
constitué d’un opus signinum, qui servait comme base pour un dallage en marbre, fait
de plaques rectangulaires.

Dans les trous modernes nous avons trouvé des fragments du revétement des murs
consistant de plaques en marbre, décorés de pilastres corinthiens (ArM. 71/73). Les
autres piéces proviennent des fouilles de C. Daicoviciu. Au revétement mentionné
appartiennent les fragments de reliefs représentant principalement les travaux d’Hercule
(Sc. 28-34). De I'inventaire du local font partie quatre bustes impériaux (Sc. 18-21) et
trois tétes fragmentaires, dont un appartient sans doute a Hadrien, (Sc. 17) un autre
est datable du début du lll*™ siécle (Caracalla?, Sc. 16), et un autre du milieu du llleme
siecle (Sc. 15). lls sont d’une excellente qualité et ont été travaillés en marbre d’origine
grecque'®?, |l est évident que le local servait au culte impérial, indifféremment de la
divinité qui le patronnait. D’'autres objets en marbre servant au culte (impérial ou non)
sont: un fragment d’un bouclier (Sc. 23), un autel sur lequel grimpe un lézard (Sc. 22)
et qui peut étre mis en rapport avec Apollon, et plusieurs fragments de statuettes
mentionnés dans l'inventaire du musée et que nous n’avons plus retrouvés. C’est
toujours C. Daicoviciu qui a trouvé deux plagues contenant les noms au datif de M.
Procilius Regulus (Ep. 59'93) et de M. Procilius lulianus (Ep. 58'94), chevaliers romains,
tandis qu’une troisiéme plaque pour leur pére, M. Procilius Niceta (Ep. 57795), a été
trouvée par nous dans I'immédiat voisinage du local. Elles auront été fixées dans le mur
sous des niches contenant les statues ou les bustes des Procilii, peut-étre dans un
ensemble cohérent. Pour quels mérites? La réponse nous a été donnée par la
découverte devant le local de quelques fragments d’une grande inscription de
construction en marbre, dont la partie supérieure droite était connue depuis longtemps
(pl. XXXV, Ep. 38196), Le texte nous apprend que les fondateurs du local sont les mémes

01, Piso, Sargetia 27, 1997-1998, p. 261-262, n° 1.

192 Analyse réalisée a Vienne par B. Schwaighofer, H. Miiller et M. Benea.

103 = AE 1927, 55 =IDR /2, 119: [M(arco)] Procilio / Regulo de[c(urioni)] / col(oniae) eq(uo) pufbl(ico).

04= AE 1927, 54 = IDR l/2, 118: M(arco) Procilio / luliano dec(urioni) / col(oniae) eq(uo) publ(ico).

0SEp. 57: M(arco) Pro[cilio] / N/icet[ae ...] / [- - -].

6Ep. 38: M(arcus) Proc(ilius) M(arci) fi[l(ius) Pap(iria) Niceta] / lluir et flam[en col(oniae)
Sajrm[iz(egetusae)] / item sacerd(os) [Lauren]ti[um / Lauinat(ium) ..... ?pecunia sua /° faciend(am)
instituit eandem / M(arcus) Proc]il(ius) [Regulus dec(urio) col(oniae) ..] / eq(uo) publ(ico) filiu[s et]
her{es eius perfecit] / dedicauitqu(e]. La partie supérieure gauche était connue (CIL lIl 1509 = IDR
/2, 3).
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M. Procilius Niceta et son fils M. Procilius Regulus, qui avaient construit aussi |'aedes
Augustalium (piéces 40+48, Ep. 37). Malheureusement, le nom de I'édifice se trouve
sur le fragment perdu. Sur la divinité tutelaire de ce local d’une somptuosité
exceptionnelle on peut faire des suppositions. On peut avoir affaire a Fortune, dont
I'image a été sculptée sur la marge gauche de la plague de construction (Ep. 38), a
Hercule, dont les travaux sont représentés dans I'intérieur, a Mercure, attesté par
plusieurs monuments (Ep. 27, 28, 29) trouvés en positions secondaires, ou a toute
autre divinité.

Du point de vue de I'esthétique arhitecturale, |'aedes de N-W devrait avoir été
construite en méme temps que I'aedes fabrum (16-20+23). Notons aussi la similitude
des deux proportiques devant les deux édifices. D’autre part, |'aedes de N-W et I'aedes
Augustalium ont comme fondateurs les mémes M. Procilii. Comme I'aedes fabrum a été
dédiée en 183-185 ap. J.-Ch. (Ep. 10, 11), la date de la construction de I'aedes de
N-W doit étre placée toujours sous Commode. Dans ce cas la représentation des travaux
d’Hercule n’est pas due au hasard.

Le decumanus maximus

Le premier decumanus maximus, utilisé pendant I'existence du forum en bois et des
phases Il A-B, avait une largeur totale d’environ 12 m, ce qui correspond a la régle'®’. Le
chemin carrossable est large de 8,5-9 m et a dans le profil une forme lenticulaire. Les
rigoles qui le bordent sont larges de 1,50 m et profondes de 50 cm a partir du niveau
du sol antique.

Dans la phase Il C, avant la construction du portique N (5), on a apporté une nouvelle
couche de gravier et on a mis les dalles. Sur le c6té N du decumanus maximus a été
implantée une rangée de fondations de piliers avec ’entr’axe de 5,60 m, qui soutenaient
plutét des piliers avec des arcs, que des colonnes. A ce moment-la le decumanus
maximus était large de 11,75 m.

Dans la méme phase Il C a été construit le nymphée en grés (B. 39) du coin N-E du
forum. Ses parties essentielles sont le corps avec le castellum aquae, ayant devant lui
un bassin circulaire et ensuite un bassin rectangulaire, le tout mesurant 5,60 m (E-W) x
au moins 6,20 m (N-S) (pl. XXXVIII). On a trouvé quelques éléments d’'un nymphée
symétrique devant le coin N-W du forum (B. 40)'%8, || est probable que le drain D. 7 (pl.
XXXIX, 1) ait été construit spécialement pour desservir ces deux nymphées, bien que leur
écoulement ne soit pas clair a cause des trous modernes.

Un des regards latéraux du drain D. 7 (pl. XXXIX, 2) a été fait exclusivement de
briques portant I'estampille PR COS (Tg. 6), datable de la fin du régne de Trajan ou du
début du régne d’Hadrien’?®. On peut prendre en considération I'hypothése que toutes
ces opérations aient été dues a I’adduction d’eau attestée par I'inscription CIL Il 1446
=IDR /2, 8 en 132.

Sous Commode les deux nymphées hadrianiques ont été démolis en vue de la
construction des proportiques 4 et 6, liés a I'aedes de N-W (10-12) et a I'aedes fabrum
(16-19+23).

Sous Septime Sévére ont été adossés aux portiques 5 et 3 les deux nymphées
jumeaux en marbre B. 35 et 37. Les éléments architectoniques en sont identiques,
méme si certains détails de décoration soient différents. Les deux inscriptions de

970. A. W. Dilke, The Roman Land Surveyors. An Introduction to the Agrimensores, Newton Abbot
1971, p. 89.

198 Notons que deux nymphées demi-circulaires analogues flanquaient le théatre d'Ostie (C. Pavolini,
Ostia, Roma-Bari 1989, p. 63), mais nos nymphées n’ont pas des analogies parfaites.

109 Résultat des fouilles récentes du forum novum (l. Piso, A. Diaconescu, C. Roman).
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Pl. XXXIX. 1.) L’égout du decumanus maximus. 2.) Regard latéral de I'égout.
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Pl. XLI. Reconstitution du nymphée E - vue frontale.



LES FOUILLES DU FORUM VETUS DE SARMIZEGETUSA. RAPPORT GENERAL 125

T

PI. XLII. Reconstitution du nymphée E - vue latérale.
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construction sont similaires (pl. XL, Ep. 2579, 26'""). On en apprend que le méme
duumvir de la colonie, L. Ophonius Pap(iria) Domitius Priscus, a érigé les deux monuments
in honorem domus divinae, ce qui fait normalement penser a la dynastie des Sévéres, mais
n’exclue pas la période antonine tardive''?, époque ol nous devons placer la démolition
les deux nymphées en grés (B. 38, 39). D’ailleurs, certains éléments de décoration
réalisés a I'aide du trépan et les chapiteaux corinthiens plaident pour les premiéres
années du régne de Septime Sévére''3. La quantité (plus de 25%) et la variété des
éléments conservés permettent une reconstitution crédible des nymphées''* (pl. XLI-
XLH). Les plaques du radier, tout comme les blocs des margelles indiquent des bassins
successifs. Le premier servait a la décantation de I'eau, le second accumulait I’'eau
fraiche. Les bassins était couverts d’un toit soutenu par des colonnes corinthiennes. Le
corps postérieur avait I'aspect d’une fagade théatrale munie de niches qui abritait des
statues. Du nymphée d’E restent la statue de Neptune (Sc. 1) et deux fragments de
nymphes (Sc. 2-3). L’eau était apportée a I'aide d’'un conduit en plomb au long du
stylobate, montait derriére les trois niches et était répartie a travers leurs parois, en
s’écoulant par la bouche du dauphin qui accompagnait Neptune et par les conques
tenues par les deux nymphes. Malheureusement, le mauvais état de conservation de la
téte de Neptune ne nous permet pas de I'identifier avec certitude a Septime Sévére, ce
qui donnerait plus de poids a la datation. Du nymphée W (37), qui est tres mal conserve,
on a récupéré des fragments de la statue centrale, qui représente Apollon (Sc. 4) et les
Muses.

Toute la partie W du decumanus maximus est, a I’exception du drain central (D. 7),
trés mal conservée, mais les éléments sont analogues a ceux de la partie E.

Le cardo maximus

Le cardo maximus n’a été fouillé que dans la zone du croisement avec le decumanus
maximus. Entre les portiques E et W il mesure 11 m. Au N du croisement il commence a
descendre dans la direction de la porte N de la colonie. Le drain D. 4 bordait la marge E
de la route. Lors de la construction du drain cardinal E-W D. 7, le drain D. 4 a été
interrompu et son segment N a cessé de fonctionner. Sa place a été prise par le drain D.
8, qui appartenait au méme systéme de drainage que D. 7 et se dirigeait vers le N sur
I’axe du cardo maximus.

Les deux galeries, E (25) et W (24)

Elles ferment le forum du c6té E et W, en courant parallélement aux portiques 28
et 29; longueur (N-S): 43,80 m et 43,40; largeur (E-W): 6,15 m, soit 22 modules. Dans
le plan initial les galeries présentaient chacune trois ouvertures de 2,40 m, I'une sur I'axe
vers la basilique 32, la deuxiéme dans le coin N-W et N-E vers les portiques et la troisiéme

M0Ep. 25: In honorem domus diuinae / L(ucius) Ophonius Pap(iria) Domitius Priscus / lluir col(oniae)
Dacic(ae) pecunia sua fecit / I(oco) d(ato) d(ecurionum) d(ecreto). Le fragment central et celui de
droite étaient connus (AE 1968, 441 = IDRIIl/2, 22).

"M Ep. 26: In honore[m do]m{us diuinae] / et ob mferita eius - - -] / L(ucius) Opho[ni]Jus [Pap(iria)
DJo[mi]t[ius Priscus] / lluir c[ol(oniae)] Dac[icae pec(unia) sua feciJt [I(oco) d(ato) d(ecurionum)
d(ecreto)].

112Voir M.-Th. Raepsaet-Charlier, ANRW II/3, Berlin-New York 1975, p. 232 sqq.; eadem, Diis deabusque
sacrum. Formulaire votif et datation dans les trois Gaules et les deux Germanies, Paris 1993, p. 9-11.

113 A, Diaconescu, E. Bota, dans Orbis antiquus. Studia in honorem loannis Pisonis, Cluj-Napoca 2004, p.
470-501.

114 Nos hypothéses sont soutenues par des analogies de I'aire micro-asiatique, comme le nymphée de
Laecanius Bassus d’Efése (E. Fossel, G. Langmann, JOAI 50, 1950, Bbl. 301 sqq) et celui de Perge,
situé au début du decumanus maximus A. M. Mansel, ArchAnz 1975, p. 83-91, fig. 61-63.
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vers les cardines E et W a un tiers de la longueur, en partant du N. Dans la phase Il Ail y
avait des passages supplémentaires vers les piéces N (16 et 10). A ce moment-la ils
avaient un pavement presque horizontal, sur lequel on préparait le mortier. D’ailleurs, les
traces de caisses de mortier sont trés claires dans la galerie 25. Par conséquent, elles
communiquaient avec la basilique par une rampe.

Dans la phase Il B on a refait la pente de 3% et les galeries ont recu un parquet. A
cette occasion le seuil du passage vers les cardines a été haussé. Dans la galerie 25 on
a trouvé des fragments d’enduit peint.

La galerie 25 a été rétrécie deux fois, tout d’abord durant la phase Il A, ensuite sous
Commode (phase lll B), en méme temps que la galerie 24. Par ceci on a renoncé a la
communication avec les portiques 29+27, respectivement 28+26. Dans la partie S de
la galerie 24 C. Daicoviciu avait trouvé les restes d’un mur, qu'il interpréta comme post-
romain, en raison de I'absence du mortier''s. Nous avons pourtant constaté qu’il s’agit
d’'une fondation peu profonde, qui aura servi a un seuil, a une marche ou a un
compartimentage (piéce 24').

Les galeries 24 et 25 ont été appelées par C. Daicoviciu des “basiliques trés
spacieuses et destinées a recevoir des assemblées”''®. En principe il avait raison. Il est
clair qu’elles représentaient des espaces utilisés par le public, car elles communiquaient
tant avec la basilique (32), qu’avec les portiques (26 et 29) et les deux cardines. Du
point de vue de I'architecture, les deux galeries doublaient les portiques 28 et 29. Du
point de vue fonctionnel, elles remplissaient le role des portiques pendant le mauvais
temps''?. On a tous les motifs de se rallier a I'opinion que de pareilles constructions
remplissaient le réle de ambulacra''8.

La cour (31) et ses portiques (26-29)

La cour est bordée de trois parts par des portiques: a I'E par 29, aI’'W par 28, au N
par 26 dans la moitié W et 27 dans la moitié E. Comme la situation stratigraphique des
phases en bois et |l A a été déja analysée, on commencera par la phase Il B, dans laguelle
les portiques ont été construits.

Les portiques E et W sont en pente. La différence de niveau sur une distance de
33,20 m (entre la premiére et la derniére colonne) est de 1,44 m, ce qui aura posé des
problémes techniques. Le stylobate du portique W consiste en 8 piliers de fondation unis
par des murs intermédiaires. Les piliers de fondation ont été construits aussi pour le
stylobate du portique E, mais pour des raisons d’orientation générale de I'édifice, le mur
proprement dit a été déplacé de 40 cm vers I'E de la ligne des piliers, en les couvrant
partiellement. Dans la phase Il B les piliers de fondation soutenaient des colonnes ou,
plutdt, des piliers en élévation batis en calcaire ou en grés et unis par des arcs.

Des empreintes d’une poutre de seuil et de deux poutres verticales collées contre
un pilier de fondation, identifiées dans la partie S du stylobate E, font penser a un cadre
appartenant a une cloture en bois, mieux adaptée a des piliers qu’a des colonnes. Rien
ne prouve que la fermeture en bois ait été utilisée aussi dans la phase du portique en
marbre.

115 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 527.

116 C. Daicoviciu 1938, p. 30-32; idem, Sarmizegetusa et ses environs, Bucarest 1944, p. 23; C.
Daicoviciu, H. Daicoviciu, Ulpia Traiana (Sarmizegetusa romana), Bucuresti 1962, p. 45.

117 e méme rapport entre portiques et galeries se retrouve dans I'édifice d’Eumachie, dont I'inscription
de construction parle de chalcidicum, crypta, porticus (CIL X 810; cf. 811); voir E. M. Luschin,
Cryptoporticus. Zur Entwicklungsgeschichte eines multifunktionalen Baukérpers, Wien 2002, p. 88-
90, Kat. n° 81.

T8E, M. Luschin (n. 117), p. 38-40.
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Dans la phase Il B, pour les portiques E et W la distance entre I'axe du premier des
huit piliers et celle du dernier est de 33,25 m, ce qui donne un entr’axe de 4,75 m, soit
17 modules. En supposant pour chaque pilier une largeur de 90 cm (indiquée par la
structure en bois), on parvient a des ouvertures d’environ 3,85 m de largeur et d’environ
5,75 m de hauteur. On peut appliquer la méme régle pour le stylobate N.

Pour les colonnes de la phase lll B, elles sont datables, en raison du style des
chapiteaux, de la période de Commode a Septime Sévére (ArM 18-24). La hauteur des
chapiteaux (56 cm, soit 2 modules), la hauteur des plinthes (28 cm soit 1 module), le
diamétre du f(t a la base (56 cm, soit 2 modules) et a la partie supérieure (50 cm, soit
1/9 de moins) indiquent des colonnes bien proportionnées, dont la hauteur totale devait
atteindre 5,60 m, soit 20 modules. Rien n’est conservé d’un entablement en marbre, ce
qui, vu le grand nombre de fragments de colonnes, ne peut pas étre attribué au hasard.
Un entablement linéaire composé d’architrave et de frise est difficile a concevoir en raison
de la pente du terrain et des trés amples intercolumnia. Alors, il faut s'imaginer des arcs
batis en briques (pl. XLII). Pour une pareille solution on a des analogies a partir de
Trajan''®. D'ailleurs, pendant les fouilles on a trouvé une grande quantité de fragments
de briques, alors que les murs sont construits de pierres de taille et de blocs. Si on suit
I’emplacement des anciens piliers de fondation, I'ouverture des arcs devrait étre de
4,30 m et la corniche se trouverait a 8,40 m. Nous sommes conscients que dans la
plupart des cas |'intercolumnium représente la moitié de la hauteur de la colonne’?°. Il faut
pourtant observer que pour le portique S du decumanus maximus un intercolumnium de
4,20 m est prouvé.

Les portiques E et W se prolongent jusqu’'a la basilique, avec laquelle ils
communiquaient par des portes. Le point de contact est donné par la demi-colonne, dont
la base a été trouvée in situ par C. Daicoviciu (ArM. 34).

Les nombreux fragments de plaques en marbre trouvés dans les trous modernes
indiquent pour les murs un placage en marbre, comme celui du passage vers le forum
novum (36).

La cour

Sur I'axe E-W la cour mesure entre les faces externes des stylobates 37,80 m, soit
135 modules, et sur I'axe N-S 32,20 m, soit 115 modules. Dans le tiers S de la cour la
pente était trés douce, pour s’accentuer vers le N. D’'une pente naturelle de 3%, on
parvient a 4,7%, les eaux étant dirigées vers le drain D. 5.

Sur une dalle en marbre du coin S-W de la cour on distingue encore I'empreinte de
la premiére marche vers le podium (30). Le début de la marche se trouve a 70 cm de la
face N du mur du podium. La troisiéme marche se trouvait sur le sommet du méme muir,

119 par exemple, dans la via recta de Damas; voir A. Segal, Urban Landscapes of Roman Palestine, Syria
and Provincia Arabia, Oxford 1997, p. 11-12.

120 par exemple, dans le portique intérieur sévérien de Lepcis Magna, muni d’arcs, a des colonnes de 6,21
m correspond un intercolumnium de 3,14 m (Ward Perkins 1993, p. 13-15, fig. 6), dans le portique
large de 6 m de la via recta a Damas a des colonnes d’environ 6,50 m correspond un intercolumnium
de 3,5 m (A. Segal (n. 119), loc. cit.), sur le decumanus maximus de Bostra dans un portique large
de 5,50 m a des colonnes ioniennes d’environ 6 m correspond un intercolumnium de 3 m (A. Segal
(n. 119), p. 22, fig. 22-23). Les colonnes surmontées par des architraves en pierre sont d’autant plus
serrées. A Ephése, dans la premiére phase de I'Arkadiané, datée du début du lI*™ siécle (datable, a
notre avis, plutét vers le milieu du siecle), a des colonnes hautes de 4,77 m correspond un
intercolumnium de 2,66 m. Dans la seconde phase, datée sous les Sévéres, quand I'architrave a été
remplacée par des arcs, aux colonnes de la méme hauteur correspond un intercolumnium de 3,25 m
(P. Schneider, dans 100 Jahre osterreichische Forschungen in Ephesos (Akten des Symposions Wien
1995, éd. H. Freisinger, F. Krinzinger), Wien 1999, p. 469-472).
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PI. XLIIl. Reconstitutions du portique E de la cour du forum avec vue de la cour
(architecte Radu Cotorobai).
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Pl. XLIV. Cour du forum. 1.) Dalles en calcaire devant le portique E. 2. La base B 1.
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en couvrant d’environ 14 cm la deuxiéme marche. Les marches mesuraient probablement
28 x 28 cm.

Dans une premiére phase (ll B) on avait une rangée de dalles de calcaire au long des
murs du portique (pl. XLIV, 1) et dans le reste de la cour un aménagement avec du
gravier. Dans les blocs a été creusée une rigole qui commence a 11,40 m N du mur du
podium, soit un tiers de la cour. Elle continue vers le N, ensuite au long du mur N du
portique, débouchant dans le canal devant I'entrée dans la cour (D. 5). Larigole présente
un profil arrondi, large de 20 cm et profond de 10 cm.

Sur la foi de nombreuses analogies, sur la rangée décrite auront reposé les trois
marches qui menaient dans les portiques. Des marches de la premiére phase n’est rien
conserveé.

Le premier aménagement de la cour dure assez longtemps, car certains monuments,
parmi lesquels les bases 20, 21 et 22, appartenant probablement a I'époque sévérienne
(voir plus bas), lui sont contemporains. Le nouvel aménagement a été fait dans le coin
S-W avec des dalles en calcaire et dans le coin N-E avec des plaques en marbre. Une de
celles-ci était une plaque en marbre d’'un monument dédié a Hadrien et réutilisée (Ep. 7a).
C’est un nouvel élément qui plaide pour une datation tardive du dallage. Sur la foi d’'un
fragment conservé (ArM 13), on doit supposer que dans le méme temps les marches ont
été construites en marbre, en respectant le module de 28 cm.

Les monuments de la cour

Parmi les monuments de la cour'?’, le premier a étre dressé est celui de la base B.
1 (pl. XLIV, 2), situé sur I'axe sacré N-S. A part la fondation en pierre et mortier, le noyau
de maconnerie s’est préservé sur une hauteur de 85 cm. Il était revétu en blocs de
marbre (ArM. 65, 69), représentant un carré, dont le c6té mesurait 5,60 m, soit 20
modules. Sur ce dé se dressait une structure cylindrique en marbre (diametre d’environ
220 cm), dont nous avons trouvé un fragment, et qui nous suggére un monument en
forme de trophée. L'inscription fragmentaire est dédiée par la colonie a son fondateur
(Ep. 4'22),

En jugeant d’aprés la forme et les dimensions des fondations, on peut grouper les
autres monuments dans plusieurs catégories: bases de statues en quadriges, bases de
statues équestres et bases de statues pédestres, qui a leur tour peuvent étre présentées
debout ou assises, seules ou en groupes (pl. VII).

Les bases pour les statues en quadriges ont une forme presque carrée avec le c6té
dépassant 3 m'23, Nous les reconnaissons dans les bases B. 2 dans le coin S-W (pl. XLV,
1), B. 27 dans le coin S-E, B. 8 dans le coin N-W (pl. XLV, 2) et les bases B. 11, 13 et
14 au long du c6té N. Normalement ces statues doivent étre impériales.

Les bases de statues équestres ont une forme allongée, avec I'inscription toujours
sur le front mesurant plus de 90 cm. Le c6té long doit bien dépasser 1,50 m, la distance
minimale entre les jambes d’un cheval antique’?4. Nous les reconnaissons dans les bases

121 Voir Piso-Diaconescu 1999, p. 131-134.

'22Ep. 4: [Imp(eratori) Caes(ari) Diui Neruae fil(io) Ne]r[uae] Tr[aiano] / [?Opti]mo [Au]g(usto)
[Germ(anico) Dac(ico) ?Parth(ico) pontif(ici)] m{ax(imo) trib(unicia)] / [potest(ate) ---]/V[---] /
[col(onia) Ulpia Traiana Aug(usta) D]ac(ica) Sa[rmizegetusa] / [condit]o[ri s]Juo. Un des neuf
fragments avait été publié par C. Daicoviciu, 1927-1932, p. 544-545,n° 3, p. 553, frg. 52 = IDR(Il/2,
135.

123 Voir pour le forum de Thamugadi G. Zimmer, Locus datus decreto decurionum. Zur Statuenaufstellung
zweier Forumsanlagen im romischen Africa, Miinchen 1989, p. 41; pour les bases de statues en quadrige
en général voir A. Diaconescu, Statuaria majota in Dacia romana | Cluj-Napoca 2003, p. 195 sqq.

V24 A, Azzuroli, dans Die Pferde von San Marco, Berlin 1982, p. 95-99; J. Bergemann, Rémische
Reiterstatuen, Mainz am Rhein 1990, p. 119; Diaconescu | (n. 123), p. 161 sqq.
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3,7,9,10et 12, 15, 16, 18, 24 et 25. Impériale est avec certitude la statue de la
7, en raison de ses dimensions colossales.

Les bases de statues pédestres debout ont le front de maximum 90 cm et la
profondeur d’environ 60 cm. Nous les reconnaissons dans les bases B. 17 et 23725, Les
bases B. 4 et 5 soutiennent plutdt des statues assises que des statues colossales
debout. Une statue colossale assise pouvait étre soutenue par la base B. 19. Enfin, des
bases pour des groupes statuaires sont les bases B. 6, 20, 21 et 22.

Toutes ces statues étaient en bronze ou en bronze doré. Nous en avons trouvé
environ 50 petits fragments.

Le premier monument comme date et comme importance est évidemment la base
B. 1. Du point de vue stratigraphique a une premiére phase de la cour appartiennent les
deux bases jumelées de quadriges B. 2 et B. 27, dans lesquelles nous voyons les statues
de Marc Auréle (Ep. 97%¢) et Divus Verus de 172 (pl. XVI, Ep. 8'¢?). En raison de la
position particuliére de la base B. 3, collée contre B. 2, on pourrait y voir la statue
équestre du grand général M. Claudius Fronto'28, proche collaborateur de Lucius Verus.
Toute la rangée W de bases, B. 4-8, appartiennent toujours a la premiére phase de la
cour, tout comme les bases 20-25, situées sur le c6té E. La forme allongée de la base
B. 22 est typique des groupes statuaires de la famille de Septime Sévére'?°. Les bases
B. 21 et 20, ajoutées successivement a la base B. 22, pouvaient appartenir aux autres
représentants de la dynastie sévérienne. Si ce raisonnement est correct, la seconde
phase de la cour devrait étre placée dans la phase lll C du forum. Les monuments assignés
a cette phases seraient celles du coté N, orientés vers la basilique.

B.
B.

Le podium (30)

Le podium était une esplanade large de 4,90 m devant la basilique, délimité par un
mur bas, qui soutenait les marches. La substruction du pavement était un opus signinum
épais de 30 cm, dans lequel était fixé un dallage en calcaire. S’est préservée une rangée
E-W de 12 blocs, dont la partie supérieure est trés corrodée. Le bloc devant le troisiéme
contrefort a partir d’E est trés corrodé a cause du traffique intense.

La différence de niveau entre les restes des dalles en marbre de la cour (parmi
lesquelles celle de I'extrémité W conserve les traces d’une premiére marche) et le sommet
du mur du podium est de 56 cm (deux modules), qui correspondent a deux marches
identigues a celles du portique, la troisieme marche, toujours de 28 cm, étant posée sur le
sommet du méme mur. Cette troisieme marche est continuée au méme niveau par le
dallage du podiumn, auquel appartiennent les 12 blocs mentionnés. Le méme dallage couvrait
et cachait la moitié N des contreforts. Dans les extrémités E et W du podium, devant les
derniers contreforts, on descendait une marche dans les portiques 28 et 29. De chaque
c6té sont conservées des dalles en calcaire appartenant au niveau des portiques.

125 Dans le reste du forum les bases de statues pédestres sont B. 27, 28, 29, 30, 31 et 32.

126=CIL 17969 = IDR1I/2, 76: Im[p(eratori) Caesari M(arco) Aurelio Anto]nin[o Aug(usto)] / [p]o[ntifici
max(imo) trib(unicia) pot(estate) XXVI iJmp(eratori) [V] / p(atri) p(atriae) [co(n)s(uli) Ill
procjo(n)s(uli) Armen(iaco) Med(ico) Parth(ico) max(imo) / [Diui] Antonini fil(io) Diui [Veeri Parth(ici)
Max(imi)] / [frat]ri Diui Hadr(iani) nep(oti) Diui Neruae [abnep(oti)] / [co]lonia Ulp(ia) Traian(a)
Aug(usta) Dac(ica) / [Sarmizegetusa] ancipiti periculo uirtu/tib(us) restituta. Deux nouveaux
fragments trouvés dans la cour du forum ont été mis a contribution.

27CIL Il 1450 = ILS 370 = IDR ll/2, 74: Diuo Vero Parth(ico) Max(imo) fratri / Imp(eratoris) Caesaris
M(arci) Aureli Antonini Aug(usti) / Armeniac(i) Medic(i) Germ(anici) Parthic(i) Max(imi) / tribunic(iae)
potestatis XXUl imp(eratoris V p(atris) p(atriae) /° co(n)s(ulis) Ill proco(n)s(ulis) / colonia Ulpia
Traian(a) Aug(usta) Dac(ica) / Sarmizegetusa.

128CIL 1IF 1457 =1LS 1097 = IDR /2, 90; voir pour ce personnage Piso 1993, p. 94-102.

123 Voir des bases analogues a Cuicui chez G. Zimmer (n. 123), p. 20, fig. 40-41.
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Pl. XLV. Cour du forum. 1.) Les bases B. 2 et B. 3. 2.) La base B. 8.
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La basilique (32)

La basilique était connue dans I'ancienne litérature comme “la petite cour du palais
des Augustales” '3, En réalité, il s’agit d’'une "Querhalle“, Ia salle de réunion dans laquelle
s'ouvraient les principaux locaux, parmi lesquels la curie. Cette solution architecturale,
appliquée aussi aux édifices de commandement des camps militaires, est d’origine
hellénistique'3'.

La basilique est large de 17,35 m, soit 62 modules’3? et longue de 62,70 m soit 234
modules (E-W) et avait une seule nef. Les murs sont plus larges que les autres murs du
forum et sont munis de plus grands contreforts. Les deux fagades (de N et de S, soit de
la curie) ont été construites en opus quadratum. Une couche de sable et mortier, sur
lequel on a mis des pierres de taille liées avec du mortier, représente le soubassement
du pavement de la phase Il B. A notre avis les piéces de pavement céramique trouvées
par C. Daicoviciu'33 proviennent des pieces 35 (la curie) et 36. Le pavement consisterait
donc en parquet, comme dans le cas des portiques 26-29. Son niveau est donné par la
base de la statue de la Concorde (B. 45), donc une marche au-dessous des seuils
supposés du mur M. 26.

Dans les extrémités E et W on a érigé deux tribunalia (34 et 33), dont le premier,
d’E, a été transformé en prison a une date inconnue. Dans la phase lll A, sous Antonin le
Pieux, on a ouvert deux passages a travers les piéces 36 et 40 vers le forum novum'34,

De la fagade N, construite en opus quadratum avec des blocs en calcaire oolithique
provenant de la carriere de Santamaria de Piatra’3s, ne sont conservées sur place que
la fondation en opus incertum portant sur son sommet un seul bloc in situ et les
empreintes des autres. D’aprés celles-ci on a pu établir I'existence de cing entrées (pl.
XLVII), parmi lesquelles la centrale était plus grande. Sa largeur est de 5,60 m (soit 20
modules), identique a celle de I'entrée dans le propylon (ch. 2), tétrapyle (ch. 1) et dans
la curie (ch. 35). En respectant toujours les proportions de Burnum?'3® (pl. XLVIIl), la
hauteur du grand arc devait étre @ Sarmizegetusa de 8,40 m. Les petites entrées,
larges de 3,08 m (soit 11 modules) auraient alors eu une hauteur de 4,62 m. Parmi les
plus des mille blocs trouvés par C. Daicoviciu 139 présentent un décor, dont on a pu
attribuer 94 a la fagade N (ArC. 1-94). Vers I’extérieur la facade N était richement
décorée, mais a I'intérieur elle n’était pas décorée, au moins pas par des sculptures. De
I’arc central se sont préservés six voussoirs, ce qui en fait un quart. Quatre d’entre eux
préservent la face avec décoration, dont trois sont jointifs (pl. XLIX). De deux petits arcs
sont conservés trois voussoirs jointifs, respectivement quatre (pl. XLIX). Deux de ces
voussoirs présentent une particularité importante pour la restitution du reste de la
fagade. Une partie de leur surface n’est pas travaillée, prouvant que I'arc surgissait
derriére les pilastres qui rythmaient la fagcade, comme dans le cas de I'arc de Cavaillon'37
(pl. XXIX, 2).

Comme les contreforts du mur de la facade N sont géminés, on pourrait supposer
que dans un premier instant ils auraient été destinés a soutenir des colonnes formant des

130C, Daicoviciu 1927-1932, p. 528-529; idem 1938, p. 33-35.

131 A. Schmidt-Colinet, dans Basileia. Die Palaste der hellenistischen Kénige (éd. W. Hoepfner, G. Brands),
Mainz am Rhein 1996, 250-251.

132 A Burnum la basiliqgue mesure 18 m, E. Reisch, JOAI 16, 1913, p. 125.

133C. Daicoviciu 1938, p. 35.

134 Selon les résultats des fouilles dans le forum novum (l. Piso, Al. Diaconescu, C. Roman, ms.)

135 Voir dans la monographie le rapport géologique de B. Schwaighofer, H. Miiller et M. Benea.

136 Voir plus haut le tétrapyle.

137 Voir Kiipper-Bshm 1996, 42-62.
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édicules, comme a la fagade de I'agora de Milet'38, a la bibliothéque de Celsus'3? ou a la
porte d’Hadrien d’Attaleia'“?. Le fait que les contreforts ne sont pas disposés a des
distances égales engendre des doutes. D’ailleurs, on n’a trouvé aucun fragment de
colonne correspondant aux pilastres ioniques de la facade, représentés pourtant par non
moins de six chapiteaux, et par aucun élément d’édicule. En fouillant complétement ce
mur, nous avons remarqué que le niveau des contreforts ne dépassait pas celui de la
fondation du mur proprement-dit. Il est donc évident que les contreforts était couverts
par le dallage du podium et qu’ils n’ont joué aucun réle dans I’élévation.

Comme les pilastres ioniques coupent la base des arcs, ils doivent avoir été géminés.
Leur fat a, comme d’habitude, six cannelures et une largeur de 84 cm, soit trois modules.
La hauteur devait étre similaire a celle des colonnes du propylon de la groma (ch. 2), donc
de 8,40 m. Parmi les six chapiteaux ioniques conservés, nous attribuons quatre a la
facade N (ArC. 62-65) et deux a la curie (ArC. 66, 67+68).

Sont conservés un seul bloc de 'architrave, et plusieurs blocs de la frise (pl. XLIX),
qui peuvent étre groupés en deux catégories. La premiére présente un décor floral (ArC.
73-74), la seconde contient des armes (une haste, un bouclier rond et une épée dacique,
ArC. 70-71). Cette derniere décoration exalte la méme victoire sur les Daces que le
monument central (B. 1) et les statues des prisonniers du tétrapyle et du propylon (Sc.
5).

Vue de l'intérieur, la basilique est loin d’étre unitaire du point de vue structural et
décoratif. Pour celui qui montait vers le forum, celui-ci se présentait comme une suite
de facades, la derniére étant la fagade du c6té de la curie. Tout comme la fagade N de
la basilique, celle-ci se composait d’une partie en opus incertum et d’une autre en opus
quadratum. La seconde s’étendait probablement sur une longueur de 44,20 m entre les
couloirs 38 et 42. De I'entrée dans la piéce 40 il reste une partie du mur en opus
guadratum, dont a I'E un pilier entier. Les premiéres trois assises se retirent al'Eetal'W
de 10 cm. Sur la facade on distingue un pilastre large de 89 cm. Malgré son mauvais état
de conservation on y distingue deux bandeaux latéraux larges de 10 cm et probablement
une torsade au centre. La fagade de la curie présente des arcs inégaux.

Le décor de la facade du coté de la curie, dont sont conservés 32 blocs (ArC. 95-
139), était moins riche. Les arcs présentent uniquement de simples moulures, parfois
une torsade au centre. L’arc de I'entrée dans la piece 41 est presque entiérement
préservé (pl. L).

Les dimensions intérieures du tribunal E (34) sont dans une premiére phase: 6,40
m (N-S) x 4,60 m (E-W); dans une seconde phase: 6,10 (N-S) x 3,80 m (E-W). Dans
I'ancienne littérature cette piéce a été prise pour un aerarium du collége des Augustales,
lié a un sacellum'4.

Dans la phase Il A le tribunal oriental était presque identique au tribunal W (33). Dans
une phase ultérieure, que nous ne pouvons pas mettre en rapport avec la chronologie
générale du forum, sous le podium du tribunal on a aménagé une prison (carcer). L’espace
intérieur a été creusé jusqu’a une profondeur de 70 cm par rapport a la crépis des murs,
en créant ainsi une différence de 1,40 entre le pavement de la basilique et le pavement
de la piéce souterraine. Le pavement a été aménagé avec des plaques irréguliéres en
grés, placées avec soin. Les parois ont été doublées afin de soutenir une voate. Sur le
mur W se sont préservées a une hauteur de 1,80 m (par rapport au pavement) les
empreintes obliques de briques bipédales. L’inclinaison des briques indique que la volte

138 J, B. Ward-Perkins, Roman Imperial Architecture, New Haven-London 1981, p. 297.
139 J, B. Ward-Perkins (n. 138), p. 288-290; P. Gros | (n. 6), p. 368-369.

140p_Gros | (n. 6), p. 88-89.

141 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 530-531.
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PI. XLVII. Reconstitution de la facade de la basilique (dessin A. Diaconescu).
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Pl. XLIX. Reconstitution partielle de la fagade de la basilique (dessin A. Diaconescu).
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Pl. L. L’arc de la piéce 48 (dessin A. Diaconescu).
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avait moins de 180°. C. Daicoviciu a trouvé une partie de la voQte intacte, mais il n’a pas
pu la conserver. Selon la photographie donnée par le méme auteur, la volte était
construite de rangées de briques alternant avec des rangées de pierres de taille’#. La
hauteur totale de la piéce souterraine mesurait environ 2,75 m. Les murs ont été
couverts, comme dans la premiére phase, d’un enduit blanc.

L’ancienne porte a été bouchée et une nouvelle a été ouverte au centre du mur S.
Le mur de remplissage de |'ancienne porte a dans le plan une forme trapézoidale, en
amplifiant son épaisseur de 80 a 105 cm. Sa face S est alignée sur le piédroit de la porte
précédente, tandis que le mur intérieur est oblique. De I'autre c6té de la nouvelle porte
on a procédé de la méme maniére. C’est ainsi que les coins S-E et S-W étaient devenus
des angles obtus, ce qui permettait a une personne se trouvant dans |'entrée d’observer
tout ce qui se passait dedans. L’entrée était encadrée par des plaques en calcaire,
retrouvées presque en totalité, et permettant la reconstitution du systéme de fermeture
(pl. LI, 1). Ce n'est que le linteau qui a été trouvé en état fragmentaire. La porte
proprement-dite se trouvait vers I'’extérieur. Un buttoir large de 10 cm a la limite S du
seuil ne permettait d’ouvrir la porte que vers I'intérieur. Comme l'indique les mortaises
de crapaudines, la porte avait deux battants larges de 40 cm. Deux autres trous sur les
extrémités S des chambranles indiquent la présence de deux verrous, I'un a 90 cm,
I'autre a 105 cm du seuil, qui empéchaient toute tentative d’ouvrir la porte de l'intérieur.
C. Daicoviciu avait trouvé a cet endroit des clous et quelques appliques en fer
appartenant a la porte. A 45 cm de la porte, vers l'intérieur, et permettant donc
I’ouverture compléte des battants, se trouvait une grille. Celle-ci était fixée en bas dans
un sillon en forme de V prévu a la téte de ses branches de mortaises et ayant dans ses
pointes un trou de verrou vertical. A celui-ci correspondait dans le linteau un second trou
de verrou. Les deux murs obliques et la forme particuliére de cette grille signifient auvant
de précautions prises contre un danger se trouvant non pas a I'extérieur, mais bien a
I’intérieur. Nous contestons donc I’ancienne interprétation comme aerarium, en donnant
plus de crédit a I'idée d’une prison. On sait, d’ailleurs, que les carceres se trouvaient de
régle dans les forums'+.

Le tribunal W (33) est analogue a la premiére phase du tribunal E (34) et mesure
6,40 m (N-S) x 4,65 m (E-W). La seule différence notable est que I'entrée, large de 1,05
m, se trouvait sur le c6té N. Le pavement intérieur devait se trouver au niveau du seuil.
Pour y arriver il fallait descendre de la basilique une marche. C. Daicoviciu a trouvé dans
la proximité de ce tribunal une main colossale tenant un globe (Sc. 11) et une coude (Sc.
12), provenant d’une statue assise a laquelle on peut ajouter les fragments. Si le tribunal
oriental (34) servait en premier lieu a I'exercice de la justice, le tribunal occidental
pouvait trés bien servir au culte impérial en tant que, par exemple, Augusteum'*4. La
présence de deux tribunalia s’expliquerait peut-étre par la sépe-ation de ces deux
fonctions.

La curie

Trois bases (B. 44-46) font un ensemble placé devant la curie, en permettant
toutefois I’accés aux marches (pl. LI, 2, LIV). La limite N de |a base centrale (B. 45 - Ep.
18) est alignée a la limite S des bases B. 44 et 46 (Ep. 19, 20). Une des bases écrites,

142C. Daicoviciu 1927-1932, p. 533, fig. 19.

143 Vitruvius V 2, 1.

'44Voir Vitruvius V 1, 7: - - - ne impediant aspectus pronai aedis Augusti, quae est in medio latere
parietis basilicae conlocata spectans medium forum et aedem louis, item tribunalis, quod est in ea aede
hemicyclii schematis minoris curuatura formatum.
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Pl. LI. 1.) L’entrée dans le tribunal E. 2.) L’entrée dans la curie.
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2

PIl. LIl. 1.) La piéce souterraine 35 a. 2.) La piéce souterraine 35 b.
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Pl. LIll. Reconstitutions de la basilique (architecte Radu Cotorobai). 1.) Coupe par la basilique

et la piece 42-43. 2.) Coupe par la basilique et la curie (piece 35 b).
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Ep. 19, celle dédiée a Genius ordinis, aujourd’hui disparue, a été vue au début du XVIeme
siécle par Mezerzius dans les ruines de Sarmizegetusa, I'autre, (pl. XLVI, Ep. 20, sur le
bord du Mures, en fait a Mintia, ou elle a servi dans I'église comme socle d’autel*s. La
troisiéme doit avoir été déja écrasée, car Mezerzius n’en fait pas mention. Le fragment
le plus important en a été trouvé par C. Daicoviciu devant les ainsi-dites “citernes”'4®,
en fait devant la curie et appartient a la base centrale B. 45. La statue a été dédiée par
I’Augustale Ulpius Domitius Hermes par ordre testamentaire a la Concordia ordinis (pl.
XLVI, Ep. 187). Il ne fait pas de doute que les deux autres bases, qui soutenaient les
statues du Genius ordinis (Ep 19'48) et de la Minerva Augusta (Ep. 20'4?) dédiées par le
méme Ulpius Domitius Hermes, et dont les textes contiennent les mémes formules,
aient été érigées sur les fondations qui encadrent la base B. 45. Les trois monuments
sont la preuve épigraphique que la pieéce 35 est réellement la curie’>°,

Les piéces souterraines 35a et b (pl. LI, 1-2, Llll, 2, LV) ont été identifiées par C.
Daicoviciu avec des citernes'>’, ce qui n’est justifié ni par analogies, ni par le régime de
I'eau dans la région. Puisgqu’elles sont placées sous la curie (35), nous soutenons qu’elles
sont des aeraria, pratiguement identiques; dimensions: 11,90 m (N-S) x 3, 70 m (E-W).

Dans la zone centrale de I'aerarium 35b s’est conservé le pavement en opus
signinum épais de 6 cm, a 4 m au-dessous du pavement de la curie. En revanche, dans
I'aerarium 35a les fouilles antérieures ont pénétré au-dessous du pavement, jusqu’'au
niveau du drain. Le niveau du pavement a pu étre identifié grace a la ligne de I'enduit sur
les parois. Les pavements des deux aeraria étaient au méme niveau.

Le drain D. 4 traverse |'aerarium 35a, ayant son origine immédiatement en dehors
du mur S de la curie, car dans une tranchée faite en 1997 a 5 m S de ce mur nous ne
I'avons plus trouvé. Il faut préciser qu’un second drain dans I'aerarium 35b n’existe
pas'S2.

Les deux aeraria avaient le plafond en forme de volte. La hauteur par rapport au
pavement en est de 3,70 m, donc égale a la largeur de chaque aerarium. Méme si les arcs
étaient en plein cintre, I'impression finale est, a cause de I'’enduit qui couvraient les
crépis des murs, celle de voutes légérement paraboliques. L’enduit grossier était couvert
d’un enduit blanc. Dans la partie inférieure des murs on distingue des concrétions de

145 Aujourd’hui elle se trouve dans le Musée du Paysan Roumain de Bucarest.

146 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 546, n° 4,

147 Ep. 18: Concord(iae) / [or]din[i]s / [?quam Ulp(ius) DJomi[t(ius) / Hermes Aug(ustalis) col(oniae)]
/5 [ob] hon[orem or/naJm(entorum) dec(urionalium) [promis(erat) / V]al(erius) [Threptus] / et
[Domiti(i)] / Regululs Hippon(icus)] /'° Her[mes Onesimus] /[Aug(ustales) col(oniae) h(eredes)
p(onendum) c(urauerunt) l(oco) d(ato) d(ecurionum) d(ecreto)]. Un fragment avait été trouvé par
C. Daicoviciu (1927-1932, p. 546, n" 4 = IDR lI/2, 195).

8= CIL Il 1425 = ILS 7137 = IDR /2, 219: Genio ord(inis) / quem Ulp(ius) Dom(itius) / Hermes
Aug(ustalis) col(oniae) / ob honor(em) ornam(entorum) /° dec(urionalium) promiserat / Val(erius)
[T]hreptus [et] / Domiti(i) / Regulus [H]ipponic(us) / Hermes Onesimus /'° Augustales col(oniae)
h(eredes) p(onendum) c(urauerunt) / l(oco) d(ato) d(ecurionum) d(ecreto).

9= CIL Il 1426 = IDR II/2, 271: Mineruae / Aug(ustae) / Ulp(ius) Domit(ius) Her/mes Aug(ustalis)
col(oniae) orna/tus ornam(entis) decur(ionalibus) / t(estamento) p(oni) i(ussit) / Val(erius) Threptus
et / Domitii / Regulus Hipponic(us) /'° Hermes Onesimus / Aug(ustales) col(oniae) h(eredes)
p(onendum) c(urauerunt) l(oco) d(ato) d(ecurionum) d(ecreto).

150 Piso-Diaconescu 1985-1986, p. 177-178; Etienne-Piso-Diaconescu, 1990/1, p. 283-285.

151 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 536-537; la méme idée persiste chez D. Alicu, et A. Paki, Town-planning
and Population in Ulpia Traiana Sarmizegetusa, Oxford 1995 (= BAR International Series 605), p. 29.

'52Dans son premier rapport complet C. Daicoviciu (1927-1932, p. 517, fig. 1) ne marque sur le plan
que le drain de I'aerarium 35a. Ce n’est que pour des raisons de symétrie qu'il a complété
ultérieurement (C. Daicoviciu 1938, pl. II; idem, Sarmizegetusa (Ulpia Traiana), Cluj 1939, pl. I;
idem, Sarmizegetusa et ses environs, Bucarest 1944, pl. lll) un second drain dans |’ aerarium 35b et
les a fait s’unir devant I'édifice.
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calcaire résultant de I'humidité qui a dissous le mortier. Pour se défendre contre
I’lhumidité, sur la paroi S (M. 39) de I'aerarium 35b on a fixé un revétement de deux
rangées de tuiles bipédales portant I'estampille de la legio llll Flavia Felix du type IV-V (Tg.
4-5). Au total le revétement a une hauteur de 1,16 m depuis le niveau du pavement. Les
tuiles sont fixées par des tessons en forme de T et sont couvertes d’un opus signinum
d’'une texture trés fine. C'est en premier lieu ce revétement qui a suggéré l'idée des
citernes. Or, la présence du revétement sur la paroi S s’explique par le fait que c’est juste
ce mur qui était le plus exposé, a cause de la pente naturelle, au danger des eaux
phréatiques. En suivant la logique des citernes, le méme revétement aurait da se trouver
sur toutes les parois, non seulement sur la paroi S. D'ailleurs, ce méme revétement
manque de la paroi S de I'aerarium 35a juste parce que ici le drain constituait une mesure
assez efficace, semble-t-il, contre I’lhumidité excessive. C’est, d’autre part, juste le drain
qui parle contre I'hypothése des citernes, car il ne remplirait aucun réle excepté celui de
faire écouler '’eau. S’ajoute le fait que I'opus signinum trouvé dans I'autre aerarium
n’avait que 6 cm d’épaisseur, tout a fait insuffisant pour le fond d’un bassin. Les soi-
disants bassins de décantation’*3 collés au mur S sont en effet le résultat de la
construction ultérieure du mur N du forum novum.

Les deux ouvertures dans la paroi S, loin d’assurer la communication entre des
bassins, étaient tout simplement des fenétres - lucarnes, munies de deux barres comme
mesure de sécurité, et derriére lesquelles se trouvait probablement un vitre. Ces fenétres
ont une section trapézoidale habituelle (dimensions a I'intérieur de la piéce: 110 x 78 cm;
dimensions extérieures: 76 x 25 cm; profondeur: 155 cm). La fenétre proprement dite
a un encadrement en calcaire.

L’entrée dans la curie (pl. LI, 2, LIV) est encadrée par les entrées dans les aeraria.
Les marches descendant vers les aeraria étaient encadrées par un mur en forme de 11,
qui soutenait partiellement aussi les marches montant vers la curie. La différence de
niveau entre le pavement de la basilique et le seuil des entrées dans les aeraria était de
1 m, soit cing marches de 20 cm. Les entrées, larges de 1 m- 1,10 m et hautes de 1,80
m, avaient comme linteaux des blocs en calcaire et, sur un coté, des blocs en calcaire
comme chambranles, dans lesquels on distingue trois trous pour les verrous. Le gond de
la porte se trouve dans le bloc de seuil. La différence de niveau entre la basilique et la
curie est de 1,80 m, soit 11 marches de 17 cm. Un bloc de ces marches, haut de 17 cm
et dont les traces d’usure sont évidentes sur une largeur de 28 cm, a pu étre identifié
dans I'immédiat voisinage. In situ sont conservées les substructions des marches,
consistant en blocs rectangulaires en calcaire, dont les interstices étaient complétés avec
des pierres et du mortier. A remarquer les traces des deux parapets qui bordaient les
marches vers la curie. Leur écartement et de 3,08, qui donne aussi la largeur de 'entrée
proprement-dite.

Le segment de 12 m du mur qui constitue la fagade de la curie se trouve entre
les piliers en opus quadratum des entrées des piéces 36 et 40. Il été construit en opus
incertum jusqu’a une hauteur de 93 cm par rapport au niveau de la basilique et a été
continué en opus quadratum, dont in situ s’est conservé un seul bloc. Les piliers qui
soutenaient I'arc ne pouvaient pas dépasser la limite des entrées dans les aeraria. Par
conséquent, I'ouverture de I'arc était de 5,60 m, soit 20 modules, comme celle du
grand arc d’entrée dans la basilique. Il est clair que I'arc était surmonté par un fronton
qui correspondait a celui de la facade de la basilique, ce qui impose un toit N-S
perpendiculaire sur celui de la basilique. Il est possible que le fronton ait été soutenu
par deux pilastres, auxquels apprtenaient deux chapiteaux de grandes dimensions

153 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 536-537.
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(ArC. 66, 67+68)'54, L’entrée dans la curie ne consistait pas dans cet arc. Elle était
une porte qui correspondait a la largeur de I'escalier, qui était de 3,08, soit 11 modules,
comme les entrées secondaires dans la basilique.

Les dimensions de la curie sont: 12,45 m (N-S) x 9, 70 (E-W). Le pavement repose
sur un hérisson fait de pierres de taille de petites dimensions et de beaucoup de mortier
blanc, qui couvre les voltes des aeraria. Sur le hérisson on a mis un opus signinum épais
de 15 cm et qui a la partie supérieure lisse et de couleur rose et sur celui-ci se trouve
une couche de mortier blanc, ou étaient fichées les tomettes de céramique de forme
hexagonale (diagonale de 4,5 cm). C. Daicoviciu n’en dit rien, mais on a trouvé de
pareilles tomettes dans la zone, surtout pendant le nettoyage des aeraria. Sur une partie
des murs s’est préservée une couche d’opus signinum tres fin, dans lequel on distingue
les traces d’un revétement en marbre, similaire a celui du passage W (a partir de la piéce
36) vers le forum novum et a celui de la basilica forensis appartenant au méme forum
novum'>>, Dans I'axe de I'édifice, contre le mur S on a identifié une fondation (70 cm N-
S x 290 cm E-W) faite de pierres de taille et de mortier, qui devait soutenir le podium
des magistrats.

La piéce 36, se trouvant a I'W de la curie, avait dans la phase |l B des dimensions
considérables: 8,80 x 8,80 m. D'aprés le pilier en opus quadratum conservé devant le mur
qui la sépare de la curie, I’entrée était large de 6,15 m, soit 22 modules. Une pareille
ouverture, plus grande que toutes les autres ouvertures, tout comme I'amplitude
exceptionnelle de la piéce, indique une fonction politique et religieuse qu’on a du mal a
expliquer. Dans le soubassement du pavement nous avons trouvé un petit trésor
monétaire, dont la derniére émission date de 121-122 (Mo. 156). Cela signifie que
certaines piéces du forum vetus, parmi lesquelles la piéce 36, ont été achevées sous
Hadrien.

Dans la phase lll A, vers I'année 150, lors de la construction du forum novum, la piéce
36 a été transformée, avec I'espace 47, dans un passage N-S entre les deux forums. Le
mur S du forum vetus, qui avait séparé les deux piéces, a été démoli jusqu’au niveau de
la basilica forensis du forum novum. Dans la partie S du passage on a mis, au niveau du
pavement de la basilica forensis du forum novum (qui est le méme que celui de la curie),
un soubassement en mortier pour des briques de carrelage en forme de L (15 cm les
cOtés extérieures; 8 cm les cotés intérieures; épaisses de 3 cm). Dans le méme secteur
les parois était plaquées en marbre, comme dans la basilica forensis du forum novum. Le
niveau de I'ancienne piéce 36 est probablement resté le méme que dans la phase
précédente. Ce qui restait du mur S du forum vetus servait maintenant comme seuil,
auquel on parvenait a I'aide de plusieurs marches. Dans la fondation de ces marches a
été réutilisée une demi-colonne en grés provenant de la démolition des tabernes du
macellum.

Les piéces 37, 38 et 39 ont été fouillées par C. Daicoviciu jusqu’au-dessous des
pavements de la phase Il B et ne nous ont fourni aucune information importante. Notons
pourtant que le passage 38 assurait une communication avec le macellum a travers d’une
porte aménagée dans son mur N. Elle sera bouchée dans la phase Il A.

L' aedes Augustalium (40+48)
La piéce 40 se trouve a I'E de la curie et mesure 8,90 m (N-S) x 7,10 m (E-W). La
piéce 48 se trouve au S de la piece 40 et mesure 4,60 m (N-S) x 4,10 m (E-W).

154 Sur les photographies faites par C. Daicoviciu lors des fouilles les deux chapiteaux apparaissent devant
la curie.
155 Voir C. Daicoviciu 1227-1932, p. 538-539; fouilles en cours.
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C. Daicoviciu a trouvé dans la piéce 40 deux pavements superposés, d’ou il a tiré la
conclusion que la seconde, en pieces céramiques, proviendrait d’un étage effondré’sé,
En réalité, il s'agit de deux phases de la méme piéce, que nous n'avons plus retrouvées,
parce que C. Daicoviciu a pénétré jusqu’a la substruction du premier pavement. Celui-ci
devait se trouver au niveau du pavement de la basilique et appartenir a la phase Il B.

Dans la phase lll A la piece 40 est devenue avec I'espace 48 un passage vers le forum
novum, lors de la construction vers I’année 150 de la basilica forensis appartenant a celui-
ci'>’. La différence de niveau qui devait étre franchie était de 1,50 m et on le faisait a
I'aide de plusieurs marches. Dans la phase Ill B le passage a été blogué et les deux pieces
40 et 48 ont regu de nouvelles fonctions. On peut s’imaginer que dans cette nouvelle
phase le niveau de la piéce 40 était celui du pavement de la curie (le second pavement
de C. Daicoviciu?).

Pour la fonction de la piece 40 dans la phase li B-C, avant I'ouverture du passage,
nous ne savons rien. Pour les piéces 40 + 48 de la phase Il B nous avons proposé
I'identification a la aedes Augustalium. Les arguments en sont en premier lieu d’ordre
épigraphigue. Malheureusement, on ne connait pas I'endroit exact de la découverte de
Pinscription de construction du local des Augustales par M. Procilius Niceta et son fils,
M. Procilius Regulus (pl. LVI, Ep. 37). En revanche, C. Daicoviciu a trouvé dans la partie
S-E de la basilique'*® la colonnette dédiée par P. Antonius Super ordini Augustalium (Ep.
30'>?) et a noté comme endroit de découverte de l'inscription de restauration du local
des Augustales (pl. LVI, Ep. 41) “la petite cour”, donc toujours la basilique. Parmi les
piéces de la partie E de la basilique entrent en discussion les pieces 40 et 41. La piéce
41 est la seule du forum qui fut chauffée a I'aide d’une installation d’hypocauste. Ceci
signifie gu’elle était utilisée couramment pendant I’hiver, ce qui ne se justifie pas pour
les Augustales. La seule identification possible reste donc les piéces 40 (+487?), dans
lesquelles on peut voir une salle de réunion (40) et un sacellum (48), si elles
communiquaient.

De l'inscription E. 37760 on apprend que M. Procilius Niceta a commencé la
construction d’'une aedes pour les Augustales (aedem Augustalibus - - - faciend(am)
instituit). Dans {'inscription Ep. 41'8" |’Augustale qui refait le local I'appéle [aedem
cJollegarum, une formule plus claire encore. A la méme aedes se rapporte probablement
un Augustale anonyme, qui contribue a son aménagement intérieur (pl. LVI, Ep. 40'62).
Ici par le collége on pourrait entendre les Augustales en charge.

En revenant a la chronologie, I'inscription de fondation de I'aedes Augustalium (Ep.
37) est contemporaine, étant mise par les mémes personnes, a l'inscription de fondation
de I'aedes de N-W (Ep. 38, ch. 10-12), tandis que, pour des raisons archéologiques,

156 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 535-536.

157 Fouilles en cours.

158 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 517, fig. 1, point A.

159 = C. Daicoviciu, 1927-1932, p. 518, 543, n° 1 = AE 1933, 241 = IDR /2, 134: Ordini / Augustalium
/ P(ublius) Antonius / Super dec(urio) col(oniae) / Sarm(izegetusae) metro/polis d(ono) d(edit).

160=CILII 6270 =1ILS 7136 = IDR /2, 2: M(arcus) Proc(ilius) Marci fil(ius) Pap(iria) Niceta / lluir et flamen
col(oniae) Sarmiz(egetusae) / item sacerd(os) Laurentium / Lauinat(ium) aedem Augustalibus /
pecunia sua faciend(am) instituit / eandem M(arcus) Procifl(ius)] Regulus / dec(urio) col(oniae)
eq(uo) publ(ico) filius et here[s] / eius per[fec]it dedicaufitque]. Un fragment central a été
redécouvert en 1994 pendant les fouilles.

61 =IDR /2, 5: Ex permiss{u] spl{e]ndidis/simi ordi[nis c]ol(oniae) Sarmiz(egetusae) / m[e]tr[opo]lis
/[...... Jer Aug(ustalis) [co]l(oniae) eiusd(em) /° [aedem c]ollegarum uetus/[t]a[te dila]Jpsam
sumptib[u]s / suis re[s]titufi]t.

62= DR /2, 4: [---] / August[alis col(oniae) Da]c(icae) Sarm(izegetusae) / aedem ope[re tect Jorio et
pic/turis item sc[alis sigi]llis et linteis / exornauit itfem can]delabra ae/rea duo collegfio dedit
dedicauit]gfue]. Un nouveau fragment a été découvert pendant les fouilles de 1991.
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I’aedes de N-W est contemporaine a I'aedes fabrum (Ep. 10, ch. 16-23) datée des
années 183-185. Par conséquent, la construction de I'aedes Augustalium est datable des
mémes années. La réparation (Ep. 41) n’a pas pu avoir lieu avant Sévére Alexandre
(phase lll C), en raison de I'épithéte metropolis portée par la colonie.

La piéce 41

Se trouve a I'E de I'aedes Augustalium et mesure dans une premiéere phase 8,80 m
(N-S) x 6,10 m (E-W). Dans une seconde phase sur I'axe N-S s’ajoutent 1,60 m,
respectivement 3,05 m. Les phases de cette piece, fouillée en grande partie par C.
Daicoviciu, sont difficillement a mettre en relation avec la chronologie générale du forum.
C’est pourquoi, pour le moment nous allons les considérer en elles mémes.

Dans la phase | la piéce avait un pavement en opus signinum se trouvant au méme
niveau que celui de la basilique. Presque au centre de la piéce on a aménagé une
plate-forme carrée de 120 cm x 120 cm, faite de quatre briques de suspensura. La
partie supérieure présente des traces de brilure. Elle servait a soutenir un braséro.
Toujours sur I'axe et collée contre le mur S de la piéce, se trouve une caisse en briques
(176 cm E-W x 85 cm N-S) précédée d’une seconde plate-forme (238 cm E-W x 80
cm N-S). La piéce a été soumise a une réparation. Un nouvel enduit a été mis sur
I’ancien et le pavement a été refait avec un opus signinum de bonne qualité. Une
nouvelle plate-forme en briques a été construite au N de la premiére (150 cm N-S x
100 cm E-W). Le piédroit W de la caisse a été doublé vers I'intérieur d’'une seconde
rangée de brigues.

Lors de la démolition de la phase | la caisse rectangulaire, qui servait de cendrier, a
été laissée remplie de charbon de bois épais de 30 cm. Au-dessus il y avait du charbon
mélé avec beaucoup de mortier blanc et de morceaux assez grands d’enduit peint.

Dans la phase Il on a démoli en premier lieu la paroi S (M. 40) et on a construit une
installation d’hypocauste. On a construit a la fois ou successivement deux absides (pl.
LVII, 1). Les murs des absides ne dépassent pas le niveau de la fondation et nous
imaginons une élévation en briques. La petite abside a un diamétre de 3,20 m, la grande
un diamétre de 6,10, qui correspond a la largeur de la piece 41. Dans la piéce
proprement-dite on a mis un nouveau pavement en opus signinum. Dans la partie N on
a béti aussi le mur bas, qui séparait la partie chauffée de celle non chauffée. D’aprés la
description de C. Daicoviciu'®? et les restes trouvés par nous, la suspensura consistait
en 18 rangées de huit piles chacune et de deux couloirs de chauffage. En jugeant d'aprés
un morceau d’opus signinum conservé sur le mur S, le fornax était placé derriére, dans
I'espace entre les deux forums (inter fora). C’est la que C. Daicoviciu avait trouvé un four,
ce qui I'a fait croire qu’il s’agit d’une cuisine'é*. A cause de la mauvaise restauration des
murs des absides, nous ne connaissons pas la maniere dont I'air chaud était apportée
dans l'installation. Les deux absides servaient soit a la méme installation, formant un
canal, soit elles ont été construites successivement.,

Le niveau du pavement de la piéce devait se trouver a 1,20-1,30 m au-dessus du
niveau de la basilique (32). Dans la partie non chauffée C. Daicoviciu a trouvé un
pavement en tomettes céramiques hexagonales'®s,

La facade de la piéce 41 présentait un arc a I'ouverture de 4,20 m, soit 15 modules,
soutenu par deux piliers, dont celui d’'W s’est conservé jusqu’a la troisi€me assise et de
celui d’E on distingue encore I'empreinte. Presque tous les blocs de cet arc, décoré de

163 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 535.
164 C. Daicoviciu 1927-1932, p. 534.
165 Ibidem.
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PI. LVII. 1.) La piece 43+42. 2.) La piece 44.
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moulures simples, se sont conservés (ArC. 111-131). Des marches de la phase Il restent
deux blocs, qui représentaient une fondation.

Selon toutes les apparences (installation d’hypocauste, abside, enduit peint), la
piece 41 était, aprés la curie (ch. 35), la piéce la plus importante parmi celles qui
s’ouvraient dans la basilique. Malheureusement, nous ne possédons aucun indice
épigraphique sur sa fonction. Prés de I’entrée, sur le niveau atteint par les fouilles de C.
Daicoviciu et en tout cas en position secondaire, a été trouvée la plaque Ep. 1278,
dédiée par la ville a une divinité inconnue pour le salut de Marc Auréle. On pourrait peut-
étre penser a la Fortune Auguste (Ep. 22), dont la base de statue (B. 41) bordait
I'escalier a 'E, mais le fait que la piéce était chauffée indique plutét une salle de réunion
en hiver 67, On pourrait penser a un siége d’hiver pour les duumviri, ou I'abside pouvait
servir comme tribunal.

Le corridor 42 et les pieces 43-46 ont été fouillés par C. Daicoviciu et nous avons
pu y ajouter peu de nouvelles informations. Dans le coin N-E de la piéce 44 nous avons
trouvé une sorte de bassin de Tm x 1m et profond d’environ 70 cm (pl. LVII, 2). Il
communiquait avec |’extérieur par un canal, qui percait le mur périmétral E du forum. On
peut y supposer une fontaine. Etant donnée I'unité de I'ensemble, les quatre piéces 43-
46 et I'étage, qui est, a notre avis, sdr, étaient utilisés par la méme corporation ou unité
administrative.

Malheureusement, un élément important de ce forum civil, notamment le tabularium,
n’a pas pu étre identifié'%8, Un emplacement dans une des deux chambres souterraines
35 a-b ne nous semble pas probable a cause de I'humidité.

*

Il est difficile de formuler une théorie claire sur la fin du forum vetus. La stratigraphie
en est partout dérangée par des trous modernes et C. Daicoviciu a en général pénétré
au-dessous du dernier pavement. Dans le peu d’endroits ol nous avons trouvé le dernier
niveau, comme dans |'aedes fabrum (20, 23) et le pavage de la cour, nous avons
constaté les traces d’un grand incendie. D’autre part, un grand nombre de blocs en
calcaire de la basilique présente des traces évidentes de feu, ce qui indique I'incendie de
la toiture. Le mur séparant les piéces 24 de 24’, considéré par C. Daicoviciu comme
tardif'é?, ne dépasse pas I'époque romaine.

166 Ep. 12: [- - - ?pro salute / Imp(eratoris) Caes(aris) M(arci) Aure]li(i) / [Antonini Aug(usti) Germa]nici
/ [Sarmatici col(onia) Ulpia Trai]ana / [Augusta Dacica Sarmizeg]e(t]usa.

67 Voir pour des analogies Balty 1991, p. 408-409.

168 oir la discussion sur I'emplacement du tabularium dans d’autres villes chez Balty 1991, p. 151-161.

62 Voir plus haut, p. 127.



