ADRIAN ANDREI RUSU

CAHLE DIN TRANSILVANIA (III).
TREI MOTIVE DECORATIVE MEDIEVALE

Literatura istoriograficd privitoare la cahlele medievale §i premoderne incepe s devina
deja consistentd si la nivelul Transilvaniei. Faptul se datoreazi in cea mai mare parte studiilor
Danielei Marcu, incheiate de curfind cu publicarea sintezei sale doctorale'. Pornind de la
aceasta, ne propunem si reludm citeva aspecte de cercetare pentru care avem o serie de puncte
de vedere complementare, divergente ori sprijinite de informatii cu totul noi. Prelungirea ni se
pare cu atdt mai fireascd cu cét autoarea a avut la dispozifie, oferite benevol, o cantitate
insemnat3 de cahle, descoperite in santierele noastre arheologice, pe care le-a putut manevra
interpretativ exact aga cum a dorit, chiar §i fard s3 avem consultiri de aminunt sau incercir de
elucidare ale unor detalii care nu i s-ar fi parut suficient de clare.

Cea dintii z&bovire am grupat-o in legiturd cu piescle care conserva decorafii inspirate
din mentalul medieval, fird ca ele si fie, concomitent, reprezentin religioase manifeste ori
recunoscute ca atare, cel pufin la prima vedere. Conceptiile mai vechi afirmau ca reprezentirile
de pe cahle au un sens foarte general’. Intre timp lucrurile s-au schimbat.

1. Cavalerul, leul si dragonul. Piesele acestei serii au inceput s rasard la lumind din
diferite puncte ale Romaéniei. Cea dintai semnalare, care nu a provocat nici un fel de incercéri
de decriptare a infelesului decorativ, a fost ficuti la cetatea Fagirag’. in faza urmitoare o serie,
calitativ superioard, pornitid de la un prototip mai bun ori poate stind chiar la baza inspiratiei
celor de la Figaras, a iesit la lumind la Vintu de Jos. Primele evaludri spuneau in dreptul
decoratiei ci este ,,0 scend de vanidtoare pedestrd”, care ,reprezintd, cu probabilitate, tot o
alegorie crestind”, dar greseau cand afirmau c3 ar fi vorba despre ,reprezentiri unicate, fard
analogii in Transilvania™, deoarece, cum vizusem mai sus, cahlele de la Figiras erau deja
publicate. Asocierea pieselor de la Fagiras si Vintu a fost meritul Danielei Marcw’. Chiar i in
interpretarea ultimi, tema a rimas a fi considerati ceva mai putin decét se consideraserd a fi
piesele de la Vintu de Jos, respectiv ,,scend de vanitoare a unui animal fantastic de citre un
cavaler secondat de un leu” §i ,,scend de vAnitoare a unui animal fantastic’™, iar, in plan

' Cahle din Transilvania i Banat de la inceputuri pand la 1700, Cluj-Napoca, 2004.

? Franz Rosemarie, Der Kachelofen, Graz, 1969.

? Voica M. Pugcasu, Plici ceramice decorative descoperite la cetatea Fagdragului in anii 1966-1973, in
Anuar. Muz. Vaslui, 2, 1980, p. 225, fig. 1.

4 Adrian A. Rusu, Gotic §i Renagtere la Vintu de Jos (Documente de culturd materiald din Transilvania
secolelor X11I-XV]), Cluj-Napoca — Satu Mare, 1998, p. 55.

5 Daniela Marcu, Cahle medievale din Transilvania. Secolele XIV-XVII, Teza de doctorat, I, Cluj-
Napoca, 1998, p. 180; Daniela Marcu Istrate, Cahle din Transilvania si Banat de la inceputuri pand la
1700, Cluj-Napoca, 2004, p. 139.

® Eadem, Cahle din Transilvania §i Banat..., p. 220, 286.
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general, totul a fost redus extrem de simplu la ,cavaler vanitor” de ,animal fantastic™’.

Descoperirile de la Vinfu de Jos stabileau o cronologie fard nici un fel de dubii: secolul al XVI-
lea, eventual, cel mai devreme in anii reamenajarilor comandate acolo de cardinalul Martinuzzi,
inainte de asasinarea sa, in acelasi loc, in anul 1551. In conditiile in care piesele de la Figirag
fuseserd datate in secolul al XV-lea, fard a ni se oferi nici un fel de justificdri, ar fi destul de
greu s3 mat avem ezitiri in a le socoti ca apartindtoare la dou secole diferite.

Frapant de aseminidtoare ni s-a parut dispozitia unor personaje de pe o cahli
descoperitd la Baia (Moldova), datati si ea, tot in secolul al XV-lea. Dar, cahla de la Baia are o
clard decoratie de vanatoare, cu cdine, in care singurul aspect de anormalitate este inarmarea
ursului cu o miciucd sau spadi. O alti colegd de-a noastrd care a rediscutat-o, dupd
descoperitori®, a sugerat doar prezenta unei ,,povesti cu animale ori fabule”. Ea recunostea, de
asemenea, legitura dintre cahla moldovean3 i aceea de la Figéiras, singura care fusese, pand
atunci, semnalats’. Este foarte posibil ca exemplarele de la care am pomnit discufia s fi suferit
contamindri pe o filiatie in care, poate, piesa moldoveand nu fusese inclusd. Céci altfel,
cronologia piesei extra transilvane ar trebui supusi unei revizii dintre cele mai radicale.

Vom adiuga dosarului tematic §i o variantd de cahld interpretatd plastic cu multi
libertate, probabil dintr-o generatie posterioard celor din Transilvania, descoperiti la Targoviste
(Muntenia). Ea a pastrat doar cavalerul, inarmat cu un buzdugan, impreuna cu dragonul, intr-o
dispozitie identici cu cele de pe cahlele de la care am demarat discutia'.

Drept urmare, in acest moment posedim deja o ,,serie” transilvana, bine inruditd si,
evident, porniti de la un prototip care pare a se fi niscut probabil la Sibiu, intr-o epoc# mai
veche, dar fird posibilitatea vreunei preciziuni cronologice. Cele mai bine realizate exemplare
provin de la Vintu de Jos, dar rudele lor le vom regasi si la Fagirag. Cele din urmi sunt evident
mai stingaci realizate §i mai mici ca dimensiuni, probabil imitate din primele. Datarea celor de
la Fagiras a fost deja corectati, cici secolul al XV-lea nu li se potriveste''. Legaturile acestei
serii cu variantele extracarpatice sunt posibile, dar incé prea complicat de demonstrat. Oricum,
am putea doar retine ideea ci, initial, intentia de decorare fusese identic, colportorii
intervenind serios in redarea identititii fiecirui membru al trinititii figurate, evident fira s3 mai
faca legitura cu solutia reprezentirii initiale.

Configuratia decorului marturiseste c3, iIn modul cel mai evident, nu este, pur si
simplu, o vinitoare ordinard; nici vanatul (= ,,animalul fantastic”), nici ,,céinele” (= leul) siu,
nu sunt, la randul lor, comune. Aceasta Insemna, din capul locului, transmiterea unui mesaj pe
care, cu prudentd, il avansasem deja in dreptul Vintului, atunci cénd il denumisem ,,alegoric”.
In final ins3, va trebui, cum vom vedea imediat, s3 acceptim ci este vorba despre reprezentarea
temei denumite generic ,,Cavalerul cu leul, in lupta cu dragonul”.

Foarte recent, aceastd tem3 si primele ei extensii din regatul maghiar, cu mirturii artistice
medievale, a fost bine explicati de citre Orsolya Réthelyi'. Inceputul l-a ficut decoratia unei
cirimizi pavimentale de la mindstirea cisterciand de la Pilis. Inspiratia este categoric franceza
(Chrétien de Troyes, Chevalier au Lion) §i s-ar putea data cindva in secolul al XIII-lea. Pe o

" Tip V. 4. Daniela Marcu Istrate, Cahle din Transilvania gi Banat..., p. 139.

% Lia si A. Bitrina, Elemente decorative in ceramica monumentald de la Baia (jud. Suceava), in Anualul
Muzeului Nafional al Bucovinei, 11-12, 1984-1985, p. 148-149.

® Paraschiva-Victoria Batariuc, Motive decorative de inspiratie literard pe cahle din secolele XV-XVI
descoperite in Moldova, in Ars Transsilvaniae, 5, 1995, p. 109-111.

1 Vezi Revista Muz. Monum. Monumente Istorice i de Artd, 15, or. 2, 1984, p. 41, fig. 14.

"' Daniela Marcu Istrate, Cahle din Transilvania §i Banat..., p. 139.

"> The Lion, the Dragon, and the Knight: an interdisciplinary Investigation of a medieval Motif, in
Annual of Medieval Studies at CEU, 7, 2001, p. 9-37.
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filierd incd necunoscuti, motivul s-a transferat pe o cahld angevini, de la cetatea Buda. Este vorba
despre o piesi care dezvolts motivul pe un dreptunghi orizontal'*.

Intre piesele din capitala regatului §i cele provinciale, transilvane, pare a nu exista vreo
inspiratie ori contaminare. Lipsesc, de altfel, verigi cronologice serioase. Reaparitia motivului
decorativ identic este, insi, o certitudine.

Noi nu putem decat s3 incercidm si ajutim acest proces de decriptare, probabil de
duratd. Este vorba de aflarea acelei etape a difuziunii aranjamentelor artistice care, printre
altele, l-au cobordt pe cavaler de pe cal si l-au ridicat pe dragon in pozitie verticald. Desigur, cel
mai simplu ar fi s3 ne imagindm ci ,,inovatiile”, toate sau pe rand, au rezultat din necesitatea
inscrierii scenei pe un registru vertical, nu orizontal, cum se niscuse el. Dar, avem un semnal
care ne mpiedica s3 acceptim cenzura tehnicd ca solutie a aparitiei cahlelor transilvane. Am
putea discuta aici un motiv decorativ care este aplicat unei cristelnite de la SpiSske Podhradie
(Slovacia), unde elementele componente sunt foarte importante; §i, mai cu seama, inrudite.
Cavalerul este pedestru, monstrul are o evidenti alurd de biped, iar leul s-a transferat pe scutul
cavalerului. In plus, in spatele cavalerului mai regisim o cetate in interiorul cireia, pe crenelaj,
un personaj sufl3 intr-un comn ori trompeta'®. Acest lucru ingiduie perseverarea in consolidarea
ideii de genealogie a motivisticii, implicit pe cahle. ,,Inovarile” au fost, cu adevirat, destul de
rare ori nu au fost intr-atit de radicale.

Nu ar trebui si pierdem din vedere inci o solutie in care tema aici discutati a putut fi
descompusi. Anume a putut fi vorba, cu mare usurinti, de figurarea separatd a cavalerului, cu
sau fird auxiliarul sidu de ajutor, leul, si a dragonului. Desigur cd, intr-o sugerare corecti, cele
doud plici diferite trebuiau si fie poate nu doar aldturate, ci §i afrontate. Dar, agsa cum s-a
intdmplat adesea, cele doud scene au putut progresa separat, in asemenea manier3 incéat si nu
mai aminteascd deloc de vechea lor relationare. Cavalerul a devenit aproape numai un ,,cavaler
in turnir” sau unul doar pedestru, iar dragonul un simbol al Ordinului Dragonului, intemeiat de
cétre Sigismund de Luxemburg in 1408, sau si altceva.

Despre interpretirile pe care contemporanii cahlelor le-au acordat cu adevirat
imaginilor figurate, trebuie s3 ne ludm cuvenite precautiuni. Suntem in posesia unei zestre
extrem de fragmentare din reflexia mentalititilor circulate la nivel provincial.

2. ,,Sfarsitul” Melusinei §i ,,renasterea” Sirenei bicaudate. Tot Danielei Marcu
Istrate 1i datordm discutarea speciala a acestui motiv medieval in Transilvania, dupd ce el fusese
deja studiat in Moldova'’. Reprezentarea, pusi sub acest nume, a fost asociati cu monstrul cu
trup feminin §i partea de jos a corpului terminat in coadd dubli de peste. Vom vedea ci
identitatea trebuie corectata.

Autoarea noastrd nu este ,,vinovatid” pentru persistenta colportarii acestei identificari.
In lipsa unui bestiar medieval bine-cunoscut ori, - si mai corect, - fir3 literatura de specialitate
accesibild, vietatea despre care scriem a avut o istorie artistici dintre cele mai lungi. Este
adevirat, fiind destul de rara in plastica de piatrd, nu a provocat, pana de curand, nici un fel de
,Criza” de identitate.

S3 vedem mai intdi despre ce discutim. Repertoriul conceput de Daniela Marcu Istrate
(Turea, Cristuru Secuiesc, Densus, Feldioara) ar merita corijat In primul rand in dreptul
Densusului'®. Fragmentul care a provocat sugestia de identitate este, fird nici cel mai mic

13 Végh A., in Pannonia Regia, Budapest, 1995, p. 308-309.

14 3. Spititya, L. Boroda¢, Podoby starého Spisa, Bratislava, 1975, fig. 50.

'5 paraschiva V. Batariuc, Cahle din Moldova ..., p. 107.

'® Inifial este doar un semnal in dreptul discutiei despre Melusina: ,unei imagini inrudite trebuie sa ii
apartind un fragment de la Densus (8) (pl. 47), pe care se poate vedea o coadd de peste cu aripioara
dorsald despicaty” (op. cit,, p. 90). Destul de inconsecvent, in alt loc, la descrierea propriu zisd a piesei,
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dubiu, de asociat, prin chenarul perlat in care este incadrat'’, cu unul identic, in forma de scut,
aflat chiar alituri, in acelasi lot de piese'®, in interiorul ciruia se giseste o certd coadi de
pasire”®. Solzii si penele sunt cu mare usurinti de confundat, intr-o redare de plastici mici, cu
putine sensibilititi la fidelitatea detaliilor. Acelasi tip de decor, cu scut cu ram3 dubli, cu
decoratie interioard perlatd, adipostind, in intregimea sa, o pasdre (poate un Phoenix ?), este
prezent la Vinfu de Jos, asociat cu inscriptia de an 1585%°. Deci, noi vedem la Densus, nu un
umanoid, cu coadi de peste, ci o simpla pasire.

In continuare, piesa de la Turea®' face parte dintr-o alti , specie”, este adevirat, extrem
de inruditd. Acolo, este frapant de evident cd nu sunt doar simple coz, ci chiar doi pesti
independenti, cu gura inclestatd in poala personajul uman. Din aceeasi grupi tizpologicﬁ, o cahli
moldoveand mai veche, ne indica chiar despartirea totali a pestilor de personaj™.

Mai nou, avem si o altd semnalare, necunoscutd de citre colega noastrs, care provine
de la Mihzileni (jud. Harghita)”. Ea este extrem de aseminitoare celei de la Cristur. Vietatea
noastri a fost gisitd adesea si in Moldova, la Arbore, Harlau, Iasi, Suceava §i Vashui®, nu
neapirat pe cahle, ci si pe discuri decorative pentru paramente arhitectonice.

In sfarsit, in urma cu doar cativa ani, o descoperire fortuiti a scos la lumind cateva
fragmente noi de cahle din cetatea Oradea. Sunt piese de o calitate superioard, incomparabili
cu tot ceea ce s-a descoperit pand in prezent in Romania. Cahlele cu sirena cu dou# cozi sunt
asociate cu rac dedesubt, sunt executate cu acuratete §i acoperite cu un smalf de foarte buni
calitate?. Piese similare, datate deja in a doua jumitate a secolului al XIV-lea, existi scoase din
palatul regal din Buda®.

in principal, cea mai veche reprezentare figurati similar, pe care o definem pe
teritoriul Romdniei, este un capitel de piatrd de la ministirea Dienesmonostora (dispéruti 1angs
Ineu, jud. Arad). El s-a datat spre mijlocul secolului al XIl-lea. A intrat In istoriografia noastra
sub numele de , sirend”*’. Mai intai au fost istoricii arhitecturii si istoriei artei medievale tarzi
moldovene care l-au asociat figuriirii identice, pe care au intalnit-o pe paramentele bisericilor
lui Stefan cel Mare. Dupd cum se pare, intre cei care au avut ceva serios de scris in acest

identificarea este ficutd: ,peste sau animal fantastic?”, ,sec. XV-XVI” (Cahle din Transilvania i
Banat..., p. 212). Daci, 1n intenfia autoarei, doar cea de-a doua remarca a fost corectd, tot ceea ce
unmeazi, critic, nu mai are rost, intrand in clasa erorilor cauzate de neatentie.

Y Op. cit., fig. 47/8.

'8 Op. cit., fig. 47/7.

' Autoarea s-a lasat probabil ghidati in identificare si de cronologia pe care o oferi lotului cunoscut de
ea de la Densus (sf. sec. XV) (Cahle din Transilvania §i Banat..., p. 212), poate si pentru aceea ci
respectiva pasare este prezentd, cel putin la nivelul cunogtintelor de pand in prezent, numai in sau din
secolul al XVI-lea. Dar, in lumina descoperirilor de cahle de la curtea nobiliarid de lingd biserica Sf.
Nicolae de la Densus (sipitura noastra, ineditd), este limpede c@ lotul gasit intdmplitor, in aceeasi
localitate, apartine secolului al XVI-lea, nu celui de-al XV-lea. Noua datare, conferdi si mai mare
credibilitate optiunii noastre de identificare, pe care o formulam in continuare.

20 Vezi Adrian A. Rusu, Cahle din Transilvania (I), in Ziridava, 19-20, 1996, p. 148, 162, fig. 13.

2 Imaginea la Daniela Marcu Istrate, Cahle din Transilvania gi Banat..., p. 484, pl. 145/6.

2 Cea mai veche semnalare, cumoscuta de Victoria P. Batariuc (Decorul ceramic al monumentelor din
Moldova medievald (secolele XIV-XVII), in Studit §i cercetdri de istoria artei. Artd Plasticd, 42, 1995, p.
12) este cea din anul 1906, semnati de citre 1. C. Istrati.

% Repertoriul arheologic al judetului Harghita, Sf. Gheorghe, 2000, p. 393, pl. 57/13.

2 Victoria P. Batariuc, Cahle din Moldova (secolele XIV-XVII), Suceava, 1999, p. 107, fig. 32/1, 2,

%5 Nu ne vom ocupa aici, mai amanuntit, de aceste fragmente, intru-cat ele vor face obiectul unor pagini
sgecialc din vol. al Il-lea al monografiei arheologice dedicate cetifii de pe Crisul Repede.

% Holl I, in vol. Budapest Regiségei, 18, 1958, p. 224, 227, fig. 283; Budapest in Mittelalte,.
Braunschweig, 1991, p. 275, 483, cat. nr. 403.

77y, Vitisianu, Istoria artei feudale in tdrile romdne, Bucuresti, 1959, p. 161-162, fig. 139.
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capitol, nu au existat divergente terminologice care si lase urme®®. In literatura cahlelor,
apelativul in nou si propriu, de ,,Melusina”, a fost fixat de citre Radu Popa®, iar de la el s-a
rispandit peste tot’®, si, prin extindere, inclusiv asupra capitelului de langi Ineu’', provocand,
de curand, o destul de nedreapti, neexplicati si scoasi din context, corecturd’’, De aici am
putea trage in primul rind concluzia cd nimeni nu estc scutit de erori, iar mai apoi, ci
verificarea ,;maestrilor’” nu este o impietate, ci 0 necesitate a progresului.

Tema iconograficd a stimit un interes deosebit §i in istoriografiile dm {arile vecine. O
analizi din istoriografia maghiari o putem cu ugurinti trece cu vederea®. In schimb, alt3
analizi, foarte detaliati, intreprinsi de citre Martin Nejedly™, ne dezviluie 51stemat1'c traseul
marcat de transformarea siptiminald a nimfei cu numele de Melusina intr-un garpe (uneori
jumitate sarpe, cu aripi de dragon). Prin ceea ce autorul stabileste rezulta c&, in fapt, gregeala de
numire nu apartine, nici pe departe, doar celor care s-au ocupat de motivistica cahlelor in
Roménia, ci a fost una mult mai rispandita, cel putin §i in Cehia®. Poate ci, fir3 s ne indice,
Radu Popa, de-acolo preluase identificarea. Dar, peste toate, recunoscand acest fapt, autorul
ceh considerd, cu justete §i in posesia unor argumente dintre cele mai solide, c3 ar fi cu totul
nedrept s3 persistim a o numi drept Melusin3, pe adevirata Sirend cu doud cozi. Cele doud
bestii feminine au un trecut istoric diferit, sirena fiind mai ,bitrand” decdt Melusina
(promovati mai ales din secolul al XV-lea). Deci, de acum finainte, ar trebui s& tinem si noi
seama de aceastd deslugire gi s3 incercdm si o §i aplicim cu consecventa.

Printre consecintele de studiu se aratii cd ceea ce s-a gasit la Turea, are o poveste putin
diferitd. Cea mai timpurie analogie de pe cahle, pe care noi o cunoagtem, apartine celei de-a doua
jumitifi a secolului al XIV-lea, si provine tocmai din presupusa ,,patrie” a cahlelor, adicd din
Basel’®. Doi autori cehi care vizusera identititi in tara lor, au incercat si vadi chiar imaginea
Profetului Ionah, cel pe cale de a fi inghitit nu de citre pestele cel mare (balena), ci de citre doi
mai mici. Chiar daci sorgintea motivului va fi fost diferit, este de asemenea extrem de limpede
cd artigtii au apropiat intr-atit de mult reprezentirile, incat epigonii lor au trecut fard probleme la
unificarea lor. Cahla de la Feldioara’’ este tocmai cea care tranziteazi cele dous variante. Acolo
se vede cu usurintd cum cele doui capete de peste se ascund sub vesmantul personajului, 13sandu-

% Cel putin aga rezulti din investigafia facuti de Victoria P. Batariuc, Decorul ceramic..., passim.

» R. Popa, O casd domneascd din secolul al XV-lea lingd cetatea Sucevei, in SCIV, 20, nr. 1, 1969, p.
57; Idem, Monica Margineanu-Carstoiu, Mdrturii de civilizatie medievald romdneascd. O casd a domniei
§i 0 sobd monumentald de la Suceava, Bucuresti, 1979, p. 51. Dupi toate probabilititi]e, sorgintea
identificarii ar proveni de la G. Bals, Bisericile lui Stefan, in BCMI, 21, 1925, p. 224 gi urm.

V. Drigut, Ceramica monumentald din Moldova — operd de inspiratd sintezd, in Revista Muzeelor gi
Monumentelor. Monumente Istorice §i de Artd, nr. 1, 1976, p. 38, mai ales nota 30; apoi majoritatea
lucrarilor Victoriei P. Batariuc.

3! Adrian A. Rusu, G. P. Hurezan, Biserici medievale din judeful Arad, Arad, 2000, p. 175-176.

32 Suzana Méré Heitel, Despre fosta mdndstire de la Dienesmonostora (jud. Arad), in vol. Artd. Istorie.
Culturd. Studii in onoarea lui Marius Porumb, Cluj-Napoca, 2003, p. 46. Autoarea trimite, pentru
identitate, la J. Chevalier, A. Gheerbrant, Dictionar de simboluri, 11, Bucuresti, 1995, p. 291.

33 Pekér Zsuzsa, A romdn kori sellé meg]elenese a kdzépkori heraldtkaban és ikonogrdfidban, in Turul,
69, nr. 34, 1996, p. 78-102.

% 0d hrésné divky az k hadim Promény vily Meluziny a jejich odraz v ikonografii strédovékych
pramenti (From beautiful Maiden to Snakes and Dragons: the Transformation of the Nymph Melusina
and its depiction in the Iconography of Medieval Source Material), in Archeologické rozhledy, 54,
2002, p. 457-494.

35 Julie Richterova, Stfedovéké kachle, Praha, 1982, tab. 51.

% J. Tauber, Herd und Ofen im Mittelalter. Olten und Freiburg, p. 328, Typ. 18/5.

37 De fapt, ar fi fost descoperite 14 exemplare (cf. Daniela Marcu Istrate, Cahle din Transilvania si Banat...,
p- 232). Ni s-a oferit mereu un singur §i acelasi desen. Totusi un exemplar a fost inregistrat cu defecte de
tipar (ibidem). Trebuie s3 tragem concluzia c3 celelalte au fost identice §i sunt productii locale certe.
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s1 la vedere doar curbura deschiderii branhiilor. Dupa mirturiile moldovene, ambele variante, ale
Sirenei §i ale pseudo-Sirenei au circulat simultan, probabil anterior anului 1500, cind s-a renuntat
la decorul ceramic din exteriorul bisericilor atunci ctitorite.

In mod neagteptat inci, numele Melusinei ar putea s fie obtinut de alte reprezentir,
pand acum socotite fard aparent3 identitate (= animale fantastice). Cel mai repede ar putea fi
vorba despre ,,sirena pasire” descoperita la Harlau®.

Din discutia de mai sus s-a putut deja deduce ci seria transilvano-moldavi a cahlelor
se Tnrudeste frapant cu descoperiri din Cehia. Dar, lucrurile nu s-au prezentat, in mod real, doar
atat de unilateral. Rudele mai apropiate ale cahlelor transilvane se afld la curtea nobiliara de la
Pomaz, datate la sfarsitul secolului al XTV-lea®, si in conacul regal de langi Buda, de la
HiivSsvolgyi ut, Nyék, cu datiri intre anii 1420-1437*. Din informatiile de pani cum ar reiesi
destul de bine ca monarhii din dinastia de Luxemburg, prezenti In ambele regate, au detinut un
anume rol in difuziunea lor.

Toate analogiile din Ungaria §i Cehia indicd o adevirati explozie a acestui motiv
omamental in §i numai 1n secolul al XV-lea. Datarea este socotitd identici pentru piesa de la
Turea si pentru cele din Moldova; nu ins3 pentru cea (cele) de la Feldioara*'. Pentru piesa de la
Cristuru Secuiesc, foarte nou, s-a pus la indoiald §i datarea ei initiald, pledindu-se tot pentru un
sfarsit al secolului al XVI-lea*’. Din picate, argumentele stilistice invocate pentru datarea tarzie
nu rezistd in fata grupului de trei monede, urcand pani la domnia regelui Ludovic al H-lea
(t 1526), care au apirut acolo, in casa cu cahle®. Pe aceasti greu de respins datare, se bazeaza
si Incadrarea piesei de la Mihdileni, care este o varianti apropiati celei de la Cristur. Dar atunci,
ce nu este in ordine? Piesa (piesele) de la Feldioara se depirteazi intr-atit de mult de intregul
lot, Incat se dateazd cu circa un veac mai tirziu? Dacd comparim realizirile, toate céte le
cunoagtern, rezulti din plin ca piesa (piesele) din Tara Barsei nu se desparte deloc de ele,
dimpotriva, pastreazi, cu multd fidelitate, detaliile si atributele monstrului, consonant cu cele
mai bine realizate §i datate surate ale sale. Existi o singurd diferentid majord: motivul a fost
,»lungit” si usor deformat, de la o incadrare echilibrati, pitratd, intr-una dreptunghiulara.

Opinia noastrd este aceea ci piesa de la Cristuru Secuiesc, impreuni cu cea de la
Mihiileni, incheie, in adevdr, seria reprezentirilor din provincia intracarpaticd. Cat priveste insi
piesele de la Feldioara, ele sunt, in intregimea lor, — nu doar ale reprezentirii cu sirend, - atdt de
unitar , medievale”, prin temele tratate, incat ne indoim c# datarea lor ar fi una corecta. Deci, nu ar
trebui si fie vorba in continuare despre un ,,0arecare” secol XV, ci, cel mai tirziu, inceputul siu.

3. Lupul predicator. in anul 1988, intra pentru prima dati in circulatie o cahli
descoperiti la Suceava*. Victoria Paraschiva Batariuc s-a ocupat mai stiruitor de ea*’, a sfarsit

*® Victoria P. Batariuc, Cahle din Moldova ..., p. 107, 230, fig, 33/2. ,

% Holl 1., Kézépkori kdlyhacsempék Magyarorszdgon (IV), in Archaeolgiai Ertesit, 117, mr. 1, 1990, p.
69-70, fig. 14/3.

0 prima dats publicate de Holl L, in Budapest Régiségei, 18, 1958, p. 243, fig. 56; ultima semnalare la
Gerencsérek, kdlyhdsok, tizvigyazok. Feuddliskori kdlyhacsempék az Alfdldrél és peremvidékérdl
(Hafner, Ofensetzer und Feuerwdchter. Mittelalterliche und frithneuzeitliche Ofenkacheln der
Ungarischen Tiefebene und ihrer Randgebiete), Gyula, 2002, p. 114, nr. 229. Pentru dezvoltarea
motivului pe teritoriul Ungariei, vezi Pekar Zsuzsa, in Turul, 69, nr. 3-4, 1996, p. 78-102.

! Datarile colegei noastre sunt urmitoarele: sec. XV1I (p. 90, 232).

*2 Daniela Marcu Istrate, Feldioara/Marienburg, in the last [ ! ] Middle Age. Archaeological Contributions
to the History of the Settlement in the 15-16™ Centuries, in vol. In memoriam Radu Popa. Temeiuri ale
civilizatiei romdnegti in context european, Cluj-Napoca, 2003, p. 310, nota 11: ,,The high degree of the
stylisation [ ! ] and the decoration’s profusion are arguments for a late X VT c. dating”.

“>Benkd E., 4 kdzépkori Keresznir-szék régészeti topogrdfidja, Budapest, 1992, p. 160.

“E. I. Emandi, M. St. Ceausu, in Suceava, 15, 1988, p. 165, fig. 50/2.
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prin a ne-o reda, in acest mod: ,,0 vulpe calugir avand in fatd un lutrin unde se afld deschisi o
carte si care, sprijinitd in toiag i tinind rozariul, predicd unor evlavioase gaste stranse intr-un
tarc™. Fari s cunoasci sorgintea piesei, pe care o data anterior anului 1476, autoarea socotea,
cum vom vedea, cu foarte mare dreptate, c3 ar trebui s3 fie vorba despre figurarea unei ,,fabule”.

Dupé un oarecare timp, Daniela Marcu (Istrate) a publicat mai multe fragmente de
cahle descoperite la Feldioara, intre care nu a reusit s@ intregeascd un ansamblu aparfinitor unei
anume piese care ne va sta aici in atentie. In cea de-a treia reluare a unora si acelorasi
fragmente*’, autoarea descria doui mici buciti cu un ,.animal fantastic” si ,,personaj feminin i
pasiri” sau ,,fath cu gaste”. Dintre cele dous capete de animale, vom refine doar pe primul
care ne indicd un animal deloc ,fantastic”, — cel mult oarecum amuzant de ranjit —, din
rubedenia caninelor (ciine, lup, vulpe), cu botul deschis, plin de colti §i misele, avand un
acoperdmint seminand cu o broboads, cu extrema liberd mult prelungiti pe spate. Corpul este
aliniat vertical chenarului. Celélalt fragment important, din coltul din dreapta jos, cuprinde un
grup de sase pasdri, din care, cel putin trei au gaturi lungi asemanatoare unor gaste. Spre centrul
plicii, o pereche de linii verticale si paralele sunt destul de departe de a fi comune unui corp
omenesc. In extrema cealalti, dincolo de forma amorfi discutats, este figurat un corp cu
curburi care se despart de la un brau. Un detaliu asociazi acest fragment cu cel deja descris:
varful ,,broboadei”. In felul acesta, scena se recompune intr-un mod frapant de aseminitor cu
cea de la Suceava: un animal de pradi (numai in cazul Feldioarei, cu o ,,ndframi”, care se
metamorfozeaz3, la noua lecturd a imaginii, intr-o glugé de célugir), std la un pupitru, in fata
unor pisari care, dup3 cea mai verosimil3 interpretare, sunt gaste.

Solutiile corecte de interpretare provin, aga cum am putea si ne asteptim §i in cazul altor
omamente, din bibliografia striini. Din pacate, ea ne este accesibild in felul deja cunoscut: cu
totul accidental. In tema acum pus3 in lumina, Zden&¢k Mefinsky ne-a pus la dispozitie cheia
problemei si, in parte, procesul ei de dispersic®. Este vorba despre un motiv decorativ tipic
medieval, care il are in vedere tocmai pe lupul travestit in calugir, predicind gastelor’’. Se baza,
pe céte se cunostea pana in prezent, pe fabule orale circulate pe o arie extrem de larga, cuprinzind
teritoriile germane, italiene, franceze §i engleze. El se intdlneste, in egald misurd, §i in plastica de
piatrd. Cahlele germane recepteazi motivul din secolul al XIV-lea. Cea mai veche reprezentare
cehd se data cel mai tirziu in prima treime a secolului al XV-lea. Motivul a avut o difuziune
destul de insemnats, fiind semnalat la Praga®' si Jihlava. El este prezent insi si in Polonia®.

4 Cahle descoperite la curti domnegti din Moldova, in Suceava, 20, 1993, p. 72, 83, fig. 4/1; Motive
decorative de inspiratie literard pe cahle din secolele XV-XVI descoperite in Moldova, in Ars
Transsilvaniae, 5, 1995, p. 111-112, fig. 1/1.
% Eadem, Cahle din Moldova medievald ..., p. 110, ilustrafie p. 239, fig. 39/1.
*7 Publicatiile sunt urmitoarele Cahle sdsesti din sec. XVI-XVII descoperite la Feldioara, jud. Brasov, in
Revista Monumentelor Istorice, 61, or. 1, 1992, p. 27-39; apoi in vol. Cahle din Transilvania si Banat...,
P- 90 (generalitafi), 232 (discugie speciald), 420, pl. 82/10; respectiv Feldioara/Marienburg..., p. 327, pl.
10/2 si 5. Notam doar In treacit ci nu ar fi fost nevoie de multipla repetifie pentru a asigura asimilarea
informatiei. Dar, poate autoarea a avut §i alte motive, necunoscute noud, in perseverarea republicirilor cu
atita consecventa. '
“8 Cahle din Transilvania gi Banat ..., p. 93, 232, ilustratie la p. 421, pl. 83/11-12, 18.
* Item ,,ad lupum predicantem”, in vol. Zivot v archeologii stfedovéku. Das Leben in der Archdologie
des Mittelalters, Praha, 1997, p. 459-466. Autorul reia, amplu, prima problematizare tematici care
avusese loc in anul 1983, cu prilejul unei initiale descoperi de o asemenea factura. Vezi mai jos.
% Lexikon der christlichen Tkonographie, Rom — Feiburg — Basel — Wien, 1994, IL. p. 63-65; IV,

. 536-539.
B Z. Smetanka, Ad lupum predicantem. Reliéf pozdné gotického stredovékeho kachle jako historicky
pramen, in Archeologicke rozhledy, 36, 1983, p. 326, 360.

? Z. Mefinsky, op. cit.
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Este meritul colegei noastre sucevene de a se fi apropiat cel mai mult de mesajul
plastic corect. Cele doud cazuri moldo-transilvane, acum reunite §i prezente, nu se inrudesc,
deocamdatii decit prin tematica similard. S-au ndscut adicd separat, fird si derive dintr-un
prototip semnalat in literatura istoriograficd pe care o cunoastem. Este foarte posibil s3 fi vorba
despre importuri tematice realizate prin sasi, direct din teritorii germane. Pentru noi este destul
de limpede ci ele apartin, impreund, secolului al XV-lea. Dac3 ne vom reaminti despre discutia
asupra unei piese diferite (sirena bicaudati), este incd un argument pentru respingerea datirii
cahlelor de la Feldioara in secolul al XVI-lea si coborérea lor in secolul anterior.

*

Motivele pe care le-am urmirit in aceste pagini nu au fost singurele care au circulat in
provinciile noastre medievale. Dupi ce ni s-a pus la dispozitie o0 mare cantitate de material brut,
vom putea si facem, in viitor, numeroase alte aprecieri de substantd si finete privind istoria
cahlelor produse si circulate la vest de Carpati.

STOVE TILES FROM TRANSYLVANIA (III).
THREE MEDIEVAL DECORATIVE MOTIFS
Abstract

The recent publication of a synthetic work on medieval and pre-modem stove tiles gives the
opportunity for a more detailed discussion on identification of motifs, dating and circulation of tiles in
Transylvania.

1. The knight, the lion and the dragon. Stove tiles depicting this motif have been excavated
first at Figiras and then at Vintu de Jos. These pieces are dated to the first half of the sixteenth century.
They seem to have as artistic prototypes a couple of thirteenth century floor tiles from the Cistercian
monastery of Pilis (Hungary). The textual source of these representations can be found in Chrétien de
Troyes (Chevalier au Lion). If the first depiction of the motif on stove tiles took place during the
sixteenth century in the royal fortification of Buda, later Transylvanian evolutions are yet unknown. The
motif was in a first instance modified through a vertical setting. Then, as tiles from outside Transylvania
indicate, the elements of the three-character composition were continuously altered (the costume and the
weapons of the knight, and the metamorphosis of the animals). Probably in the end line of such
alterations, the initial significance of the image was completely obliterated.

2. The “end” of the Melusine and the “rise” of the two-tailed mermaid. The identity and
the terminology of this motif are still debated in the Romanian historiography. The name of “Melusine”
has been falsely attributed to a mermaid. It needs to be distinguished among other possible motifs, such
as the ones inspired by the biblical story of Jonas swallowed by the wale (on stove tiles from Turea and
Feldioara). A new, real Melusine, can be found among the Moldavian tiles. The pieces from Densug and
Feldioara need to be re-dated: the first were considered later and not connected to the motif and the latter
were considered as earlier.

3. The preaching wolf. Besides a correctly identified tile from Moldavia (Suceava), a second
item can be reconstructed from fragments excavated at Feldioara. In both cases, the wolf disguised as
preacher, is talking to a group of geese. The motif is the illustration of a popular European fable. The two
stove tiles are not related to each other but both can be dated to the second half of the fifteenth century.

List of illustration
PL 1. The knight and the lion fighting the dragon: a. floor tile from Pilis; b. stove tile from Baia.
Pl 1. The knight and the lion fighting the dragon: a. stove tile from Vinfu de Jos; c. stove tile
from Fagiras; d. stove tile from Targovigte.
Pl. II. The wolf preaching to the geese: a. stove tile from Feldioara; b. stove tile from Suceava.
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P1. 1. Cavalerul sileul in lupta cu dragonul: a. piesa de paviment de la Pilis; b. cahla de la Baia.
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Pl. II. Cavalerul si leul in lupté cu dragonul: a. cahla de la Vintu de Jos; b. cahla de la Fagaras; c. cahld de la Targoviste.
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PL. III. Lupul predicand la gaste: a. piesa de la Feldioara; b. piesa de la Suceava.



