VALENTIN POPESCU

POZITIA LUI ALEXANDRU MOCIONI
FATA DE MEMORANDUM

Alexandru Mocioni (1841-1909) a fost una dintre cele mai proeminente §i mai re-
prezentative {iguri din viata publici a romanilor din Transilvania dupa anul 1860. A facut
studii la Pesta, Viena si Graz in domeniul filosofiei si al dreptului. in anul 1865 a intrat in
viata polmca fiind ales deputat in parlamentul Ungariei. In anul 1867 Transilvania si Bana-
tul intrd in perioada regimului dualist austro-ungar. Aceasta perioada oferd cadrul politic,
constitutional necesar unei modemizari a structurilor economice, sociale §i culturale din
imperiu. Societatea roméineascd din Ungaria a cunoscut in perioada 1867-1914 o crestere
economicd, o afirmare sociala si politici. In planul politicii nationale, insd, ,,Budapesta a
promovat o identitate exclusiv maghiara a statului si a institutiilor sale, precum si o ideolo-
gie naionalistd, ceea ce a nemul{umit nationalitatile, care considerau dreptunle individuale
insuficiente si doreau o reprezentare de factura colectiva 4, autonomista”

Miscarea politica a roménilor din Transilvania §i Banat a cunoscul un proces de
organizare §i modemizare, contestand bazele regimului dualist, cerdnd recunoasterea lor ca
o entitate politica distinctd in cadrul imperiului.

Actiunea politica a romanilor a debutat prin protestele vehemente la adresa uniuni
Transilvaniei cu Ungaria. Dupa Pronunciamentul de la Blaj din 1868, in anul 1869 s-au
constituit cele doud partide romanegsti, Partidul National al Romanilor din Banat si Ungaria.
condus de Alexandru Mocioni, si cel din Transilvania, condus de Ilie Macelariu. Adoptand
tactici diferite, pasivismul in Transilvania i activismul in Banat, cele doua partide au inten-
sificat radicalizarea nationalismului roméanesc.

Alexandru Mocioni a fost doctrinarul §1 teoreticianul politicii nafionale a roménilor,
ganditor politic al cauzet roménesti in a doua jumatate a secolului al XIX-lea. Intre ideile
sale social-politice putem enumera: egalitatea in drepturi pentru popoarele din imperiu,
solutionarea problemei nationale, sentimentul nafional, ideea national, constiinta nationala,
critica dualismului, negarea suprematiei natiunii maghiare, educarea politicd a roménilor,
formarea constiintei politice a romanilor, problema votului universal, triumful politicii
dreptului, educarea culturala a poporului romén, gravitarea Transilvaniei spre Roménia, dar
mai ales lupta pentru liberiate nationala.

Activitatea politica a lui Alexandru Mocioni, ideile democratiei si libertdtii, au fost
rezultatul analizei profunde a relatiilor sociale din Transilvania si Banat dupa 1860. Princi-
pala sa idee politica, legatd de legile progresului omenesc, a fost aceea de rezolvare a pro-
blemei nationale a romanilor in sec. al XIX-lea.

Alexandru Mocioni, cel mai distins membru al familiei i una dintre cele mai lumi-
nate i mai reprezentative figuri din viata publicd a roménilor din Ungania §i Transilvania, in
ultimele decenii ale veacului al XIX-lea, s-a niscut la 4 noiembrie 1841 la Pesta. Este fiul

' Nicolae Bocgan, Sorin Mitu, Toader Nicoara, Vasile Vese, Manual multifunctional de istorie modernd a
Romdniei, Asocialia istoricilor din Transilvania s1 Banat, Programul Phare pentru Democratie Cluj, 1997,
p. 153.
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lui Mihai si al Ecaterinei Mocioni. In casa parintilor a primit o educatie aleasa sub indruma-
rile mameli sale si ale studentului Atanasie Marienescu, doctor in drept, apoi consilier la
Curtea de Apel din Oradea si, in cele din urma, membru al Academiei Roméne.

Studiile secundare le-a facut la liceul cdlugérilor Piansti din Pesta, iar cele juridice,
incepute la Universitatea din Pesta, unde a stat un an, sunt continuate timp de 3 ani la Viena
si terminate la Graz, unde si-a luat si doctoratul. Autorul monografiei familiei Mocioni,
Teodor Botis, povesteste, dupa informatiile primite de la Eugen Mocioni, fratele lui
Alexandru Mocioni, cd la scolile din Pesta a ajuns uneori in conflict cu profesom §i cu cole-
gii ungun. Era o fire incdpatinata si un nationalist inflacarat. intr-o discutie aprinsd asupra
problemei nationalitdtilor era si fie aruncat pe fereastrd, dar i-au sérit in ajutor colegii sii
romani.

Transilvania, privita dinspre Tara Romaneasca i Moldova e vizuti ca si ,.tinuturile
de peste munti”. iar din Campia de Vesl ca §i ,lara de peste paduri”. Este o regiune care a
participat mai mult la istoria Europei Centrale decét la istoria peninsulei Balcanice. Aceasta
Lcetate de munfi” a avut o istorie interesantd si zbuciumata in mileniul al doilea al omenirii.
In epoca modema in Transilvania arisiocratia era maghiard, burghezia in mare parte era
germand, lar majoritatea lardnimii era romaneascd. Acest ameslec inegal, caracteristic
Transilvaniei, a generat frustrari mai ales in ceea ce-i priveste pe romani.

Banatul a avut o relativd autonomie datorita faptului ¢ a fost un teritoriu de granita
cu functie militard corespunzétoare. In comparatie cu Transilvania, cristalizata de secole in
structurile sale etnice §i politice, Banatul e o frontierd in migcare. Dacd in Transilvania
romanii, un popor de tarani, au fost dominafi de aristocrajia maghiara, in Banat tensiunile
etnice, desi au existal, nu au cunoscut 0 asa mare amploare.

La 1600 Mihai Viteazul a adunat cele trei tari romane intr-un ansamblu unitar. Dar

.,pe romani avea Mihai Viteazul si-i uneascd in secolul al XIX-lea, devenind marele simbol
al aspirafiei romanilor spre unitate. La 1859 si la 1918 Romania s-a facut sub semnul lui
Mihai Viteazul®. A

La 1848 principalul Transilvaniei apar{inea Austriei. In primavara anului 1848, in
Transilvania, intre roméni $i maghiari s-au dat lupte grele. Revolutia de la 1348-1849 din
Transilvania a fost de fapt o continuare fireasca a revolutiilor europene. in acelasi timp
revolutia romaneasca din Transilvania a fost raspunsul la hotararea dietei maghiare de la
Pozsony de a uni Transilvania cu Ungaria. La marea adunare de la Blaj din 3-5 mai 1848
pozitia romanilor a fost expusa de citre Simion Bamutiu. El spunea despre aceastd unire
urmatoarele: ,uniunea nu e nimic mai putin decét contopirea pe care o doresc ungurii de
mult; adeca ungurii vor, prin uniune, sd steargd deocamdata privilegiile Ardealului §1 impre-
una cu privilegiile sa stranga pe toate popoarele, ca sa facd din toate numai o natiune care s
se numeascd naliunea cea mare §i tare ungureasca Bamutiu ajungea la concluzia ¢a uniu-
nea ,,pentru unguri e viata, moarte pentru roméni; pentru unguri, libertate nemarginita, pen-
tru romani, servitute elema De altfel el continua spunand ci . Ardealul e proprietate adeva-
ratd a natiunii roméane”™” . Dupa 1848 romanii doreau o Transﬂ\ anie autonoma, provincie
intr-o Austrie federallzata si tratarea lor pe picior de egalitate cu celelalte natiuni.

Reinstaurarea regimului absolutist habsburgic este o consecinti directa a inabusirii
Revolutiei de la 1848-1849. Reintroducerea regimului habsburgic nu a adus roménilor,
fideli Curtii de la Viena in anii revolutiei, rezultatele asteptate. Ba mai mult, Jreformele au
{ost anulale iobagia reinstalatd, iar Avram Iancu, ai cirui osteni se luptasera cu revolu-
tionarii maghiari in numele si pentru folosul imparatului, a fost arestat™. Caracterul conser-

: l ucian Boia, Romdnia. JTard de frontierd a Furopei, Bucuresti, Ed. Humanitas, 2002, p. 66.

* Toan Lhmdn;,, Simion Bdarnutiu, suveranitate nationald §i integrare europeand, Cll.l_] -Napoca, 1999,
Discursul de la Blaj, p. 79 §i urm.
* Vlad Georgescu, Istoria romdnilor, De la origini pind in zilele noastre, Ediia 111-a, Ed. Humanitas,
Bucuresti, 1992, p. 169.
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vator al acestui regim s-a intérit treptat. Masele romanesti din Transilvania, cu toate sacrifi-
cille facute in timpul revolutiei, au fost supuse, in continuare, unei duble exploatari, cea
sociald si cea nationald. Romanii, desi populatie majoritard care ocupd zone compacte si
intinse, erau despértiti intre ei prin separare administrativd. Principatul Transilvaniei era
separat de Banat, de Crisana si Maramures (partile ungurene) si de Bucovina. Principiul
..divide et impera” era aplicat consecvent. Indbusirea revolutiei nu a adus linistea in imperiu.
Taranimea, intrezarind drepturile si libertatile proclamate in timpul revolutiei si unele dintre
ele promise de casa imperiald, nu s-a supus orbeste intereselor nobilimii de a restabili
conditiile de exploatare dinainte de 1848. Situatia social-economicd a Imperiului se agrava.

Actele de nesupunere erau inca frecvente si un alt incendiu revolufionar putea izbucni
oricand. Autorititile locale, nobilii si imparatul erau constiente de acest fapt. in aceste
condifii, Viena s-a vidzul nevoitd sd acorde patentele din 1853 (aplicabile Banatului,

Crlsanel Maramuresulut si altor provincii ale Imperiului). Incepand din 1854 ele au fost
aplicate si in Transilvania. Patentele imperiale ,.extindeau, in comparatie cu legea de la
1848, emanciparea de sub dependenta feudald si asupra jelerilor ({drani fard pamant), infi-
intau tribunele speciale pentru judecarea proceselor dintre fostii iobagi si fostii stdpani” §.a.
Patentele amintite au contribuit la dezvoltarea relatiilor capitaliste in agriculturd, la cresterea
productiei agricole pentru piaté, ele nu prevedeau improprietarirea cu loturi noi de pamant,
ci rascumpdrarea eliberdrii taranilor — care, in marea lor majoritate, neputind indeplini
aceastd conditie, rimdneau pe mai departe dependenti, in forme noi, fa{d de proprietarul mo-
siel. Framantarile sociale $1 najionale din Transilvania erau influentate in mare masura de
desfagurarea evenimentelor de peste Carpati, in special de lupta pentru unirea Principatelor,

pe care masele populare au legat-o in mod direct de infaptuirea unor reforme sociale pro-
funde - in primul rand reforma agrara.”

Infrangerile pe care le-a suferit pe plan extern in rizboiul franco-italo-austriac
(1859), care s-au soldat cu pierderea provinciilor italiene Toscana, Mondena si Lombardia i-
a silit pe conducatorii imperiului si ia o serie de masuri pentru a asigura linistea in interiorul
granitelor. Asa se face cé, incepand din 1860, Viena instituie un regim mai liberal care a
inceput cu restabilirea drepturilor provmculor de dinaintea revolutiei, introducand unele
reforme constituionale. In 1861, se trece de la centralizarea administrativi la acordarea
autonomiei prov Anciilor monarhiei.

Secolul al XIX-lea a fost supranumit ,,secolul natiunilor”. Coordonata majora a tutu-
ror romanilor a fost realizarea idealului national. Ideea majora in cadrul teoretic, dar s1 prac-
tic a luptei de emancipare nationald a fost castigarea dreptului natural de a avea o patrie.

In Transilvania, in secolul al XVI-lea, se observi polarizarea societdtii intre natiu-
nile privilegiate ale maghiarilor, secuilor s1 sagilor si natiunea discriminati a romanilor. Aici
termenul de natiune are un dublu sens politico-juridic, de origine medievala si altul etnic
care desemneaza o comunitate numeroasa i stabila avand in comun originea, limba, terito-
nul, portul, datina, credinta $1 ocupatiile. Se vede ca ,,0 natiune — nerecunosculd juridic —
este supusa altei natiuni — recunoscuta ca dommanta — sau o0 natiune (romdanii) se afld in
grava servitute fata de alta (ungurii).”® In evul mediu, romanii din Transilvania s-au mani-
festat printr-o solidaritate etnica. Un semn al acestei solidantati a fost congtiinta nationald
care, la un moment dat, a stat la baza luptei pentru emanciparea natiunii intregi, iar in acest
moment , se poate spune ci s-a trecut de la natiunea medievala la natiunea modemna (activa,
unitara, constlenta de rolul si de ,,misiunea” e1) 7 La roméni, sentimentul national a inceput
sd se manifeste cu putere inca din secolul al XVIII-lea. El a devenit 0 arma de lupta politica.

* Miron Constantinescu, Constantin Daicoviciu, Stefan Pascu, Istoria Romdniei, compendiu, Ed. Didactica
1 Pedagogica, Bucuresti, 1969, p. 377.
® loan Aurel Pop, Natiunea romdnd medievald. Solidaritdti etnice romdnesti in secolele XIII-XV1, Ed.
an1cloped1ca Bucurestl 1998, p. 127.

“ldem, p. 145.
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Trezirea constiinlei noastre najionale s-a manifestat in Transilvania prin cuvéntul si actiunea
politica inceputd de episcopul loan Inochentie Micu Klein, care a trecut de la conceptul
medieval al natiunii la cel modern. In activitatea episcopului greco-unit Inochentie Micu
Klein, ,,obiectivul principal, exprimat curajos prin petitie dupa petitie adresate Curtii de la
Viena si Dietei din Transivania, era de a ridica romanii la un statut de egalitate cu cele trei
natiuni privilegiate™. Notiunea de ,,romén™ a fost pomenita pentru prima data in Palia de la
Origstie (1582) intr-o carte aparutd in ambianta Reformei. La Inochentie Micu ,.natiunea
reprezintd, in raport cu structurile sistemului politic, acceptiunea, de natiune politica, dar
indiscutabil si un nou tip de solidaritate intemeiatd pe legdturi non-medievale, etnice,
modeme.™

Nevoia cea mai importantd a nafiunilor din Europa Centrald si de Est in secolul al
XIX-lea a fost ,,identitatea nafionald, nu libertatea, iar faptul ci acestea doui au coincis in
unele locurt, a fost pur si simplu o sansi istoricd. Acolo unde nu au coincis, nevoia de iden-
titate nationald a fost mai puternica™'’

La 1848, revolutia maghiara a intrat in conflict pe de o parte cu austriecii, dar i cu
alte natiuni intre care romanii, croatii, slovacii i sarbii, pentru ca ,,paragrafele nationale din
programul revolutiei maghiare au pus-o in conflict cu natiunile care, potrivit lor, urmau a fi
inglobate in viitoarea Ungarie istorica.”' Activitatea pentru realizarea Daco-Romaniei a fost
in decursul epocii moderne un inalt ideal al tuturor romanilor. El se manifestda cu mare
putere in anii 1848-1849, cand .,in riazboiul civil de eliberare nationald a romanilor care a
sfagiat Transilvania, insdngerand-o, s-a murit cu arma in ménd pentru realizarea Daco-
Romaniej.™"”

Pentru prima data in istoria lor, in 1863, _,romanii transilvineni deveneau faptic, din
misera plebs contribuens, natiune politica participanta direct la procesul de administrare, de
exercitare ajustitiei, de legiferare, chiar dacd proportia aceste participari, croitd la Viena, nu
a fost pe masura ponderii sale numerice.”'” Dieta roméneasca de la Sibiu a dezbatut 11 pro-
iecle de legi, dar cel mai semnificativ proiect a fost cel referitor la recunoasterea politica a
natiunii roméne. Aceasti lege ,.statomicitd intr-un cadru legal care fagdduia natiunii romane
perspective mai largi de dezvoltare, recunoasterea acestui statut politic al natiunii de citre
puterea stipanitoare habsburgicd”'* reprezinta un moment hotarator in afirmarea natiunii
roméne in drumul ei firesc al cstigarii dreptului natural de faurire a idealului national.

Romaénii din Transilvania erau amenintati de tendintele nationalismului germano-
austriac §i maghiar. Aspiratiile nationale romanesti, preocupdrile de problemele natiunii apar
ca o reactiune contra acjiunilor nationaliste ale celor de mai sus. Pericolul deznationalizarii
in Transilvania era din ce in ce mai mare, mai ales dupd incheierea pactului dualist din 1867.
Alexandru Mocioni se aratd ca un luptator atagat profund intereselor natiunin sale pentru
cagtigarea drepturilor naturale ale romanilor.

Pentru solutionarea problemei nationale sunt posibile doud modalité(i: o rezolvare
pe bazid de drept sau o rezolvare pe baza bunului plac, a volniciei: ,,volnicia, ca §i puterea de
fantezie a omului e fird margini §i astfel lupta cu argumente contra ei e cu neputinta™. Daca

® Keith Hitchins, Congtiintd nationald si actiune politicd la romdnii din Transilvania 1700--1868, 13d.
Dacia, Cluj-Napoca, 1987, p. 37.

* Pompiliu Teodor, Cristalizarea §i afirmarea natiunii romdne. Huminism §i natiune, p. 301, in Natiunea
Romdnd. Geneza. Afirmare. Orizont contemporan, Coordonator $tefan $tefdnescu, Lid. $uintifica si
Enciclopedicid, Bucuresti, 1984.

' Alina Mungiu-Pippidi, Transilvania subiectiva, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1999, p. 17.

"' Camil Muresanu, Europa modernd, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1997, p. 65.

 Gelu Neamtu, Revolutia democraticd de la 1848 - 1849 din Transilvania, in Istoria Romaniei. Transilvania,
vol. I, Ed. ..George Barifiu”, Cluj-Napoca, 1997, p. 917.

13 Simion Retegan, Reconstructia politica a Transilvaniei in anii 18611863, Presa Universitara Clujean,
2004, p. 10.

" Simion Retegan, Dieta romdneascd a Transilvaniei (1863-1864), Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1979, p. 127.
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parlamentul doreste si rezolve problema nationald pe baza dreptului atunci solutionarea ei
depinde de doua conditii. Prima conditie este ,,sd vind in clar cu intrebarea, care sunt postu-
latele indreptatite, ce urmeazi din esenta vocii nationale™”, iar a doua, ci oricare ar fi
convingerile noastre postulatele indreptitite in ceastd privintd sunt de aceeasi naturi la o
nationalitate sau alta si de aici provine principiul egalei indreptatiri.

In ziarul ,Drapelul” din Lugoj se spunea: ,Primul care a indltat in cugetarea
obsteasca pe romani ca subiect de drept in patria lor, a fost Inocenfiu Clain-Micul, determi-
nind caracterul luptei politice a inaintagilor nostri in cursul veacului al XVIII-lea pana in
pragul marii trezin din veacul al XIX-lea. Primul care a indliat nationalitatea la izvorul
tuturor drepturilor omenegti a fost Simion Bdrnutiu, stabilind ca teza fundamentala catehis-
mului nostru politic, ¢4 viata popoarelor este conditionata prin libertatea nationala, teza care
a fructificat cugetarea si simtirea politica a generatiilor ce au urmat dupad marile cutremure
ale anului 1848. iar primul care a fixat in mod clar, neindoios §i precis calea ce avem sd o
strabatem in viitor a fost Alexandru Mocioni, de la care derivd dogma armoniei complete
intre conditile esentiale ale vietii nationale cu postulatele implacabile ale vietii de stat
modemn™'*

Acliunea politici romaneasca din perioada dualistd a debutat prin protestele adresate
in problema uniunii Transilvaniei cu Ungana. In mai 1868, cu ocazia aniversarii revolutiel
de la 1848-49, George Baritiu redacteazi Pronunciamentul de la Blaj, act politic care cere
restaurarea autonomiei Transilvaniei §i revenirea la legislajia Dietei de la Sibiu

Anul 1869 a insemnat constituirea celor doud partide nafionale, care grupeazi intr-o
structura politicdi moderna elita romaneasca: Partidul National al Romaénilor din Banat si
Ungaria, condus de Alexandru Mocioni, si Partidul National al Romaénilor din Transilvania,
in frunte cu llie Macelariu.

Cel care a inteles necesitatea organizirii romanilor din Banat si Ungaria intr-un
partid politic a fost Alexandru Mocioni. Straduintele sale in acest sens au fost intelese de
{aranimea, burghezia si intelectualitatea roména. In ziua de duminica 26 1anuarie (7 februa-
rie) 1869 are loc Adunarea Nationald de la Timisoara. Intelectualitatea roména a fost convo-
catd la aceastd ,,conferintd frateasca” de céatre Antoniu Mocioni, unchiul lui Alexandru
Mocioni, presedintele Clubului parlamentar romén din sesiunea 1865-1868. Adunarea, for-
matd din peste 500 de reprezentanii, a dat un vot de incredere parlamentarilor romani din
dieta trecutd $i1 a cerut ca proiectul elaborat in chestia nationalitatilor sa fie sustinut §i mai
departe. Alexandru Mocioni prezinta i sustine proiectul de program al partidului.

Nicolae lorga spunea despre crearea ,,Partidei Politice Nationale ci avea de scop
smulgerea prin activitatea parlamentului si pe toate caile legale, in marginile strictului ideal
national, a drepturilor elementare pentru natiune. Si se enuntau principii ca rumai natiunea
care stie sa lupte pentru libertatea sa o va poseda intreaga.”"’

Datoritd faptului ci nu au recunoscut dualismul, tactica adoptatd de ardeleni era
pasivismul politic respectiv neparticiparea la alegerile parlamentare. Roménii din pértile
vestice, in schimb, adoptd activismul, el nu contestd, in principiu, apartenenta lor adminis-
trativ-teritoriald la Ungaria, ci doar atitudinea Ungariei faid de nationalitati, nerecunoagterea
lor ca entitate autonoma cu dreptun colective. Pasivismul si activismul erau de fapt doud
aspecte pe fondul luptei nationale, iar ,,vremea §i imprejurarile politice din Ungaria le ceru-
sera cand pe una, cand pe cealalta, pina cind, lainceputul veacului, activismul cucereste cea
mai mare parte a luptatorilor nationali ardeleni.”'® in momentul in care generatia lui Baritiu

"* Teodor Botig, Monografia familiei Mocioni, Fundatia pentru literatura i artd, Regele Carol I1, 1939, p. 125.
'S Alexandru de Mociom”, in , Drapelul”, Lugoj, 1909, nr. 33, 21 martie/3 aprilie.

" Nicolae lorga, Istoria romanilor din Ardeal §i Ungaria (De la miscarea lui Horea pand astdzi), vol. 11,
Bucuresti, 1915. p. 247.

" Jon Bulei, Viata cotidiand in timpul lui Carol I, lumea vomdneascd 1901-1908, Ed. Trotinis, Bucuresti,
2004, p. 135.
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si Ratiu s-a stins, iar Alexandru Mocioni participa tot mai putin la viata politicd, o noud ge-
neratie de oameni politici care vorbeste in numele nattunii roméne din Transilvania si
Ungarla isi face aparitia pe scena politicd pentru apérarea intereselor romanesti in parla-
mentul Ungariei.

in anul 1881, cele doui partide ale roménilor din monarhia austro-ungar se unesc
intr-un singur partid, numit Partidul National Romén, care a adoplal un program respectat
pana in 1905. Acest program mtransngent nu lasa nict o apropiere de un posibil dialog cu
guvernul. Tactica adoptatd in 1881 rdmane activismul pentru banateni si pasivismul pentru
ardeleni. Dar dupd 1887 si bdndtenii trec la pasivism datorita rezultatelor slabe obtinute in
alegerile parlamentare. Se observa radicalizarea nationalismului romanesc. Incepand cu anul
1884, odatd cu apantia gazetei ,,Tribuna™, de la Sibiu, se afirma o noud generajie numita
“Trbunisti”, reprezentatd de Ioan Slavici si Eugen Brote. Tribunigtii se orienteaza spre o
colaborare cu celelalte natiuni din Ungaria st au in vedere o reorganizare a imperiului pe
baza autonomiei etnice, prefigurand astfel proiectele de dupd 1900 ale . federalistilor™.

Petitionarismul roménesc a aparut odatd cu migcarea nationald §i a reprezentat mult
tump calea folosild de conducitori pentru a face cunoscute institutiilor statului dezideratele
sociale, politice §i culturale. Multd vreme in [runtea migcirii au fost episcopii romani, bise-
rica fiind mult timp factorul coagulant al miscirii nafionale. Religia a contribuit in estul
Europei la conturarea identitatii etnice. inceputul I-a ficut episcopul greco-catolic Ioan
Inochentie Micu Klein. Momentul de referintd a fost ampla lucrare Supplex Libellus
Vachorum din 1791.

Dupa 1800, migcarea nationald din Imperiul Habsburgic a avul ca trasaturd comuna
incercarea nationalitétilor de a restabili autonomia provinciilor pe baza principiilor demo-
cratice europene si acordarea de dreptun nafionale pe baza unui regim constitutional.

Simion Bamnutiu ridicd pe o treaptd superioara petitionarismul romanesc, dandu-i un
colorit revolutionar, imbinand revendicérile sociale cu cele politico-nationale. La 3/5 mai
1848 _ Petitiunea Nationald™ are forta data de catre natiune, reprezinta saltul calitativ in mig-
carea nationala.

La 1866 Memorandul semnat de George Baritiu si loan Ratiu aldturi de 1493 de
reprezentanti ai romanilor marcheaza un nou moment in migcarea memorandista.

Dupa Pronunciamentul de la Blaj valul petitiilor si memoriilor roméanilor atrage
atentia opiniei publice europene. Memoriul redactat dupa conferin{a din 1881 in limbile ro-
mana, maghiara si franceza a avut un rasunet putemnic in presa din Romania, Ungaria, Italia,
Franta, Austria, Belgia, Olanda, Spania, Anglia si Tarile Scandinave.

Deceniul al nouilea al secolului XIX a adus profunde transformari in mentalitatea
politica a romanilor din dubla monarhie. Se observa treptat, dar ferm cd o noua generatie de
politicieni se impun in cadrul politicii Partidului National Romén. Apare generalia
.tribunigtilor”_ intre care Eugen Brote si loan Slavici care incep sa reprezinte un curent mult
mai radical fajd de linia moderald reprezentatd de George Bari{, Vincentiu Babes si
Alexandru Mocioni. Noua generatie intelege faptul ca dualismul austro-ungar nu mai este
doar o experientd de scurtd durati si cd guvernul maghiar nu doreste nici intr-un caz sa dis-
cute problema autonomiei Transilvaniei. De aceea noua grupare din cadrul partidului se
pronunta pentru atragerea tiranilor la miscarea politicd, pentru intérirea legaturnlor cu rega-
tul Romaniei §i mai ales doresc o colaborare cu slovacii, cehi, si alte nationalitd(i din imperiu.

In acelasi timp romanii incep sa inteleaga si faptul ci din punct de vedere politic
imparatul i-a abandonat definitiv in favoarea maghiarilor. Curmand sirul petititlor conduca-
torii romanilor hotdrasc alcatuirea unui nou ,.pronunciament” ,,de anvergura, legmm s
reprezentativ, protestatar si revendicativ, cu alte cuvinte un memorana’ nu o petitie.”

Ideea unui memorand adresatd 1mparatu]u1 Francisc losif a avut-o directorul
,,Gazetei Transilvaniei”, Aurel Muresianu, in articolele publicate la inceputul anului 1885.

" Istoria Romdniei, Transilvania, vol. 11 (1 867-1947), Ed. George Barifiu, Cluj-Napoca, 1999, p. 514.
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Dupi Conferinja nationald din 7-9 mai 1887 alcéatuirea Memorandumului a repre-
zentat o problemd fundamentald in activitatea politicd a romanilor bandteni si transilvaneni.
Comitetul Central al PNR a urmirit in permanenta pe o durata de mai multi ani elaborarea
acestui program de lupta care trebuia adresat mai ales opiniei publice europene si Curtii de
la Viena. Dupa cum spune George Baritiu: “Cestiunea aceasta o ventilardm si cu alfi barbati
integri si zelogi. Acestia cred ca administratiunea politicd (ungureascd) precum este si foarte
citranitd de ura §i de urgie asupra noastrd, cu nici un pret nu va sufer ca poporul roméan si
fie presentat undeva ca atare prin delegati proprii, cu atit mai putin prin acest comitet.””’
Rand pe rdnd, incepand din 1884 cu elaborarea acestui act politic au fost insarcinati
Vincentiu Babes, apoi Aurel Muresianu, loan Slavici §i luliu Coroianu. De asemenea s-au
mai ingrijit de textul Memorandumului st Ioan Ratiu 51 George Pop de Bisesti. Au [ost pre-
zentale mai multe variante,iar in sedinta comitelului central din 22-25 decembrie 1888, din
procesul verbal reiese ca: ,.Comitetul afla ca in ambele proiecte sunt depuse aceleasi puncte
de vedere si sunt pz'ltrunse de aceeasi idee. Doregte deci, ca autoni si combineze impreuna
lucrérile sale si sa se invoiascd asupra combmaru ambelor lucriri, asa, ci din considerarea
lor sd rezulte unul cét se poate de perfecl

Atat Alexandru Mocioni cat §i Vincentiu Babes se gandiserd la alcatuirea unui
Memorand care si nu se adreseze monarhului, ci opiniei publice vest europene. De aseme-
nea in anul 1890 Alexandru Mocioni a purtat discutii cu J. Szapary pentru o incercare de
rezolvare a problemet nationale roménesti. De aceea Alexandru Mocioni a ciutat sd améane
tiparirea $l inaintarea Memorandumului catre imparat. Alexandru Mocioni spera intr-un

compromis romano-maghiar, dar el a ficut o greseald pentru cd el ,.,nu a sesizat in sloganele
politice ale Partidului Independemel cadin fapl se urmdrea numai imbunitatirea statutului
Ungariei in statul dualist si nu ruperea de el.”> in sedinta Comitetului nallonal de la Sibiu
din 11/23 octombrie 1891, Alexandru Mocioni a fost atacat pentru , ,dualismul maghiaro-
roman, pentru faimele depactarl si pentru aproplerea lui de Miron. fiind nevoit sa declare ci
se supune neconditionat hotararilor comitetului.™

La mceputul anului 1892 se organizeaza Comisia care si studieze situatia prezentirii
Memorandumului si si elaboreze un raport catre conferinia nationald, comisie compusa din
40 de membri intre care se numara si Alexandru Mocioni, adversar al prezentdrii Memoran-
dumului fard aménare.

In aceastd sedintd: ,,la anul 1892 in Adunarea alegétorilor romani, {inutd in 21 ianua-
rie la Sibiu s-a decis substernerea cit mai curdnda a memorandului votat incd in adunarea
din anul 1890. Venise la aceastd adunare prima oara st dr. Mocsonyt care in rastimp de 10
ani nu se presentase neciodata in adunarea alegitorilor roméni. Precum Babes impiedecase
pand aci migcarea practicd a acestor adundri, asa acum dr. Al. Mocioni venise pentru a
impedeca substernerea memorandului sub cuvéant cd nu e oportun a intreprinde presentarea
lui. La intrebarea mea, cand va fi privit acest pas a fi oportun?, el a raspuns ca sa asteptim
pana ciand ne va chema Maiestatea Sa. Mocioni nu a mai putut aduce alte oblectlum (Pag
315)"* Conferinta nationali a PNR s-a deschis la Sibiu la 8/20 ianuarie 1892.% Prmc1pala

* Serban Polverejan, Nicolae Cordos, Miscarea memorandistd in documente (1885-1897), I'd. Dacia,
(,IUJ 1973, George Baritiu catre Francisc Hossu-Longin, Sibiu, 14 august 1887, p. 104.
' Jdem, Proces verbal, Biblioteca Filialei din Clyj a Academiei Romaéne, Sectia Arhiva istorica, IFond G.
Barmu doc. or. 271, p. 104.

? Liviu Maior, Memorandul. Filosofia politico-istorica a petitionalismului romanesc, Fd. Fundatiei
Lullurale Romane, 1992, p. 159.

 Lucian Boia, op. cit., p. 81, Biblioteca Central Universitard Cluj, mss, George Pop de Basesti, vol. [,
t 72-73 (scnsoan.a lui Eugen Brote citre G. Pop de Bisesti din 28 octombrie 1891).

* Serban Polverejan, Nicolac Cordos, op. cit, din ,.Insemnarile autobiografice” (1895) ale lui Rubin Patitia,

333.
3 Vezi pentru lucrdrile conferintei T. V. Pacatian, op. cit., vol. VII, p. 489-513;  Tnibuna”, IX (1892),
nr. 6 (9/21 ianuarie), nr. 7 (10/22 ianuarie), nr. 8 (11/23 ianuarie) sinr. 9 (12/24 mnuane)
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problema discutatd si in care existau divergente a fost aceea a Memorandumului. in data de
9/21 ianuarie, in legatura cu Memorandumul a avut loc o infruntare a celor doua puncte de
vedere ale lui Alexandru Mocioni §i Eugen Brote. Pentru Eugen Brote este: ,poate,

momentul culminant al carierei sale politice, acum, cand demonstreaza, intr-un discurs care
i-a impresionat pe cei de fatd ¢ Memorandumul trebuie sa se astearna fira aménare.”*
Aceasti conferint3 din ianuarie 1892 s-a remarcat prin faptul cé a pus capét in sfarsit anilor
de sovaieli, discutii 51 nehotarare in privinta momentului de prezentare a Memorandumului.

Majoritatea comisiei gi-a impus punctul de vedere hotarand prezentarea Memoran-
dumului cit mai repede deoarece ,.doar calea aceasta ne mai std deschisa pentru solicitarea
asandni situatiei atat de fatald pentru popoarele patriei. Vedem ci proiectul de rezolutie
(hotararile) redactat in 6 puncte de Alexandru Mocioni insusi e votat in unanimitate §i cu
mare insufletire™

Prmclpalul redactor a ramas luliu Coroianu, iar Eugen Brote l-a tradus in limba
germand i maghiard. La 25 martie 1892 Memorandul romdnilor din Transilvania §i
Ungaria era terminat §i asumat de cétre conducétorii migcirii nationale roméne intre care
regasim pe loan Ratiu. George Pop de Biasesti, Eugen Brote, Vasile Lucaciu, Septimiu
Albini si Iuliu Coroianu. Memorandul a fost tiparit in 7500 exemplare in limba romana, 700
in limba francez&, 700 in limba italiand i 500 in limba germana. La 28 mai 1892 o delegatie
de peste 300 de romadni a cerut la Viena si fie primitd de catre impdral pentru a-i Inmana
acest document. Aceastd delegalie se adreseazd insd impdratului Austriei §1 nu regelui
Ungariei. Romaénii considerd cererile din Memorandum cu atdt mai legitime ,.cu cit in
Austria propriu-zisa, principiile autonomiel provmcmle $1 ale egalei indreptatiri a nationali-
tapilor sunt nu numai recunoscute, ci i puse in practicd.” % Insa Frantz Joseph instiintat de
catre pnmul ministru al Ungariei Szapory despre acest eveniment refuza sa primeasca dele-
gatia si romanii sunt obligati sa lase textul Memorandumului in plic inchis gefului cancela-
riei personale a imparatului. Dupa cum arata Ioan Slavici “imparatul nu a putut s primeasca
dupd formele constitutionale deputatiunea venita la Viena, ca sa-i prezinte Memorandul, dar
scopul era atins mai ales dupa ce guvernul ungar isi pierduse bunul cumpit §i aruncase in
temnitd on alungase peste hotare pe membrii Comitetului Central.”* Acest document in
care mulu roméni 1§i puneau speranie a ajuns nedesficut la Ministerul de Interne al
Ungariei. Se viad practic doud lucruri foarte importante care sunt pe de o parte o grava inca-
pacitate de guvernare a autoritdfilor statului dualist, iar din alt punct de vedere era clar ca
dualismul austro-ungar era de nezdruncinat cu toate ci se putea vedea ci se indreaptd spre
disolutie. Se pérea ci era o gravi infringere pentru romani, insd textul Memorandumului
incepe sa devind cunoscut in intreaga Europa, iar in urma acuzelor maghiare §i a procesului
de la Cluj din 1894 cauza romaénilor din Impeniul Austro-Ungar devine o problema euro-
peand. Acest lucru se va vedea mai ales dupa sentintele la condamnare la ani grei de inchi-
soare, hotérare care martirizeaza pe principalii conducatori ai Memorandumului.

Vorbind despre procesul care urma sa se desfagoare la Cluj ziarul ,,Dreptatea” subli-
nia cd: ,Nu mai e vorbd, e fapt. Comitetul Central al Partidului National va {i tras inaintea
barei judecidtoresti i va fi condamnat la temnitd. Ceea ce acum se faureste nu inseamna
allceva decat a suspiciona §i a condamna un intreg popor. Procesul memorandului nu e un
proces de presd, nu e o actiune impotriva unor singuratici care nu sunt pe placul stapanirii, ci
este un act de prigonire impotriva unui popor intreg. Stim ingrozitii/cici vedem pripastie
deschizandu-se naintea noastra si singurul ajutor suntem noi insine.”™

% Luuan Boia, Fugen Brote (1850-1912), Bucuresti, 1974, p. 84.
¥ Joan Georgescu, op. cit, p. 59.
% Aurel C. Popovicl, Stat i natiune. StateleUnite ale Austriei Mari. Studii politice in vederea rezolvarii
problemei nationale §i a crizelor constitufionale din Austro-Ungaria, Traducere din limba germand, cu o
Prefata de Petre Pandca, Bucuresti, Iundapa pentru literaturd i artd ,,Regele Carol 117, 1939, p. 135.
loan Slavici, Romdnii din Ardeal, Bucuresti, Minerva, Institut de Ane grafice si cdltura 1910, p. 120.
¥ Dreptatea” nr. 63 din 22 martie / 3 aprilic 1894, articol ,,Procesul Memorandului™.
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intre alte ziare ,Dreptatea” explica motivele inaintirii Memorandumului citre Tron
s1 opinia publici europeana, denuntind excluderea roméanilor din viata politici a {arii in mod
voit si deliberat de catre sistemul nedrept si inechitabil adoptat in parlamentul Ungariei care
nu recunogtea existenta natiunilor nemaghiare: ,.Prin conclus al Conferintei Nationale s-a
decretat pasivitatea neamului romanesc din Ungaria, Banat §i Transilvania fati de alegerile
dietale. Atat impartirea nedreaptd a cercurilor electorale, §i neegalitatea censului ct i opre-
siunea organelor guvernului justiﬁci pe deplin aceasta {inutd a noastra. N- -avem nici incre-
dere in factorii constitutivi §i nici nu vedem in el reprezentanta vointei terii.”, dar . fiind ca
suntem exclugi din Parlament trebuie sd dezvoltam o activitate inzecitd pe celelalte terene si
sd nu ldsdm s& treaca nici o ocasiune far" de a ne afirma in mod demn i impozant.™

In acelasi timp mai multe ziare maghiare, incepénd cu cele oficiale, oficioase si pro
guvernamentale, prezintd fondul adevarat al problemei nationale roméanesti din monarhia
austro-ungara: ,.Chestiunea romaneasca nu e o chestie de culturi, nici etnici, nici adminis-
trativd, nu e economici, ci in prima linie i mai presus de loate ea e o chestiune de proteste
(hotalmi kerdes). Lor le trebuie alta patrie — zice — ca apot sd 0 uneasca cu patria lor de peste
munii. Din corpul Ungariei voiesc ei sd rupi a patra parte. Vreau si rastoame un stat de o
mie de ani. Constitutiunea voiesc sa ne-o sfisie. Asta-i tot ce doresc conceldtenii nostri olahi.”

Nicolae lorga vorbeste despre antagonismul roméano-maghiar al acestei perioade,
dar nu numai: ,, Tintele noastre si {intele lor se exclud. Ei sunt datori fa{d de dangii sa fie pre-
cum sunt. Noi suntem datori fatd de noi sa fim cum suntem. Natural, constatam toate calci-
rile de drept; este datoria noastra. Pentru dangii este o nenorocire ca nu-gi pot servi interesele
nationale decat prin calciri de lege. E o scadere a lor, pe care, dacd o intelegem, n-o putem
ierta. si suntem datori sa nu o iertdm, suntem datori s-o semnalam, cum suntem datori s
luptdm impotriva ei. Dar sé-si inchipuie cineva ca de la o bucatd de vreme o si se poatd crea
unguri mai cumin{i decdt acum, e o gregeald.”

intre chestiunile mult dezbatute in societatea romaneasca din Transilvania si
Ungaria dupa 1865 se numara prezenta romanilor la Dieta de incoronare, crearea unui partid
national, tacticile politice de adoptat (activismul sau pasivismul), si prezenta unui Memo-
randum tronului. In ceea ce priveste activitatea politicd, Alexandru Mocioni reprezintd in
deceniul al VII-lea activismul, trecénd in decentul al optulea inspre pasivism, in contradiclie
cu migcarea generald din imperiu care incepe prin pasivism politic i evolueaza spre activism.

De asemenea §i in privinia Memorandumului este pentru prezentarea lui cétre suve-
ran, dar la momentul oportun. Aici, in aceastd privinta, intre Mocioni i alti conducatori ro-
mani a interventt o deosebire fundamentald de optica. De aceea Alexandru Mocioni orinu a
fost bine inteles, ori nu a gtiut sd explice felul in care intelegea el aceastd problema, ori a
fost acuzat in mod nedrept de oportunism sau mai grav, de tradate a intereselor nationale. Sau
poate cd nu credea in acele momente nici intr-o solutie de federalizare— ca A.C. Popowcl mai
tarziu — g1 nici in posibilitatea desprinderii teritoriilor locuite de romani de Austro- -Ungaria. In
1894 apiaruse in Germania cartea lui Eugen Brote ,,Un memoriu politic. Cestiunea romanilor
din Transilvania si Ungaria™, elaborata cu sprijinul opozitiei liberale din Romania, conduse de
D. A Sturdza. Ea avea ca destinatie principald guvernele de la Viena si Berlin §i urmairea
utilizarea aliantei Romaniei cu Puterile Centrale ,,pentru a solutiona dezideratele roméanilor din
Austro—Ungarla potrivit programului din 1881. Iar dezideratul esenfial este restituirea
autonomiei Transilvaniei si aplicarea principiului egalei indreptéatiri najuonale >* Momentul

3 [dem 2/ 14 martie 1894, nr. 49, articol . Pasivilatea noastrd”.

¥ tdem, nr. 91,23 apnlic /7 mai 1894, articol reprodus sub titlul ,,Presa maghiara si procesul Memorandu-
lu1 din ziarul ,,Maghiar Orszag”.

* Nicolae Iorga — Istoria roménilor din Ardeal $1 Ungana (De la migcarea lui Horea péana astiz), vol. 11,
Bucure$t1 1915, p. 120.

* Eugen Brote, Un memoriu politic. Cestiunea romdnilor din Transilvania 5i Ungaria, Bucuresti, Tipogra-
fia ,,Voin{a nationala”, 1895, p. 61.
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anilor 1890 reprezintd o ciocnire de idei §i de actiune intre cele doua curente politice, intre
radicalii i pasivigtii din migcarea nationald.

In pregitirea Memorandumului Alexandru Mocioni 11 mérturiseste lui Eugen Brote
ca el (Mocioni) reprezinta o alta directie politica spunandu-i ca ,.,Eu am voit, nefiind de
acord in unele privinie esentiale cu spiritul Tribunei, sd-1 schimb... si a pregiti astfel calea
pentru opera mare a concentrarii tuturor elementelor nationale. M-am convins ci ajungerea
acestui scop e o absolutd imposibilitate.” »

In luna ianuarie 1890 la Budapesta Alexandru Mocioni aflat sub presiunea curentu-
lui popular, alimentat de ziarele din Sibiu, a declarat de fata cu Vincentiu Babes lui G. Pop
de Bisesti si luliu Coroianu pozitia lui falda de Memorandum: ,, Eu sunt de fapt intre voi §i
cu voi, nu cereli insd categoric de la mine acum sd intru formal in Comitet §i sd iau prezi-
diul, cdci nu este incd timpul i ag gresi in contra convictiunei (convingerii  N.A.) dacd ag
proceda astfel. ™™

Memorandumul este o operd comuna a oamenilor politici romani care-§i asuma in
intregime continutul sdu, dar i urmarile politice de lunga durata si pe cele juridice ale mo-
mentului. Alexandru Mocioni se inscrie in migcarea memorandista datoriti activitd{ii sale
recunoscute atat in parlamentul Ungariei cdt si in calitatea de conducitor al migcarii politice
romanesti din Banat, Ungana si Transilvania fiind considerat de cétre opinia publica drept
principal purtator de opinie. Disensiunile legate de momentul prezentarii Memorandumului
sunt [oarte mari, astfel cd Alexandru Mocioni incepe si fie privit aproape cu dusmanie si
ajunge sa fie catalogat drept ,,nobil maghiar” de citre loan Bianu intr-o scrisoare cétre
Eugen Brote: ,.Dar noi?! Si stim mereu pe loc, s umblam ca pe oaua, spre a nu supara nici
pe Bredlceanu nici pe Babes, nici pe Magyar nemzeti magnas philosophus de Mocsonyi
Sandor” *’. Era acuzat el, cel care in anul 1865 la prpunerea contelui Zichy, cancelar aulic al
Ungariei de a accepta ridicarea familiei la rangul de magnati ai tarii, raspundea ci ,,spune-i
sd-mi dea cel putin pace, cici cei de sus ne cred netrebnici sau nebuni si nu stiu ca ne-ar fi
rusine de a iesi intre oameni cu titlul de comite(graf) pe cét timp {ine mizerabila situatie de
azi a naiunii romane.”

De aceea era obligatoriu si necesar ca el si participe ca lider al migcéri
memorandiste, insd o serie de oameni noi, tribunistii, au vazut ca gruparea Babes-Mocioni
doreste amanarea prezentini Memorandumului si daca in perioada 1887-1891 Mocioni a
fost chemat cu insistenta la elaborarea si prezentarea Memorandumului, dupa 1891 presiu-
nile exercitate asupra lui au fost foarte mari atat prin presa cat si prin obligarea lui Vincentiu
Babes de a se retrage din fruntea partldulul in acelasi timp aceasta stare de fapt nu trebuia
s duci la sciziunea partidului. ntr-o scrisoare din 1889 Iuliu Coroianu arati ci Alexandru
Mocioni poate fi liantul politic care sd-1 uneascé pe toti roméanii din monarhie.

-Ra@mani intre noi, 1e rog, — dard la tot cazul doream a comunica conceptul memori-
alului cu d! Mocsonyi Alexandru, pentru cd doresc sa fie o espunere corespunzétoare, acela
al tuturor romanilor din Ungarla, si d-sa poate s3 alba unele dorinte cari s le reclame intere-
sele romanilor de peste Meses si a celor din Banat. ™ Ap01 el insistd: ,, Trebuie mai incolo si
ne fie completat comitetul, si iati Al. Mocioni nu intra!"”™* Arata ap01 cd este necesar §i

* Teodor Pavel, Migcarea romdnilor pentru unitate nationald si diplomatia Puterilor Centrale (1894
1)14) vol. 11, Ed. Facla, Timigoara, 1982, p. 137.
Ioan Georgescu, op cit., p. 58.
3" Serban Polverejan, N]C()ld(. Cordos, op. cit, Joan Bianu citre Eugen Brote, Bucuresti, 29 ianuane/10
lebrudne 1891, p. 157.
* Vincentiu Bab0§, Notite biografice asupra vietii §i activitdtii decedatului Andrei Mocioni(Mocsonyi),
Bucuresti, Tipografia Academiei Roméne (Laboratorit Roméni), 1883, p. 40.
* Serban Polverejan, Nicolae Cordos, op. cit., luliu Coroianu cétre Vincentiu Babes, Cluj, 1889,12.1,st.n,,
. 120.
B’[dem, Cluj, 1889, martic 19, p. 119.
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obligatoriu ca Mocioni sa conduca cu prestigiul sdu marea actiune politicd care se prefigu-
reaza: . La tot cazul, rosteste timpul cand toti factoni independenti roméni daton sunt a veni
in lupta noastra dreapta §i cu cea mai mare cildurd va saluta toata suflarea adevarati de ro-
man pe ilustrul nostru barbat Alexandru Mocioni daci ne va veni cu vaza si autoritatea si
mai ales cu talentele sale excelente intru ajutor.”

Eugen Brote constatd cu amaraciune ca Alexandru Mocioni nu se decide inca si in-
tre in actiune:, Domnul Mocioni le-au promis c3 va intra §i el in comitetul national, dar —
acum incd nu.’

Clanficarea si regruparea fortelor politice in legitura cu timpul la care si se prezinte
Memorandumul s-a lamurit in sedinta Comitetului din 30 martie 1890 de la Budapesta in
care gruparea Mocioni-Babes este perceputa drept ostila si are loc o reorientare a conducato-
rilor romani in ceea ce priveste grabirea momentului prezentitii lui. ,,Publicul roman era de
dat sa vada in fruntea actiunilor pe corifeii nogtni politici, intre cari Mocsonyi — Babes ocu-
pau primul loc, §i pe archierei. Am invins, o singurd datad am pus episcopii la picioare, gi am
nimicit cu desdvarsire nimbul §1 puterea lui Mocsonvi — Babes. Nu reusim, am perdut noi,
care am ramas sa fim fruntea miscarii politice nationale. Mai mult, cici am perdut cauza.
Daci Curtea de la Viena refuza in orice chip primirea memorandului, precum o vesteste
domnul Mocsonyi, situafiunea noastrd devine foarte grea. Maghiarii triumfeaza, dar
trimfeaza si Mocsonyi — Babes, episcopii se fac §i mai pufin timizi decit sunt si noua nu ne
ramane decét sd parasim terenul. Vom avea curagiul si téria a smulge franele din mainile lui
Mocsonyi — Babes si a le lua noi in ména astazi pentru a imbranci méine din causa multelor
nevol ce ne apasa? Maghiarii, Mocsonyi — Babes, episcopii si daca voesti si Coroana, se afla
cu tolil intr-un lagar numai noi cu poporul stdm la mijloc. Cu un cuvant sa ne tragem bine
seama despre acela ce voim sa facem §i s3 mergem cu totii intr-o directiune.”

In vara anului 1890 Alexandru Mocioni doreste si se publice un Memorandum, dar
care sd nu fie adresat imparatului, ci opiniei publice europene. ,.Domnul Babes acum vrea
memorand, dar un memorand tapén, care s nu se astearnd Coroanei, ci sa se publice cu
motivarea pentru ce nu se agterne Coroanei. Coroana in inpregiurdrile de astazi este neputin-
cioasa §i nu voim si o aducem in positiunea a da plangerea si cererea noastrd in mana con-
telur Szapary (S7apar\ Gvula — prim ministru maghiar in perioada 17 martie 1890 - 9 no-
iembrie 1892)

in acelasi timp presa striini, mai ales cea germani incepe si vorbeascd despre
Memorandumul romanesc aritand insi s1 dilema in care se gasea miscarea memorandisticd
roméneasca, dilema dubla privind momentul si adresantul. ,,Aveam sa astemem la Coroana
gravamine politice in numele roménilor. Dar in conira acestora erau: clerul inalt, Babes,
Mocsonyi, cu garda lor, Cosma cu ., Telegraful” si Muresan cu .,Gazeta”....Dovada ca am
fécut bine cu acele declaratiuni este presa vieneza si berlineza. Preste tot nici cand nu s-a

scris atdta in stréinatate despre noi ca acum §i obiectul discusiunilor jurnalistice sunt tocmai
acele declaratiuni i memorandul. Wiener Abendpost, Fremdenblatt, Presse, Valerland
Politik, Nord Deutsche Allgemeinezeitung, Kreuzzeitung — toate vorbesc despre noi.”

Pozitia lui Alexandru Mocioni este foarte aspru judecatd de cétre Vasile Goldis,
care-] condamnd pe Mocioni mult prea aspru, cu cuvinte grele, chiar daca articolele sale ar fi
numai pamflete politice:

..Se infiinteazd Tribuna, oportunigtii roméni sunt dati in laturi §i incepe a se mani-
festa puternic adevarata vointd a poporului romanesc. Oportunistii care scriau serii de arti-
cole pentru solidaritatea romanilor, insigi sparg aceastd solidaritate i resping de a merge

Idem Iuliu Coroianu citre Vincentiu Babes, 16/28 1anuarie 1890, p. 185.
]dem Eugen Brote citre loan Bianu, Sibiu, 20 faur 1890, p. 137.
* Idem. Fugen Brote catre Ioan Bianu, Sibiu, 20 apnhe 1890, p. 134-136.
]dem Fugen Brote citre [oan Bianu, Sibiu, 29 iunie 1890, p. 144.
** Idem, Eugen Brote catre loan Bianu, Sibiu 4 noiemv, 1890 p. 146-147.
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dimpreund cu majoritatea Conferintei de la 1890 cu Memorandul la tron. Acest pas al lor
este incheierea politicii de umilire §i slugdmicie a unui popor. Politica [ui Babes-Mocsonyi
era izvoratd din neincredere in viitorul romanilor. Actiunile politice erau tocmai din aceasta
cauzi teoretice.”™

Actiunile politice ale lui Mocioni si momentul in care s fie prezentat Memorandu-
mul sunt crticate si de citre Coriolan Brediceanu, care pare a-1acuza chiar de colaborare cu
guvernul maghiar:

.De ce nu li se comunicd causele peniru <<Nu preseazd>>! Poate nu voeste
Mocioni si-si strice cu cercurile din Casina maghiara! Lupta intre Tribuna si Luminatoriul
nu le place oamenilor ingrijiti pentru cauzi, eara eu am {recat sub nas ocasiunea datd — canu
vor putea nici cand rectifica cei din <<Grup>> - cd au conslrans pe Mocioni a-1 pérasi, i cu
asta a amintit fraza <<cd Mocioni e prea rezervat>>"

Conflictul dintre cei de la ,, Tribuna” din Sibiu cérora li se aldturd si George Pop de
Bisesti si lon Ratiu, si gruparea Babes-Mocioni, pe tema Memorandumului a intrat in faza
decisiva la sfargitul anului 1891 si s-a terminat prin Conferinta Nationala din 8-9 / 20-21
1anuarie 1892 in favoarea primilor. Alexandru Mocioni nu era impotriva ducerii Memoran-
dumului la Viena, ci impotriva prezentarii lui ,,fard améanare™. El considera ca Memorandul
sa fie prezentat , la timp potrivit, cdnd natiunea va fiin posesiunea de suficiente garantii, cari
il asigura o prevenire binevoitoare din partea Coroanei pentru a exopera, prin invocarea in-
terventiei Coroanei o ameliorare in situatiunea sa politica silnica”. * Conferinta Nationala de
la Sibiu s-a desfagurat totusi sub semnul unitatii intre gruparea lui Mocioni (moderata) si cea
a lui Ion Ratiu (radicald) dovedind o maturitate politicd a migcarii najionale romanesti din
Austro-Ungaria. Conferinfa Nationald a insemnat un moment deosebit pentru revitalizareasi
dinamizarea migcarii nationale.

Pozifia lui Alexandru Mocioni asupra aceste probleme este amanuntit expusa in
scnsoarea din 15/26 august 1891 pe care o adreseazd comitetului central al P. N. R. Din
pacate membrii Comitetului au refuzat sd asculte textul acestei scrisori, dupd cum reiese din
epistolele adresate de Eugen Brote citre Ioan Vianu si George Pop de Basesti: ,,Domnul
Babes a venit 1ardsi cu o scrisoare a domnului Mocsonyi cétre comitet. Comitetul a respins
cu majoritate de voturi aceastd scrisoare {dra a lua nota de ea. S-a vorbit apoi despre dualis-
mul maghiaro-roman, despre aliantele cu Kossuthistii, despre pactérile cu guvemul etc.
Rezultatul final: oamenii sunt foarte indignati atat de ,lustrul” Mocsonyi, cat st de ,,magni-
ficenta” Babes, dar cu toate astea, foarte zapaciti.” “* Scrisorile aratd ca ruptura din cadrul
conducerii PNR era pe cale sd se produci. ,,Domnul Mocsonyi, care tine sub demnitatea sa,
a fi Intre noi, ne trimite earasi o scrisoare. D-1 Babes stdruie ca inainte de toate si citeasca
aceastd scrisoare. De data asta Comitetul refusd intr-o forma putin mégulitoare pentru d-1
Mocsonyi citirea scrisoarei. Remarcabil §i caracteristic pentru situafiune e, ca aderentii pen-
tru asternerea memoriului au mai sporit. Afard de aceia s-a mai format 0 noud fractlune In
sanul Comitetului, care s-a desficut de d-1 Babes. In sedinfa a doua, duminecd, a fost atacat
Babes pentru dualismul maghiaro-roman. Membrii s-au despirtit cu impresia, cé e umpul
suprem, ca domnul Babes si plece dintre noi, sa ne dee pace cu solidaritatea si disciplina si
s ne lase sa putem lucra in linigte la causa noastra nationala.™

In prima parte a scrisorii de la bun inceput Mocioni face distinctie intre un memo-
rand prezentat opiniei publice pentru a ardta situatia romanilor din Transilvania §i un memo-

* Idem, Vasile Goldis despre Memorandum, p. 101.
*" Idem, Coriolan Brediccanu citre Vincentiu Babes, Lugoj, 22 februarie 1890, p. 130.
® Prof Dr. Aurel E. Peteanu, Dr. Alexandru de Mocsonyi 1841--1909, cu prilejul implinirii a 25 ani dela
moartea sa, 1934, Tipografia Corvin, Lugoj, p. 55.
* Serban Pol»erejan Nicolae Cordos op. cit., Lugen Brote citre [oan Bianu, Sibiu, 26 octombrie 1891,
- 170-171.
Idem, Eugen Brote citre George Pop de Bisesti, Sibiu, 28 octombrie 1891, p. 173.
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rand care trebuie prezentat tronului. Despre primul el crede c nu sunt discutii in cadrul
comitetului central. Mocioni este ingrijorat de agitatille din sanul partidului, in viata lui
internd, agitatii care pot duce la un scandal politic. Pozitia sa a fost aceea ca el ,.s-a condus
sl se va conduce totdeauna numai dupa postulatele, dormlele s asplratlumle poporului
roman™'. Atrage atentia comitetului central ci discutiile interne ale partidului nu trebuie
prezentate publicului. Ele pot fi prezentate in publlculul doar cu autorizarea comitetului
central si cere o intdrire a disciplinei de partid. ,,Indiscretiunile si mistificirile, suspicionarile
si calomnierile, injuriile §1 denunturile, aceste sunt armele acestei agitafiuni. Eu cred ca,
chiar si aceea care s-au folosit de aceste arme nu vor afirma ci le-au luat din arsenalul bunei
cuviinte politice”*. Mocioni este de parere ci toate problemele care nu-si gisesc dezlegarea
satisfacétoare in cadrul comitetului central al partidului, si fie prezentate conferinei naio-
nale ,.care nu numai ci este genuina si fidela reprezentanta a opiniunii publice a natiunii, §i
tot odatd e prin aceasta §i recunoscuté ca atare”. Solidaritatea najionald trebuie sa fie cea mai
buni arma impotriva agitatiilor din sanul partidului. ,,Céci in timpul cand avem sa luptam
pentru existenta noastrd nafionald, chestiunea solidaritafii nationale std mai sus de oarecare
chestiune controversi, si dlsc1plma de partid, pe care se bazeazi si partidul nostru, ca orice
altul, sta mai pe sus decit convingerile individuale™

Alexandru Mocioni remarca faptul ci in Memorandum se renunid la dreptul istoric
in favoarea dreptului natural, argumentele provenind din principiul majorititii, concentran-
du-se asupra dualismului i a urmarilor lui pentru roméni.

Cu toate acestea Alexandru Mocioni a rdmas totusi in expectativa. El a continuat si
creadd in aceasta perioadd a anului 1891 in posibilitatea realizarii unui eventual compromis
intre guvernul maghiar §i migcarea nafionald a roméanilor din Transilvania i Banat dupa
modelul celui [acut intre maghiari si croati in 1868. Alexandru Mocioni propunea o amanare
a tnmiterit Memorandumului gindindu-se ¢ nu este de actualitate o eventuald rupere de
Imparatul Frantz losif si de . loialismul” roméanilor fata de dinastia de Habsburg. Alexandru
Mocioni nu accepta un eventual esec, pentru cd egecul nu ar fi unul personal, ci al intregii
natiuni romane. El remarca faptul ci intr-un asemenea demers nimeni nu poate da romanilor
garantii de reugita, iar o nereusita ar crea o mare satisfactie in anumite cercuri guvernamen-
tale din Viena i Budapesta. El a considerat aceasta actiune drept o continuare a programului
revolutionar de la 1848 si a revolutiel roméne transilvinene de la 1848-49. Alexandru
Mocioni s-a dovedit in final de acord cu actiunea memorandistd. declinindu-si insa orice
rdspundere pentru urmaérile negative ale acestei hotarari. El credea §i simtea ca habsburgii nu
vor modificarea actului de la 1867. De asemenea el credea sincer cd guvernul liberal al pri-
mului ministru Zsapary va atenua politica nationala de dinainte.

Alexandru Mocioni acceptd ideea ca Memorandumul nu propune rasturnarea regi-
mului politic, a ordinii existente, ci cere autonomia, contesta dualismul si are caracter demo-
cratic. El subscrie ideilor Memorandumului, criticind legea electorala, legea nationalitiilor,
cere recunoasterea romanilor ca natiune politicd, folosirea limbii romane, autonomia biseri-
ceascd, o lege a presei corectd i renuntarea la dualism.

Atat Alexandru Mocioni, cét §i Vincentiu Babes desi sunt de acord cu Memorandu-
mul, cautd o amanare a lui. Alexandru Mocioni a fost invitat de conducerea Partidului Nafi-
onal Romin, de citre loan Ratiu, luliu Coroianu, Vasile Lucaciu 51 Gheorghe Pop de Basesti
sd revind in fruntea migcdrii nationale si sa se implice in problema Memorandumului. Intr-o
scrisoarea a lui George Pop de Basesti citre Vincentiu Babes, primul afirma ca: ,, Trebuie sa-
ti amintesc din capul locului, ci dupa diferentele cart s-au ivit in sdnul Comitetului national

*!'T. V. Pacalian, Cartea de aur sau luptele politico-nationale ale romanilor de sub coroana ungard, Sibiu,
\01 VIL, p. 457.

* Teodor Botis, Monografia familiei Mocioni, Bucuresti, Fundatia pentru literaturd si artd ,Regele Carol
II , 1939, p. 280.

Ibtdem p. 279.
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in datd dupi constituirea lui in anul 1887, in urma cérora tu te-ai retras din acel Comitet, eu
am fost carele cu amicii mei dr. Rat, Coroian §i dr. Lucaciu — nu fard de precarea altor
amici, — am stéruit cu totdeadinsul sa te induplecam, ca sa reintri in Comitet, avand speranta
de-al videa intre noi §i pre amicul nostru Al. Mocioni, spre care scop ne-am dus §i in
persoana, si cu intreg Comitetul la Budapesta, ca s ludm in trium{ intre noi. Tu ai reintrat,
pe cdnd A. Mocioni a rimas in reserva sa. Si cum se intdmpla, de in mijlocul ndzuintelor de
a scdpa din aceastd zapiceald, de a scoate causa noasird nalionalﬁ din rusinoasa-i
stagnatiune, vii tu cu idei exiravagante de ,.dualism maghiaro-romén” cu epistola catre
..Telegraful roman”, si mai vine amicul nostru Al. Mocioni cu epistola sa cdtre Comitet?” o

El a cdutat, asadar, o amdnare a tiparirii 1 inaintarin Memorandumului. El a dorit sa
evile o confruntare deschisi intre romani si maghian, vdzand posibil un compromis intre
cele doua popoare. Contemporanii sdi politici insa nu credeau in aceasta formula. Alexandru
Mocioni era un om cu o profunda experienta politica, cu o cunoasiere reala a partidelor
politice din imperiu si sustinea cu toata puterea ca trebuie sa existe o coeziune a punctelor
de vedere roménegsti, dar si o discrefie absoluta in acest caz.

In partea a doua a scrisorii Alexandru Mocioni se ocupa de chestiunea memorandu-
lui. Punctul de vedere al omului politic in aceastd problema era urmétorul: memorandul sa
se trimitd tronului la timpul potrivit, dar o problema peste care nu se poate trece cu vederea
era aceea de a se vedea ce se intelege prin timp potrivit sau nepotrivit. Raspunsul la intre-
bare se poate da, scrie Mocioni, lamurind mai intdi care este scopul acestui act. Parerea sain
acest sens era urmatoarea: ,.Cel ce 1a in serios lucrurile serioase, nici un moment nu poate fi
la indoiala, ca scopul pe care nafiunea poate sa-1 aibd in vedere la o eventuala prezentare a
unui memorand la tron, nu poate fi acela de a provoca cu orice pret socoteala intre natiune si
coroand, pentru a putea merge mai departe, ci scopul moraliceste si politiceste singur admi-
sibil pentru asemenea act, nu poate fi altul decit: prin invocarea intervenfiunei coroanei o
analizare in situatiunea sa politica de nevoie”. Dacd acesta e scopul, atunci putem afla mat
usor si timpul oportun pentru reprezentarea memoriului la impérat. ., Timpul oportun pentru
prezentare nu poate fi altul decat momentul, in care succesul tinut pare garantat natiunii, cu
alte cuvinte: momentul potrivit obtinerea memorandului la tron ar fi acela cand natiunea va
fi pusd in posesiunea de destule garantii, care ii asigura o prevenire binevoitoare in partea
Coroanei”. Mocioni cautd cu orice pret eliminarea esecului din aceastd acfiune de protest.
Esecul, spune el, ar fi influentat nefavorabil raportul dintre natiune si monarhie si ar produce
o depresiune sensibila a simtului de demnitate, dupa expresia sa, a natiunii. Sunt necesare
discutii prealabile sustinea el, tranzacfiuni dinainte preparate. ., Dar fara astfel de tranzactiuni
prealabile substemerea memorandumului la tron n-ar fi decét un act de minoritate politica pe
care anumite cercuri din Viena si Budapesta nu ar lipsi a le estompa fiecare 1 in modul sdu,
dar care neaparat ar compromite vreo reputaiune morala i politicd a natiunii™

El a inteles cd impératul, curtea si clasa politicd conducitoare din i 1mper1u nu vor
accepta de buna voie niciodati cererile continute in Memorandum. Acest lucru il infelese-
serd si alti membri ai familiei sale, este vorba de Andret, Petru, Ion si Lucian Mocioni dupa
ce au prezentat in 13 februarie 1849 , Memoriul natiunii romane din Marele Principat al
Transilvaniei, Banat, din partile vecine ale Ungariei si din Bucovia”. Alexandru Mocioni
aratd ci romanii nu trebuie si-si mai lege soarta nici de Viena si nici de Budapesta, ci de
singurul centru de gravitatie natural, care era Bucurestiul.*

* Serban Polverejan, Nicolae Cordos, op. cit., George Pop de Bisesti citre Vincentiu Babes, Basesti
10 11.1891, p. 180.

Ibtdem p. 282

Ibldem p. 282.

* Valeriu Braniste, Qameni, fapte, intdmpldri, ingrijire de editie, note i comentarii de Valeria Caliman si
Serban Polverejan, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1980, p. 244.
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Migcarea politicd a roménilor din Austro-Ungaria a fost influentata si de catre fratii
din sudul Carpatilor. Dupa razboiul de independentd din 18771878 si dupa proclamarea
Regatului, Romaénia era considerata de citre romanii din Transilvania si din Ungaria drept
un punct de sprijin. Totusi situatia era destul de complicatd, pe de o parte din cauza spriji-
nului opiniei publice §i a unor personalitéti politice din Romania fatd de romanii din dubla
monarhie, iar pe de altd parte din cauza prezentei Romaéniei in randul Puterilor Centrale.
Astfel ca: ,.avand in vedere ca sunt mai mulfi romani in cuprinsul {arilor Coroanei Austro-
Ungare decat in afard de ele, capacitatea militara sl aspiratiile v adlte ale Romaniei — nu pot
fi binevenite pentru oamenii de stat de la Pesta st de la Viena.”

La 6 mai 1892 Vasile Lucaciu si luliu Coroianu au avut o intrevedere cu Regele
Carol I cu prnilejul intrevederii pe care au solicitat-o §i au obtinut-o. Ei au prezentat monar-
hului Romaniei continutul si scopul Memorandului, momentul prezentarii si au explicat ra-
tiunile prezentdrii sale la Viena si nu la Budapesta.

..Maiestate! Romanii din Regarul Ungariei, fii credinciosi ai natiunei §i celdteni
loiali ai patriei, au urmdrit §i urmaresc cu térie acea linie de conduité politica, care este dupa
convingerea noastra, a tuturor, singur conducdtoare la scop, la fericirea patriei, a neamului
nostru, s1 spre gloria inaltei Casei domnitoare a habsburgilor [...] si azi avem bucuriade ava
vesti, Maleslate cd romanii din Regatul Ungar au decis in unanimitate in conferinta noastra
electorald din 20—21 ianuarie a.c. ca si adreseze la Maiestatea Sa monarchul nostru, un me-
morand in care sa se cuprindd toate gravaminile natiunei romane, sa se arete situatiunea
politicd ce ni i-au creal, 1 sa propund Maiestitii Sale justele noastre postulate, dovedind ca
situatiunea noastra, au ajuns sa fie nesuferibild, si cerand intervenirea Maiestatii Sale spre
indreptarea relelor.

- Maiestatea Sa: Eu sum de pérere, cd la Viena nu veli fi primiti, §1 veti fi indrumati
sa-| prezentati la Budapesta.

- Cioroianu: Maiestate, asta nu o putem sti, dar noi vom incerca intdi sa-1 prezentam
in Viena, §i acolo vom vedea, cum avem si ne procedim mai departe.

- Maiestatea Sa: Ei bine, n-ar fi mai consult ca sd prezentafi memoriul {ot cu aceastd
ocasiune? (8 iunie 1892)

- Lucaciu: Nu credem, Maiestate, sd fie lucru oportum pentru noi, deoarece
memoriul nostru e indreptat chiar contra sistemului politic azi in vigoare, apoi mai vine §i
acea impregiurare, ca in Budapesta am {i insultati $1 batjocoriti, fiind acolo spiritul public de
tot corupt prin sovinismul ce domneste in tara noastra. ™

Situatia romanilor transilvaneni era urmariti cu atentie §i de cétre diplomatia ger-
mand astfel cd dupd procesul Memorandumului Ministerul de Exteme german a solicitat o
pozitie oficiala ambasadorului romén la Berlin. intr-un comunicat al ministrului secretar de
stat Marschall care trimite memoriul guvernulut Romaéniei privind problema romanilor
transilvaneni inméanat de cétre ambasadorul Ghica la Berlin se subliniaza faptul ca problema
este importanta pentru pacea europeand, pentru monarhia austro-ungara si pentru orientarea
viitoare a politicii externe romanesti. ,,Guvernul ungar a fost atentionat de citre noi in repe-
tate randuri asupra pericolelor provenite din politica maghiara fatd de romaénii transilvanent,
noi regretam acum gi anterior, situatia creatd in Transilvania, prin miopia sonmsulor
maghiari.”

*" loan Lupas, Istoria unirii romanilor, Fundatia Culturala Regala . Principele Carol”, Bucuresti, p. 320,
arllcol citat din ziaru] .. The Morning Post”. din 1 oct 1877.

*® Serban Polverelan Nlcolae Cordos, op. cit., Convorbirea lu1 Vasile Lucaciu si Iuliu Coroianu cu regele
Carol [, 4 mai 1892, p. 198-200. Potrivit istoricilor Ghoerge Nicolae Cizan si Serban Radulescu-Zoner, in
lucrarea ~Romama i Tripla Alianta (1878-1914)”, Ed. Stiintificd $1 Enciclopedicd, Bucuresti, 1979,
p. 203, Vasile Lucaciu i [uliu Coroianu, desi au solicitat o audient regelui Carol 1 spre a interveni pe
1anga imparatul Francisc losif pentru primirea delegatiel memorandiste, regele a refuzat sa-i primeasca i
si facd vreo interventie la Viena si le-a transmis s3 nu inainteze Memorandumul.

* Teodor Pavel, op. cit., p. 137.
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In procesul care se pregitea la Cluj si avea o clara tenti politica, ziarul , Dreptatea™
afirmd despre cauzd ci: ,.este atat de avansata, incat juratii adevirati i impartiali nu mai
sunt aceea care exprima verdictul formal de <<vinovat>>, ci este intreaga lume civilizata,
care cu interes, atentiune §i ingrijorare urmareste toate evenimentele. Sa prefacem sala de
pertractare in parlament §i sd dam ocaziune lumii civilizate sa judece asupra luptei nationale
si politice care se incinge la noi.™

Datorita pozitiet pe care a avut-o timp de mai multi ani, diferita fatd de initiatorii si
conducitorii migcdni memorandiste, Alexandru Mocioni a refuzat din punct de vedere prin-
cipial sa fie apérator al lui Ioan Rafiu la acest proces. ..De raspunsul domnului Alesandru
Mocioni dat Comitetulut la provocarea ca sa primeasci apérarea au fost consternati. Trista
aparentd, a fost tot mai lare simtit3 desbinarea.”'

Procesul a demonstrat opiniei publice cd Memorandul era insusit i aparat de intreg
poporul romén din Transilvania. Presedintele Partidului National Romén, dr. loan Ratiu,
spunea la proces urmaétoarele: ,.ceea ce se discutd aici, domnilor, este ins&gi existenta popo-
rului nostru romdn, existenta unui popor nu se disculd, se afiri. De aceea, nu ne e in gand,
sd venim inaintea D-voastrd sd dovedim, ci avem dreptul la existentd. Intr-o asemenea
chestiune nu ne putem apéra in fata D-voastra, nu putem decat si afigam in fata lumii civili-
zate sistemul asupritor care tmde sd ne rdpeascd ce un popor are mai scump: Legea si
Limba! De aceea, nu mai suntem aici acuzati, suntem acuzatori™

Rubin Patitia descrie momentele de mal;are pe care le-a trait la Clyj in drumul spre
sala tribunalului, stiind cd va fi condamnat: . Nu sperasem insd neci unii ¢3 poporul taran
romanesc s se presentese in Cluj in acel mare numdr, in care, in ziua de 7 mai inundara
stradele s1 piata Clujului. [...]

Aclamatiuni nesfarsite §i strigétele poporului ,,Al nostru e Memorandul™ zguduiau
aerul. Si ungurii stau uimiti i incremeniti la acest imposant aspect si avant national. Noi cei
din Comitet incd am [ost surpringi §i cu lacrimi de bucurie strabdteam prin marea multime.
Sunt rari in viata omului §i mai rari in viata unui popor astfeliu de momente. Simful ce-mi
pétrunse peptul este un ce nedescris; esti gata a primi cu bucurie chiar i lovitura de moarte,
pentru ci esli convins, cum ci un popor atit de constiincios nu va peri. (Pag. 321)” *. in
anul 1897 Barbu Stefanescu Delavrancea spunea despre activitatea memorandistica ,,sd nu
uitdm cd, aga cum a fost migcarea noastra de la 1892 incoace, cu partile ei bune si negative,
ea va constitui odatd, o epoci in istoria luptelor noastre nationale.”

Din Roménia a sosit 0 propunere nerealistd si neaplicabila: ., dupa ce 14 delegati ai
Memorandumului, trimisi in fata curtii cu jurati din Cluj, sunt condamnati la inchisoare (15
mai 1894), D. Sturdza 11 sfétmeste sd se sustragi de la pedeapsa i sa transporte centrul acti-
unii lor in Bucuresti.”

Ziarul ,,Dreptatea” reproduce articole din presa germana in care se arati ci: ,.lumea
nu voleste si stie de cetdteni de clasa intiia si a doua, nu poate sa faci deosebiri intre nafiuni
de clasa intéi si clasa a doua intr-una i aceeasi comunitate, nu poate, ca folosirea unei limbi
a unel natiuni sa fie impiedicati sau opritd de dragul altei nallonalltatl Comentariul ziaru-

Dreptdtea nr. 64 din 23 martie / 4 apnilie 1894, articol ,,S3 ne pregatim”.

$t.rbdn Polverejan, Nicolae Cordos, op. cit., Coriolan Brediceanu catre Vincentiu Babes, Lugoj, 6
tebruane 1894, p. 246.

° 7. Pacligan, Guvernele unguresti §i migcarea memorandistd a romanilor din Ardeal, n revista
fundatiilor Regale, I, (1934), nr. 5, p. 345, apud. Nicolae Cordos, Memorandul din 1892 gi semnificatia lui
politica, in ,,Roménii din Transilvania impotriva dualismului austro-ungar”, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1978,

228-229.
E’3$crbdn Polverejan, Nicolae Cordos, op. cit., p. 340, din, .Insemndrile autobiografice (1895) ale lui Rubin
Patifia.
‘?‘ ,Tribuna”, Sibiu, nr. 256, 18/30 noiembrie, 1897.

* Titu Malores‘cu Istoria contemporand a Romadniei (1866—1900), Bucuresti, Socec&Co, 1925, p. 311.
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lui ,.Dreptatea” este ,,O norma pe cét de frumoasi pe atdt de adevaratd! Cum stim noi in
statul nostru o stim prea bine. Cind cerem si ni se respecte limba statul ne raspunde cu
Vatul si Seghedinul. ™

De altfel Alexandru Mocioni ajunge s fie acuzat ci ar dori sd pund mana pe condu-
cerea PNR avand in vedere si faptul cd multi membrii marcanti a1 conducerii se aflau in
inchisoare. Dupa cum declari Daniil Popovici: ,,Ba am mers chiar cu un pas mai departe si
am stéruit ca directiei Mocioni & co iesite acum pe fati, si i se deie chiar in adunare, in o
forma potnivita, desavuarea meritatd. Dacd dupa aceste treceri urmau si ale celorlalti, hotarat
¢4 nu mai ajungeam si mai {inem aduniri impozante de alegitori, nici s mai facem barba-
testi resolujiuni pentru afirmarea programului nostru national, din simplul motiv pentru ci
terenul rimane in exploatarea exclusivd §i de nimeni mai departe contestatd a coaliiel
Mocionyil — Muresianu — Munteanu — boala zamisté care, punand odatd mana pe cirma nu
o-ar mai {1 scapat din mani, si in legatura si armonie cu ,,ungurii dumneavoastra de acolo™ si
cu ,,boierii nostrii pe aici”, ar fi isbutit sd creieze o situatie, desi artificiald, totusi destul de
periculoasa...”®’

Dupd 1894 migcarea politicd roméneascd din Austro-Ungaria a cunoscut insa mo-
mente de crizd. Aceasti crizi era previzibild, dar ea a fost amanata de solidaritatea romani-
lor generata de pregitirea migcani memorandiste si de procesul de la Cluj. Apoiinsa PNR a
cunoscut o serie de fraimantén la care se referd s1 Alexandru Mocioni care: ,.declari cd nu a
pus piedici politicii memorandiste, ci ,,s-a mirginit s declare de la sine orice responsabili-
late pentru urmdrile acestei politici, 1asand-o cu totul pe seama Comitetului compus din
elemente omogene si rerrdgdndu-se in rezervd. Acum, nsi nu poate sd nu constate starea
de dezorganizare internd care paralizeazd puterea noastrd de actiune.™ 68

Intre membrii comitetului PNR era pe moment o mare neincredere. Ion Ratiu
incearcd o reconciliere prin Alexandru Mocioni. Mocioni ii raspunde printr-o scrisoare dela
Birchis in 6 aprilie 1896 ca Ratiu ar trebui sa lamureasca daca ..intre e1 doi antagomsm de
ier, existd astdzi acel acord de vederi ce face posibild o lucrare comund, sau mai sunt inca
deosebin.”

Alexandru Mocioni, cu inteligenta politicd de care era caracterizat, ,,a gisit formula
cea mai fericitd ce a expnmat §i a explicat situatia si dilema in care s-a gasit practic miscarea
nationala a roménilor in impul perioadei memorandiste. El a afirmat cd nu existd ca romanii
sd nu faca o prostie, deci sa ducd o petifie ca sd- pérasca pe Rege la Imparat si pe unguri la
monarhul si Qnetenul lor, iar maghiarii sd nu faca una §i mai mare adici sa-i inchida pentru
atita lucru.”

Alexandru Mocioni a fost acuzat de citre conducatorul Partidului National Liberal
din Romania si de faptul ca ar fi primit subventii prin Liga Culturala de la guvernul conser-
vator roméan pentru a crea un nou partid politic roménesc in Transilvania §i Ungaria. ,. Apa-
rand Liga Culturald, care a subventionat actiunea Memorandumului, de ingerintele guver-
nului conservator, Sturdza incearca si-1 compromita prin invinuirea de subventionare a unei
fractiuni a conducerii Partidului National Romén (Babes-Mocioni) care — credea el — in timp
ce comitetul se afla in inchisoare, cocheta cu guvernul ungar pentru infiintarea unui partid

* Dreptatea” din 29 octombrie / 10 noiembrie 1894, nr 236, articol din Norddeutsche Allgemeine Zeitung
cu titlul , Egala indreptitire a limbilor nafionale”.

® Serban Polverejan, Nicolae Cordos, op. cit. Daniil Popovici Barcianu citre Septimiu Albini, Vacz,
2 12.1894, p. 328.

¢ Serban POIVCI'G_]BII Nicolae Cordos, op. cit. Daniil Popovict Barcianu cétre Septimiu Albini, Vacz,
2 12.1894, p. 328.

% Joan Georgescu, Doctor lon Ratiu (1828-1902). 50 de ani din luptele nationale ale romdénilor ardeleni,
Tipografia ,Foaia poporului”, Sibiu, 1928, p. 175
® Idem p. 175.

* Dumitru Suciv, Studii privind miscarea nationald a roménilor din Transilvania in a doua jumdtate a
secolului al XIX-lea, Ed. Tnbuna, Clyj Napoca 2004, p. 291.
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moderat.””" De asemenea, in urma pozitiei pe care a avut-o in migcarea memorandista, ziarul

»Tribuna” il acuza ci face parte din aristocratie, cd este membru al ,,Casinei nationale™ din
Budapesla. cd are legaturi de familie cu marile famnlu unguresti §i ca ~guvernul Ungane1 nu
are deci motive de a se ingriji prea tare de solidaritatea romanilor, nici de noul partid
romanesc, atflta vreme cat Mitropolitul Miron Romanul §i Alexandru Mocioni se aflau in
fruntea lui.””

Memorandumul din 1892, eliberat de istorism si confesionalism, prelungirea pro-
gramului revolutiei de la 1848-49 din Transilvania inseamni sfarsitul petifionarismului
romanesc. Analizand migcarea memorandista cu suisurile si coborasurile ei, actiunile de cla-
rificare ale tacticilor de urmat, de prezentare sau nu a Memorandumului, incercarile liderilor
tinen1 de a impune noi tactici §i forme de lupta politica, se poate concluziona c¢a ,.viitorul va
apartine activismului si nu tacticii petitionarismului préafuit, a memorilor inaintate unui mo-
narh legat de méini si de picioare, de constitutionarismele exclusiviste din punct de vedere
national unguresc si austriac.””

Dupa procesul din 1894 roménilor le mat riméneau in cadrul statului ungar, in
conditii tot mai aspre, atit o noua forma de luptﬁ politicd a activismului cat §i speranta ci
lacrimile trecutului ..vor fi avut st ele o parte in pregétirea vremurilor ce au urmat. Céci -
dupa sfintele scripturi — cei ce seamana intru lacrami vor secera intru bucurie.” ™ Dupi cum
aprecia Liga Culturala la sfarsitul secolului XIX in Austro-Ungaria era vorba ,,de constitui-
rea nafionalitétilor in individualitdti puternice de Stat, in state libere, suverane. Aceasta e
dorinta fiecarui popor §i oricine cunoaste origine, natura si bazele multiple ale acestei mari
sl compllcate chestiuni nationale va mtelege cd ea nu se poate rezolva decétinintregimea ei,
niciodata partial, fragmentar, paleativ.”” De altfel aceiasi idee o are si Alexandru Mocioni,
care afirma in preajma procesului memorandistilor faptul ci .,suntem tari pentru ¢ putem
jertfi si suporta jertfele, iar libertatea din temnita va rasari.””

Alexandru Mocioni era convins ca prin instituirea unui stat de democratie reald in
Ungaria dualista se putea realiza emanciparea nationald a romanilor transilvaneni. El a mi-
litat pentru spiritul de tolerantd interetnic, sesizand §i argumentand ca ruina statului dualist
va {i cauzata de intoleranta guvernarilor maghiare din a doua jumdtate a secolului al XIX-lea.

L’ATTITUDE D’ALEXANDRU MOCIONI A L’EGARD DU MEMORANDUM
Résumeé

Cette contribution se donne pour but de jeter un furtif regard sur D’activité politique
d’ Alexandru Mocioni pendant les deux derniéres décennies du XIXe siecle — une étape extrémement
importantc du mouvement politique des Roumains de 1'Empire Autriche-Hongrie.

L’idée politique fondamentale d’ Alexandru Mocioni, relativement au progres de I'humanité, a
¢1¢ dc solutionner la causc nationale roumaine autant par I’activité parlemecntaire, que par la
proposition d’un mémorandum devant la Cour de Vienne.

Cc mémorandum, ceuvre collective de principaux dirigeants du PNR, synthétise les
revendications des Roumains, se prononce en faveur de leur autonomie par rapport a la double
monarchie, milite pour la 1égitimit¢ de Ia nation roumaine ct de ses droits politiques.

Alexandru Mocioni soutient la présentation du mémorandum, sous la réserve de trouver «lc
moment opportun» — garantic indispensable pour quc ce document puisse avoir du succes et
garantisse des conséquences réellement positives pour les Roumains.

" Teodor Pavel, op. cit., p. 51.
_2 Idem, p. 133.
1Dum1tru Suciu, op. cit., p. 283.
Ioan Lupas, op cit., p. 281.
7 Articol , Noua orientare politica”, in Liga romana, anul 11, nr. 18, 4 mai 1897, p. 275, in Vasile Netea,
C. Gh. Marmcbcu Liga culturald §i univea Transilvaniei cu Romdnia, Ed. Jummca Iaql 1978, p. 68.
' Dreptatea™, anul [, nr. 28, 2/14 februarie 1894.
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