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Principatul autonom al Transilvaniei a fost un stat aflat intre modernitate si traditiona-
lism, un stat in care eforturile centralizatoare ale principilor se confruntau cu tendintele divergen-
te ale Starilor ce luptau pentru autonomia si privilegiile lor. Baza economica a autoritatii princia-
re era reprezentata intr-o buna misurd de domeniile fiscale, posesiuni stiapanite §i administrate,
de obicei, in mod direct de céatre principe. Controlul asupra domeniilor fiscale nu a ramas insa
nedisputat, Starile facand eforturi constante pentru a fi partage la deciziile privitoare la aceste
,.bunuri ale tarii”.

inca de la inceputurile principatului autonom stipanirea Transilvaniei a fost conditionata
de controlul asupra celor mai insemnate cetati ale tirii. Dupa cucerirea Budei sultanul Siileyman
a stabilit si configuratia politici a Transilvaniei impartind cetitile intre cele mai reprezentative
figuri politice ale tarii. Banatul cu cetitile Timisoara, Lugoj si Caransebes au fost date lui Petru
Petrovici, cu titlul de stapanire autonoma, pentru care a primit si un berat de investiturd. Atribu-
tille militare generale au fost de asemenea acordate lui Petrovici care purta titlul de capitan
general al Transilvaniei si protector al tanarului loan Sigismund. Transilvania a fost data copilu-
lui loan Sigismund aflat sub tutela mamei sale. Cetatile Lipova si Soimus au fost insd date in
stapanirea directd a Isabelei Zapolya. Oradea, Casovia si Fagarasul au fost atribuite episcopului
de Oradea Gheorghe Martinuzzi. in acest moment Transilvania era o tara intinsa, desi mai putin
omogena din punct de vedere politic. Pe langa voievodat si Partium, principatul mai cuprindea si
o serie de comitate din estul Ungariei. Limita Vestica a Principatului era Tisa pana la Tokaj la
care se adaugau o serie de comitate din nord-vest: Satu Mare, Solnocul de Mijloc, Maramures,
Bereg, Ung, Zemplen'.

Intrarea Transilvaniei sub controlul Habsburgilor in 1551 i-a nemultumit profund pe
otomani, care au pomit in consecinti o lupta de cucerire sistematica la granitele de sud-vest ale
principatului. In acelasi an trupele de frontiera otomane au cucerit Cenadul, Becse, Aradul,
Becsekerek, Lipova si alte fortificatii ce facuserd parte pana atunci din Transilvania, mai exact
din teritoriile care ii fusesera acordate lui Petru Petrovici si care renuntase la posesiunile sale 1n
favoarea voievodului Andrei Bathory primind in schimb Muncaciul. in vara anului urmitor
ofensiva otomana a continuat cu o serie de succese notabile: Timisoara, Ineu, Siria, Figet,
Soimus la care s-au addugat si o serie de fortificatii din Ungaria superioari ce au fost incluse in
pasalacul de la Buda. Aceste cuceriri s-au produs in contextul in care principalul obiectiv politic
si militar al Portii in aceasta perioada era rizboiul cu Persia, iar o campanie sultanala in aceste

' Monumenta Comitialia Regni Transylvaniae, (in continuare MCRT), Szilagyi Sandor (ed.), I. Budapest. 1876, doc.
XXI1V, p. 77-78; Octavian Tatar, Anul 1541 in istoria Transilvaniei. Realitati politico-diplomatice si militare, in
Ziridava, XXII1. 2002, p. 97-98.
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parti nu era inca posibila. in mai 1553 otomanii au incheiat un armistitiu cu Habsburgii pe care I-
au prelungit cu multd abilitate pana in anul 1555 odata cu incheierea rizboiului din Persia’,
Formarea domeniului fiscal a cunoscut momente decisive incd din primele decenii de
existentd a principatului, din timpul regentei [sabelei Zapolya, care a pus la dispozitia noului stat
vastele posesiuni ale familiei Zapolya, vechile domenii voievodale, precum si cele ale episco-
piilor de Oradea si Alba lulia, secularizate cu ocazia Dletel de la Sebes din 1556. Suveranul
devenea astfel cel mai bogat proprietar din Transilvania’. Adunarea Strilor de la Cluj din 25
noiembrie-5 decembrie 1556 a recunoscut dreptul reginei de a numi direct cépitanii (prefectii) si
alti oficiali ai cetatilor ce apartineau fiscului. De asemenea s-a emis o prevedere conform careia
acei locuitori ai tarii care nu depuneau jurimant de credinti reginei pana la sdrbatoarea Sfantului
Nicolae din acel an riscau sa isi piarda toate bunurile si posesiunile in favoarea fiscului’. Politica
de intdrire a autoritatii centrale asupra domeniilor si cetitilor fiscale a continuat si in anii urma-
tori. in 1588 era interzisa ridicarea oricarei forme de fortificatie fara consensul reginei, iar cetiti-
le si castelele ridicate dupa moartea regelui loan Zapolya (1542) erau amenintate cu distrugerea’.
In anul 1563, loan Sigismund a facut o achizitie importanta in contul domeniului
princiar, cumparand Fagarasul si domeniul sau de la Gabriel Mailat, fiul fostului voievod si
capitan general Stefan Mailat. Suma pentru care a obtinut loan Sigismund aceasta importanta
cetate de pe granita de Sud a tarii a fost de 32.000 de florini®. Fagirasul a devenit din acest moment
una dintre cele mai importante cetati ale tarii, gazduind in mod frecvent chiar i tezaurul tarii.
in urma eforturilor lui Joan Sigismund, dar si a predecesorilor sii Gheorghe Martinuzzi
si Isabela, domeniul fiscal al Transilvaniei cuprindea in a doua parte a secolului al XVI-lea: Alba
lulia, Deva, Oradea, Fagaras, Chioar, Gurghiu, Cluj Manastur, Gherla, Ineu, Lugoj, Caransebes,
Székelytamad si Széklybanja (cele doud cetiti ridicate de loan Sigismund in Secuime dupi
revolta din 1562), Zlatna, Huszt si alte domenii de dimensiuni mai reduse. Acestea cuprindeau
aproximativ 700 de sate, reprezentind 15-20 % din totalul asezirilor din cuprinsul trii’.
Teritoriul Transilvaniei, si implicit domeniul fiscal, au fost drastic diminuate cu ocazia
tratatului de la Speyer din anul 1570. In cadrul acestui tratat reprezentantii Casei de Habsburg au
garantat turcilor teritoriile cucerite pana atunci in partile de sud-vest ale principatului: Timisoara,
Arad, Lipova (1552), Gyula (1566) etc. Transilvania pastra partile banatene neocupate de turci
(fostul comitat Zarand si districtele Lugoj si Caransebes) si alte comitate si cetiti din partile vestice:
Bihor, Solnocul de Mijloc, Crasna, Maramures, si cetatile Huszt, Cehu Silvaniei, Tasnad si Oradea®.
loan Sigismund alcétuise un testament politic si desemnase trei dintre cei mai influenti
nobili transilvaneni sa il aplice: Cristofor Hagymasi, Mihail Csaki, care ocupase functia de
cancelar in timpul siu, si Gaspar Bekes, principalul opozant al lui Bathory si reprezentant al
partii transilvanene in semnarea tratatului de la Speyer Acesti executori testamentari aveau
datoria, printre altele, de a asigura libera alegere a noului voievod si de a-l pune in stipanirea
vastului domeniu princiar alcétuit din cele mai insemnate cetiti ale tirii: Alba Iulia, cu tot arma-
mentul defunctului principe gasit aici, Deva, Lugoj, Caransebes (castrum), Jdioara (fortalitia),

2 Petru lambor. Cucerirea Banatului de cdtre turci si transformarea lui in pagaldc (1552), in Vilaietul Timigoarei (450
de ani de la intemeierea pasaldcului) 1552-2002. Timisoara, 2002, p. 15-17; Octavian Tatar, Disputa transilvano-
habsburgicd pentru Partium (1556-1565), in Ziridava, XXI111, 2002, p. 116.

3 Kalman Benda, Les bases sociales du pouvoir des princes de Transylvanie, in La Renaissace et la Reformation en
Pologne et en Hongrie. Budapest, 1963, p. 441.

* MCRT, 11, doc. 111, p. 59.

3 Ibidem. doc. X, p. 102.

® Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardinum. (in continuare CFLO) Josephus Trausch (ed.). I. Brasov, 1847, p. 64.

7 Laszl6 Makkai, Zoltan Szasz (coord.), History of Transylvania, 11, Budapest, 1991, p. 727.

8 Liviu Borcea, Oamenii din cetdile de margine ale nord-vestului Transilvaniei in epoca principatului (secolele XVI-
XV1), in Crisia, 1978, p. 113.

*Ibidem, p. 648.
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Gilau, Gherla, Oradea (arx). Toate aceste cetiti, alaturi de inventarul lor intern si extern, artileria
si munitia din ele, precum si pertinentele lor erau lasate in mana lui Stefan Bathory. La acestea se
adauga cetitile din secuime: Brancovenesti, Gurghiu, Székélytamadt, si Varheghy'®. Stefan
Bathory s-a aritat domic s intireasca si chiar sa largeascd limitele domeniului fiscal. La 24
august 1571, voievodul Transilvaniei adresa o scrisoare fui Maximilian al I1-lea cerandu-i restitu-
irea cetatii Satu Mare. Bathory invoca argumentul dreptului de mostenire, amintindu-i imparatu-
lui ca cetatea si tirgul Satmarului i-au fost date tatdlui sdau sub forma de donatie perpetua (in
perpetuum donatum) de citre regele loan (Zapolya) si mai apoi confirmate de catre imparatul
Ferdinand. De asemenea, adauga faptul cé cetatea s-a aflat in cuprinsul principatului pana la
tradarea lui Melchior Ballasa, iar mai apoi el a recuperat-o prin forta armelor in 1564. In prima-
vara anului urmator cetatea a ajuns din nou in mainile Habsburgilor, dupi o campanie fulgera-
toare a generalului Lazir Schwendi''. Maximilian a refuzat cererea voievodului ardelean, invo-
cénd tratatele si negocierile mai tirzii (Speyer), care plasau comitatul Satu Mare cu toate posesiu-
nile din cuprinsul sau in stapanire Habsburgilor'2. Tot pe cale diplomatica a incercat voievodul
Stefan Bathory sa mentind si cetatea Huszt (repartizatd Transilvaniei in cadrul tratatului de la
Speyer), pentru care insd Maximilian solicita o sumi de rascumparare de 30.000 de florini, sub
pretextul unei prevederi din testamentul lui loan Sigismund". Acest litigiu s-a rezolvat prin inter-
ventia directa a sultanului, care a solicitat executorilor testamentari si asigure trecerea Husztului
in stapanirea lui Bathory. Mai mult, Cristofor Hagymasi, unul dintre executori si in acelasi timp
capitan al cetatii Huszt, a trecut de partea voievodului, devenind unul dintre consilierii sdi apropiati.

in administrarea domeniilor fiscale principele era ajutat de tezaurar, care supraveghea
activitatea oficialilor numiti in fruntea diferitelor cetiti si domenii. Dupa ce a devenit si rege al
Poloniei, Bathory a lisat guvernarea Transilvaniei in seama fratelui sdu Cristofor ce a primit
titlul de voievod, insd continua sd se implice activ In anumite probleme printre care si in cele
referitoare la organizarea domeniului fiscal. Astfel la 7 noiembrie 1584 1ii adreseazi o scrisoare
capitanului de Chioar Cristofor Keresztury prin care ii cere acestuia sa prezinte un raport al
veniturilor si cheltuielilor cetatii (pana in ziua de 27 a acelei luni) tezaurarului'’.

Domeniul fiscal era deseori sporit prin confiscari. Nobilii tarii gasiti vinovati din diverse
pricini fata de tard si principe riscau sa isi piarda bunurile in favoarea fiscului. In septembrie
1599, Stefan Bocskay, viitorul principe al Transilvaniei, aflat in exil in teritoriile Habsburgilor
era acuzat de Andrei Bathory céd ar fi vandut numeroase piese din artileria cetatii Gurghiu,
precum si pulbere si alte munitii, motiv pentru care ii erau confiscate toate proprietitile din
Transilvania. Cel care a realizat ancheta era directorul bunurilor fiscale (director causarum
fiscalium), functie ocupati in acel moment de loan de Kiralyfalwa'’.

Organizarea internd a domeniilor fiscale reflecta orientarea acestora spre o economie
autarhica, ce incerca sa acopere toate necesititile personalului militar si auxiliar din resursele
locului. Cetatile insemnate ale tarii, aflate sub controlul direct al principelui, au avut mereu la
dispozitie domenii insemnate alcatuite din numeroase sate si targuri: Gherla 1553 — 1 targ si 22
de sate ', Chioar 1566 - 1tirg si 66 de sate'’, Simleu 1594 - 2 targuri si 48 de sate'®, Oradea

' MCRT, 11, doc. VII1, p. 478.

' Ibidem, doc. 1X, p. 483: Adalbert Burai, Despre cetatea de tip italian din Satu Mare, in Studii 5i Comunicdri, Satu
Mare, 1969, p. 130.

2 Ibidem, doc. XIL, p. 490-491.

13 Ibidem, doc. XI. p. 481: doc. X. p. 486: doc. XII, p. 489.

" Andrei Veress, Bdthory Istvin erdélyi fejedelem és lengyel kirdly levelezése(1576-1586), 1. Cluj, 1944, doc. 788, p-
282-283.

'S MCRT, IV, doc. LIX, p. 323-324.

'® David Prodan. lobdgia in secolul al XVI-lea, vol. 11, Bucuresti, 1967, p. 136.

"7 Ibidem, p. 173.

'8 Ibidem, p. 593.
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1600 — 2 targuri si 47 de sate'” etc. Aparatul economic al domeniului fiscal avea o alcatuire
complexd, cu o ierarhie bine stabilita, ce activa independent de cea militara, preocupata mai ales
de problemele directe ale cetatii. In contextul dezvoltarii economiei alodiale sunt pomeniti tot
mai frecvent provizorii (provisor, udvarbird, hoffrichter) ca si conducitori ai administratiei
economice a domeniilor fiscale sau particulare. Provizorul se ocupa cu strangerea si adminis-
trarea veniturilor domeniului, distribuia si valorifica produsele, organiza munca pe terenurile
alodiale (terenurile exploatate in mod direct de stapanul domenial) iar in unele cazuri avea si
atributii juridice. Provizorul raspundea direct in fata stipanului domenial, era numit direct de
catre acesta si beneficia de un salariu regulat. Deoarece era angajat temporar, administratorul
domeniului depunea jurdmant la intrarea in functie si primea un inventar al bunurilor aflate pe
domeniu in acel moment; urbariile erau de asemenea realizate pentru folosinta sa. Rareori
provizorul era numit din randul marilor nobili pentru ca prin atributiile sale nu juca un rol politic
semnificativ. Aproape fara exceptie acesta era un /iferatus deoarece satisfacerea sarcinilor sale
necesita cunoasterea scrisului precum si a calculului matematic. Provizorul avea o serie de
subalterni ce il sprijineau in munca lui. In primul rand exista de obicei un vice-provizor iar de
subdiviziunile domeniului se ocupau spanii sau chiar cnezii si juzii”’.

Evenimentele politice si militare petrecute in Transilvania in ultimii ani ai secolului al
XVI-lea au creat o situatie de confuzie in ceea ce priveste alcituirea domeniului fiscal. inca de la
sfarsitul anului 1601 trupele imperiale conduse de generalul Giorgio Basta au inceput sd ocupe
cateva dintre cetitile insemnate ale tirii, 0 masura ce se impunea in conditiile in care Stirile
transilvanene s-au remarcat prin duplicitatea aratati fati de Habsburgi. Astfel in momentul in
care nobilimea, in frunte cu Stefan Csaki, se pregitea si il readucd pentru a treia oard pe
Sigismund Bathory pe tronul Transilvaniei, cetitile Huszt si Chioar se aflau in stipanirea unor
gamizoane de mercenari imperiali®'. Din momentul in care stipanirea Habsburgilor in
Transilvania a devenit evidentd, Stirile ardelene nu au pregetat si faca eforturi pentru a-gi
mentine privilegiile si controlul asupra resurselor economice ale tarii. Astfel reprezentantii
grupurilor privilegiate din Transilvania au naintat o scrisoare imparatului Rudolf al Il-lea prin
care {i cereau numirea autohtonilor in functiile publice din principat dar si mentinerea unet ostiri
alcatuite din locuitori ai trii: militiam quoque pro defensione prouinciae ex Vagaricam gente
lectam alat. Prefectii cetatilor §i capitanii sa fie de asemenea alesi din randul maghiarilor. Alte
preocupari ale Starilor priveau domeniul fiscal pe care doreau sa 1l reconstituie, in conditiile in
care in ultimii ani ai secolului al XVI-lea acesta suferise diminuéri serioase. Ca si caz aparte era
solicitata restituirea cetitii Gildu si a domeniului apartinator care inca din timpul reginei Isabela
fusese proprietate a fiscului®.

Episcopul catolic Napragy remarca la randul siu numeroasele scidderi suferite de
domeniul fiscal in timpul domniei risipitorului principe Sigismund. Conform relatarii sale din
anul 1602 domeniul fiscal era alcatuit din: Oradea, Simleu, Huszt, Chioar, Gherla, Ocna Mures,
Alba lulia, Vintul (fostd posesiune a capitlului din Alba lulia), Monora, Aiud, Deva, Branichka,
Jdioara, Lipova, Vildgos (Siria), Soimus, Ineu, Fagiras, si districtele Lugoj si Caransebes™.

O imagine detaliata a stirii si alcatuirii domeniului fiscal ne-a ramas dintr-o descriere
contemporana din anul 1603. De Alba lulia tineau la aceastd datd 14 localititi dintre care trei
(Tupanfalva, Biztra $i Muska) erau pustii de mai multa vreme. Cele trei posesiuni funizau viste-

'° Ibidem. p. 780.

2 Ibidem, 1, p. 497-498.

2 eonardus Basilius. Naratio De Rebus Transylvanicis (1599-1604), in Lupta pentru unitate nationald a Tarilor
Romdne 1590-1630. Documente externe, Radu Constantinescu (ed.). Bucuresti, 1981. p. 319-320.

22 MCRT, V, doc. 1, p. 77-78.

% Ibidem, doc. XXXVII, p. 168-169.



Evolutia domeniului fiscal in Principatul Transilvaniei 105

riei doar céteva sute de florini si nici nu puteau sa intretind caii ostenilor si a comandantilor
acestora cu fan si ovaz. De aceea Tupanfalva, Biztra $i Muska au fost acordate baronului Hansen
Adam von Hoftkirchen in schimbul a 3.000 de florini. Nici starea celorlalte aseziri nu era mult
mai bund, singurul venit considerabil fiind taxele percepute la un pod peste Mures. in cuprinsul
domeniului se mai aflau i cateva vii ce aduceau un venit demn de mentionat. Acest domeniu mai
beneficia si de dijma datorati de cateva scaune sasesti: Sighisoara, Rupea, Sibiu, si Sebes.
Domeniul Fagdrasului avea 60 de ageziri, de la care se strangeau 1.515 florini. De Fagaras mai
tineau si 20 de sate sasesti din scaunul Seica Mare care erau dijmuite la vin, grane, ovaz i miere.
De asemenea domeniul nobiliar Comana apartinea de aceastd judecie desi avea incd un span
propriu. Erau datoare sa faca roboti satele Comana de Sus si de Jos, Venetia de Sus si de Jos,
Caciulata si Lupsa. In cazul Gherlei sunt pomenite doar trei localitati, targurile Gherla si Mintiu
alaturi de un sat. Veniturile domeniului sunt completate de pétrimea dijmei preotesti pe vin, grane,
si alte produse din Bistrita precum si din castigurile morilor ce apartin cetitii. Domeniul cetatii
Deva era alcatuit din targul cu acelasi nume si 12 sate, cu mentiunea ca targul a fost innobilat de
principele Sigismund Bathory ocazie cu care alte 30 de sate au fost alaturate domentiului. Situatia
domeniului cetatii Lipova ii rimdne necunoscuta autorului deoarece aici nu s-a putut realiza o
consemnare a veniturilor din cauza atacurilor turcesti care se succedau aproape zilnic. Intr-o
situatie oarecum similara se afla si Ineul unde desi erau mentionate patru aseziri se adauga ca
acestea erau aproape pustii. Lugojul si Caransebesul aveau impreuna 14 localititi, dintre care cel
putin doua erau targuri; toate acestea au suferit devastari de pe urma incursiunilor organizate de
turci’. Participarea Transilvaniei la rizboiul antiotoman s-a dovedit prea costisitoare pentru
principe. Sigismund Bathory s-a aratat foarte risipitor cu bunurile fiscale dondnd numeroase sate
nobililor care l-au sustinut. Astfel din districtul Beius au fost donate unor particulari 57 de sate, iar
de pe domeniul cetatii Oradea, dupa asediul din 1598, au fost instrdinate alte 19 sate”. In cadrul
Dietei tinute la Alba Iulia la inceputul anului 1603 generalul Basta, in incercarea de a rezolva
problemele de aprovizionare si platd a ostirii sale, a decretat retrocedarea tuturor donatiilor facute
de fostul principe din domeniul fiscal®®. Aplicarea acestor masuri ramane indoielnica deoarece
Habsburgii au pierdut in anul urmator controlul asupra Transilvaniei. Starea domeniului fiscal in
aceastd perioada reflecta foarte fidel situatia politicd si numeroasele distrugeri cauzate de rizboaie
si de prezenta trupelor strdine in tard. Spre deosebire de a doua jumitate a secolului al XVI-lea
domeniul apare mult diminuat, din cauza daniilor ficute de ultimul principe si din cauza
rizboaielor care au lasat numeroase sate fird locuitori. Domeniile cele mai afectate sunt cele ale
cetitilor de margine din partile de sud-vest situate in apropierea frontierei cu turcii care, acum ca
Transilvania era sub stipanire habsburgica, aveau un motiv in plus sa ii devasteze teritoriile.

Moartea lui Stefan Bocskay, la inceputul anului 1606, a prilejuit o disputa pentru ocupa-
rea tronului princiar intre Valentin Drughet de Homonna, desemnat succesor de catre defunctul
principe si sprijinit in prima fazi de catre Poartd, si Sigismund Rakoczi preferat de Stiri.
Favoritul natiunilor privilegiate a fost cel care in cele din urma a avut castig de cauza si a obtinut
chiar si acordul sultanului pentru ocuparea tronului ardelean. Valentin Drughet nu a renuntat cu
usurinta la pretentiile sale, mai mult a reusit sa ii atraga de partea sa pe cipitanii cetétilor Huszt si
Chioar care au iesit pentru o perioada de sub controlul Transilvaniei. Pentru recuperarea acestor
posesiuni Stirile ardelene §i principele l-au trimis pe Pancratiu Sennyei intr-o misiune
diplomatica la Viena, pentru a cere arbitrajul impératului in aceastd chestiune”’.

* Ibidem, doc. XLII, p. 212-214.

3 Ibidem, doc. XLVIIL, p. 238-240.

% Andrei Veress, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei si Tarii Roménegti, Acte gi scrisori. Bucuresti,
1929, VIL. doc. 86, p. 106.

2 MCRT, doc. LXX. p.529.
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Gabriel Bathory, succesorul lui Sigismund Rakoéczi, s-a aritat la fel de neglijent si
risipitor cu proprietatile princiare ca si unchiul sdu Sigismund, intrand de céteva ori in conflict cu
Dieta pe aceasta problema. Domeniul cetatii Gurghiu i domeniul Brancovenesti (Vécs) fusesera
donate lui Nicolae Bocskay, comite de Satmar din septembrie 1608 si capitan al cetatii Satu
Mare, unul dintre sfetnicii apropiati ai lui Gabriel Bathory. Adunarea de Stiri de la Medias
disputa insa dreptul de proprietate al lui Bocskay de Bocsko asupra celor douda domenii ce
apartinusera inainte ﬁsculm si il someaza sa se infatiseze la urmitoarea Adunare de Stari pentru
a clarifica aceastd situatie™

in primavara anulu1 1614 avea loc o intilnire la Cluj intre reprezentantii Starilor si doi
reprezentanti ai impératului de la Viena: comitele de Bereg Francisc Daroczy si comisarul Eric
Lassota. Transilvanenii continuau sa solicite céteva teritorii din nordul tarii ocupate de Habsbur-
gi, mai exact cetatile Huszt, Chioar si orasul Baia Mare. Ardelenii au intdmpinat insad un refuz,
trimigii imperiali argumentind ci cetitile au fost ocupate cu armele de sub stdpanirea turcilor, in
acel moment (anul 1613) tara fiind practic ocupati de forte turcesti si de titari. Cetatea Huszt era
estimata cu domeniul ei la suma de 60.000 de florini”,

Odatd cu domnia principelui Gabriel Bethlen se deschide un nou capitol in evolutia
domeniul princiar din Transilvania. Desi nu si-a inceput domnia sub cele mai bune auspicii,
Bethlen a reusit pe parcursul domniei sale sa creasci puterea economicd a principatului si sa fi
sporeasca prestigiul extern. Pe plan intern autoritatea princiara a crescut in detrimentul Starilor
care au fost in mod abil inlaturate de la luarea deciziilor insemnate. Consolidarea autoritatii
princiare s-a facut prin cresterea veniturilor directe ale statului (minele, ocnele de sare, si
celelalte venituri ale domeniilor fiscale) ce nu depindeau de deciziile Dietei. Veniturile domeniu-
lui princiar au avut o evolutie spectaculoasé pe parcursul domniei lui Bethlen. Daca in anul 1613
aceste domenii nu aduceau niciun prof it, in anul 1628 veniturile lor s-au ridicat la suma de
25.000 de florini pe an si in 1629 la mai mult de 40.000 de florini®.

Alcituirea domeniului fiscal a rimas 1n esenti aceiasi, Husztul si Chioarul au fost cedate
Transilvaniei in urma semndrii tratatului de la Timnavia (6 mai 1615), si in luna iulie a anului
1615 au reintrat efectiv in stipanirea unor capitani transilvaneni’'. Celelalte domenii erau:
Gherla, Gilau, Cluj Ménistur, Alba lulia, Deva, Fégﬁras, Gurghiu, Caransebes, Lugoj, Lipova,
Ineu si cetatea Bran. Bethlen a luat decizia de a revizui toate donatiile facute dupa 1588, readu-
cand astfel numeroase posesiuni in proprietatea fiscului, iar Dieta a fost nevoita sa consimta*

Nemultumirea Dietei fata de politica fiscala a principelui a crescut $i mai mult in condi-
tiile in care crestea numarul iobagilor fugiti de pe domeniile nobiliare pe cele fiscale. Aceasta
situatie este semnalatd in Dieta de la Sighisoara din anul 1616 unde se mentioneaza faptul ca
numerosi iobagi intrd in randul darabantilor de pe langi cetitile principelui. De asemenea este
pomenit cazul cetitii Huszt ce atrage numerosi iobagi de pe domeniile nobililor maramureseni’®

intreprinderile politico-militare ale principelui Bethlen (campaniile impotriva Habsburgl-
lor si ocuparea tronului Ungariei) au necesitat sume mari de bani, sume pe care principele le-a
obtinut si prin zilogirea unor cetiti, de importanta strategico-militara mai redusa, cu domeniile
lor. Astfel la 24 august 1619 in cancelaria princiara de la Alba lulia era emis un act prin care
Marcu Cercel primea cetatea Dezna impreund cu domeniul ei alcatuit din 23 de sate intregi si

2 Ibidem, V1, 1880, doc. XXV, p. 192-193; Eniko Riisz-Fogarasi, Un alt Stefan Bocskai, in Tudor Salagean, Melinda
Mitu (coord.). Principele Stefan Bocskai §i epoca sa. Cluj Napoca, 2006, p. 64.

¥ Ibidem, doc. XXV. p. 469-470.

% Katalin Péter, Two Aspects of War and Society in the Age of Prince Gdbor Bethlen of Transylvania. in Janos. M.
Bak; Béla K. Kiraly (coord.). From Hunyadi to Rakoczi. War and Society in Late Medieval and Modern Hungary. New
York, 1982, p. 536.

fl MCRT, VI, doc. XXIX, p. 274-2717.

32 Ibidem, doc. XXX, p. 281.

3 Ibidem, doc. LVIL, p. 392.
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doua pirti de sate. Acest domeniu era estimat la valoarea de 15.000 de florini**. Un alt domeniu,
mai valoros, a fost zilogit de ctre principe in aceastd perioadd Elisabetei Zolyomi. Este vorba
de domeniul cetitii Solumkeu (Sinteu), alcatuit din 24 de sate intregi §i alte 8 parti de sate,
zalogit pentru suma de 100.000 de florini. La 31 octombrie 1622 domeniul era confirmat in
proprietatea lui Gavrilas Movila, fostul domn al Tarii Roménesti, sotul Elisabetei Zolyomi’’.

Politica de intarire a domeniului fiscal a continuat cu succes si in timpul principilor din
familia Rakoczi. Astfel ca dupa eforturile sustinute ale tatilui sau Gheorghe Rakoczi al Il-lea
stapanea in mod direct 15-20% din suprafata intregii tari°®. in anul 1650 domeniul fiscal era alcatu-
it in felul urmétor: Alba Iulia - 36 de sate din care unul este pustiu, Chioar - 93 de sate din care unul
este parasit, Gurghiu - 22 sate, Gilau - 14 sate, Cluj-Managtur - 2 sate, Huszt - 11 sate, Gherla - 50
agezari, Fagdras - 61 de ageziri, Oradea - 151 sate, Zlatna - 13 sate intregi si o parte de sat, Deva -
40 de sate, Ineu - 17 sate si o portiune de sat (din anul 1650 domeniul Ineului a crescut la 28 de sate
intregi si doua parti de sate), Lugoj si Caransebes - 26 de asezari. Dupa 1650 aproape toate
domeniile au fost largite cu sate noi sau cu parti de sate’’.Cu ocazia elaborarii culegerii de legi
Aprobatae Constitutiones in 1653 a fost stabilit si statutul domeniilor si cetatilor fiscale. Desi
acestea erau administrate de principi, erau considerate proprietatea tarii, i prin urmare se interzicea
donarea sau vinderea lor’®. Era de asemenea reluati prevederea din anul 1615 referitoare la redo-
bandirea bunurilor fiscale instriinate dupa anul 1588. in continuare bunurile fiscale puteau fi date
doar temporar in folosinta unor particulari®. Un alt articol enumera conditiile in care o mosie putea
ajunge in proprietatea fiscului: infidelitate, contract sau defectum seminis. Proprietitile ajunse in
stipanirea fiscului dupa anul 1650 nu mai erau considerate fiscale si ele puteau fi vandute sau
donate dupa bunul plac al principelui*’. Iobagii domeniilor fiscale erau supusi drilor publice
asemenea iobagilor de pe domentile nobiliare, iar in anumite districte puteau fi judecati de instante-
le comitatense®'.

Campania din Polonia 1657-1658 intreprinsd de Gheorghe Rakoczi al 1I-lea s-a dovedit
un rasundtor esec politic si militar care a adus tara in ruind. Efectul economic al acestui esec a
fost de asemenea devastator si s-a resimtit cateva decenii la rand. In anul 1669 principele Mihail
Apafi I se plangea de situatia dificila in care se gaseste tara, careia ii lipsesc §i veniturile pentru
trimiterea solilor la Poart, fapt atit de necesar pentru pastrarea pacii. In lipsa veniturilor sale
statul suferd de slabiciune, iar aceastd sldbiciune este datoratd mai ales pierderii domeniilor
fiscale, care au ajuns pe mainile unor particulari mai ales dupa dezastrul campaniei din Polonia®.
Astfel dupa mai bine de jumatate de secol autoritatea princiard in Transilvania se gisea inca
odata in situatia dificil creata de lipsa resurselor economice controlate in mod direct.

In timpul principelui Mihai Apafi I domeniul fiscal a fost reficut intr-o buna misura. De
administrarea acestuia se ocupa principesa Anna Bomemisza care a realizat i un jurnal ce cuprin-
de veniturile domeniilor fiscale precum si ale celorlalte surse ce constituiau monopolul princiar
(dijma, tricesima, ocnele de sare) pentru anii 1667-1690. Din insemnérile principesei rezultd ca
intre anii 1667-1672 domeniile fiscale erau urmatoarele: Fagarasul (veniturile curtii din Porumbac
sunt mentionate separat), Alba Iulia, Zlatna, Vint, Deva, Gurghiu, Gherla, Chioar, Ka{mikbanya,
Sacuieni, lernut, Blaj (Baldsfalvi), Catina (Katonai), Dumbraveni, Ganfalau (Gdlfalviy® . O insem-

3% Andrei Veress, Documente, 1X, 1937, doc. 164. p. 203-204.

3 Ibidem, doc. 201, p.251.

38 Joan Aurel Pop, Thomas Nigler. Andras Magyari (coord.), Istoria Transilvaniei., 1, Cluj-Napoca, 2005, p.145.

3 MCRT. X1, doc. VIIL, p. 105-112.

38 Constitutiile Aprobate, Titlul 5, Art. L. p.78.

% Ibidem. Titlul 8, At. I. p. 80-81.

“® Ibidem. Art. IV, p. 82.

! Ibidem, Art. V111, p. 83.

2 David Prodan. lobdgia in Transilvania in secolul al XVIl-lea, . Bucuresti, 1987, p. 500-501.

3 Béla Szadeczky. ! Apafi Mihdly fejedelem udvartartdsa. Bornemisza Anna gazdasdgi napldi. Budapest, 1911, p. 6-72.
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nare din anul 1673 indicd un numar de 128 de porti fiscale. Se estimeaza ca in aceasta perioada o
poarti fiscala cuprindea in jur de 10 iobagi. Distributia portilor fiscale era urmatoarea: Alba lulia -
25, Vintul de Jos - 572, Blaj - 12, Zlatna - 30'%, Gherla - 5, Emea, Ganfilau - 1, Deva - 9, [emut - 3,
Dumbraveni - 13, Citina - 4, Gurghlu 9, Chioar - 11*.In mtervalul 1673- 1679pe langa domeni-
ile mentionate mai sus apar si Hunedoara, Huszt si Odorhei®, intre 1680-1685 Ciucul®, iar din
1685 Ciceul"".

O pierdere insemnatd pentru domeniul fiscal, dar si pentru sistemul defensiv al tirii, a
fost cucerirea cetitii Oradea de citre turci in anul 1660. Pe de altd parte noile achizitii au fost mai
putine, exceptie face domeniul Hunedoarei intrat in stapanirea fiscului in anul 1685. inainte
Hunedoara fusese unul dintre cele mai intinse domenii particulare din Transilvania cuprinzind
doua tirguri, Hunedoara si Hateg, si un numar de 27-34 de sate intregi sau part1 Printre vechii
proprietari ai domeniului se numirau familiile: Torok, Bethlen de Iktar si Tokoly

in timpul domniei principelui Mihail Apafi I se mai poate sesiza o evolutie sociala
inedita ce priveste domeniile fiscale. Pentru a-si intdri autoritatea principele face apel la popula-
tia domeniilor fiscale, dlspusa sd se aliture aparatului militar specific acestui areal (puscasi,
darabanti, libertini etc.) in schimbul scutirii de sarcinile iobagesti. in aceasti perioada se
inregistreazi o crestere importanta a acestor grus)un semi-privilegiate cu obligatii militare, care
insa afectau forta de munca de pe aceste domenii®’

Pe langa faptul ca erau o sursd de venit pentru vistieria princiara, domeniile fiscale, cu
cetitile din cuprinsul lor, erau adevarate simboluri ale autorititii princiare. Starea domeniului
fiscal reflecta in mod fidel puterea militara a tarii. Doar un domeniu intins si bine administrat era
capabil sd intretind o garmizoana suficient de numeroasa si reparatiile necesare unei cetiti de
margine. O distinctie clara intre bunurile fiscale mostenite de fiecare principe la urcarea pe tron
si proprietitile familiale ale fiecarui principe in parte este greu de facut, deoarece acestea erau
administrate de obicei impreund. Domeniile fiscale desi erau indeobste considerate proprietatea
tarii erau de fapt controlate direct de catre principi, care in unele cazuri nu au ezitat si le
priveasca ca si pe proprietitile lor private dispunand de ele dupa bunul lor plac.

Aspects Regarding the Evolution of the Fiscal Estate
in the Autonomous Principality of Transylvania
Abstract

Consisting of land domains, usually surrounding a fortress, the fiscal estate was the material basis
for the political authority of any Transylvanian prince. The fiscal estate was formed in the first decades of
the autonomous principality as the domains of the Catholic Church were secularized after the Diet of Sebeg
in 1556. For the next century and a half the fiscal estate had a complex evolution, reflecting the military,
political and economical situation of each reign. The strong rulers were concerned with the expansion of
the domain (John Sigismund Zapolya, Steven Bathory, Gabriel Bethlen, George Rakoczi | and Michael
Apafi 1) while the others did not hesitate to donate large parts of the fiscal estate as a mean of obtaining
political support from the nobility. The ruling classes of Transylvania had a great interest in the evolution
of the fiscal estates as they considered it “state propriety”. Aside from being an income source for the
treasury, the fiscal estates, especially those surrounding a fortress, had an important role in maintaining
border defense. A large and efficiently administrated domain was able to supply the local garrison and to
cover for all the reparation and maintenance of the fortress.
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