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Necesitatea unei mai bune cunoasteri in capitalele Europei a conduitei politice gi milita-
re a romdnilor din Transilvania a fost sesizata nca din timpul evenimentelor de la 1848-1849.
Lipsa unei propagande proprii a revolutiei, precum si 0 anume ignoranti a cabinetelor europene
pe marginea pozitiilor adoptate acum de romanii transilvaneni, l-au facut pe Al. C. Golescu si-i
ceard lui Avram lancu o atitudine mai energica in acest sens pentru a face cunoscuti cauza lor in
Europa, prin lupti dar si prin diplomatie'. ntr-adevar, o parte a presei din capitala Frantei a
prezentat in acesti ani revolutia slavilor de sud si romanilor ca opera a camarilei imperiale iar
revolutia maghiara ca propagatoare a liberalismului si civilizatiei occidentale. Aici, absenta unei
propagande revolutionare romanesti, mai ales pentru Transilvania, a fost suplinita de publicatiile
emigratiei poloneze, in special de revista La Pologne (iun. 1848 - ian. 1851) care in paginile ei a
aparat revolutia romand si cea sarba de calificarea ,,reactionare”, formulata in unele ziare france-
ze, pe motiv ca sustineau cauza austriaca’.

Dar, alaturi de dezbaterile din presa franceza, prestigiul si importanta revolutiei maghia-
re in opinia occidentald, greselile acesteia in raporturile cu natiunile din Monarhia habsburgica si
atrocitatile razboiului civil, problema federalizirii popoareior din Europa centrala si sud-estica,
interventia militara a Rusiei in Principatele dunarene si in Transilvania reprezintd o serie de
probleme vizate si de lucrarile apdrute la Paris pe marginea fenomenului revolutionar din aceasti
zond si care fac obiectul analizei noastre.

Din seria acestor scrieri merita amintita lucrarea lui Hilaire-Léon Sazerac din anul 1849
care face elogiul revolutiei maghiare i aminteste pe scurt faptul ca izbucnirea revolutiei franceze
la 24 februarie 1848 si propagarea ei in Europa a fost de fapt pretextul asteptat de Ungaria.
Deoarece natiunea maghiara nu si-a pierdut niciodati ,,sentimentul nationalititii”, autorul este
convins cd ea s-a ridicat imediat la lupta impotriva austriecilor tocmai pentru ,,a rupe legaturile
devenite prea apasatoare™.

! Frate lancule! Roménii din Ardeal sacrifica viata pentru nationalitate i ei nu cauta sa trimeatd oameni la Paris, Berlin,
Viena, Francfort spre a culege rodul ce trebuie sa iasa din lucrérile sfintite cu singele a mii de romani §i cu averea a sute de
sate pustiite. In zadar va semana cineva daca nu ne vom gandi la secerat. [...] Acum ori niciodata putem face si treaba
noastrd, facind pe aceea a altora. Aceastd imprejurare favorabila este trimisa de provedinia romanismului. Sa ciutim ca
roménul, murind pentru impzrat, s3 moara i pentru natiunea sa, incat, precat este de insemndtate mare a avea arme in
mana si a onora cu triumfuri pe bravii nostri apiritori, onorandu-ne pe noi insine cand onordam bravura si eroismul lui
lancu, pe atdta este si pana in méana omului ce nu cere decét pine de toate zilele spre a stoarce foloasele bravurei pe calea
diplomaticd.™ Alexandru C. Golescu de la Zlatna citre Avram lancu la Campeni, 18 ian. 1849, in vol. Comelia Bodea,
1848 la romdni. O istorie in date si mdrturii. Bucuregti, Ed. Stiinifica si Enciclopedicd, 1982, vol. II, p. 1009-1010.

2 Nicolae Bocsan, Ecourile revolufiei romdne din 1848-1849 in presa emigratiei poloneze in Convergenfe europene.
Istorie i societate in epoca moderna. Cluj-Napoca, Ed. Dacia, 1993, p. 121.

* H. L. Sazerac, La Danube illustré. Pour faire suite & Constantinopole ancienne et moderne, au Voyage en Syrie ....
Paris, H. Mandeville, 1849. vol. 1, p. XIV.
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Pe parcursul derularii evenimentelor, informatii contradictorii despre interventia ruseas-
ca in Principatele dunarene i mai ales patrunderea lor in Transilvania incepeau si fie vehiculate
de presa franceza. La inceputul lunii februarie 1849, intrarea rusilor in Sibiu este adusa la
cunostinta opiniei publice de ziarul Le Siecle care ulterior, in numarul din 27 februarie, considera
ca armata rusa de interventie complici mult situatia in acestd zona. Este amintit efortul diplo-
matic al Angliei de a modera comportamentul arogant al Rusiei in Principate precum si faptul ca
Franta a trimis o notd aseminatoare cabinetului de la St.-Petersburg®. La inceputul lunii martie,
intr-un articol de fond, ziarul revenea cu informatii despre ocuparea Bragovului de cétre militarii
rusi despre care se spune ca au fost chemati de generalul austriac Puchner ,,la insistentele sasilor
si ale romanilor™.

Dealtfel, problema prezentei militare ruse la gurile Dundrii si in Transilvania si implica-
tiile ei asupra politicii europene a fost pe larg dezbatuta si in lucrdrile aparute pe parcursul anului
1849, avandu-se in vedere o anume sensibilitate a opiniei publice franceze fatd de actiunile in
forta ale Imperiului tarist®. In lucrarea publicati la Paris in toamna anului 1849, W. Rey ficea o
analizi a situatiei geopolitice din aceastd zona considerand ca ,,in acest moment aparitia fortelor
ruse in Ungaria si in Transilvania este avanpremiera necesara a unei viitoare inrobiri a Turciei,
iar fiecare loviturd de tun trasi de rugi pe Dunare subrezeste ceea ce a mai ramas din vechea
putere otomana”’. Autorul preciza in continuare ca alianta dintre Austria si Rusia a fost determi-
nata de liberalismul lui Kossuth, iar situatia geopolitica creata era evident in avantajul Rusiei
deoarece prin infringerea revolutiei maghiare a impiedicat ,,0 posibila unire dintre unguri si
austrieci ce i-ar fi putut zidamici planurile de cucerire la sud de Dunire”. Unul din capitolele
interesante ale cartii are in vedere situatia existentd in Transilvania si Ungaria si pozitionarea
fiecdrei etnii in raport cu evenimentele revolutionare in desfasurare. Analiza politicd efectuatd
demonstreazi o buni cunoastere a situatiei natiunilor din Ungaria si Transilvania, unde inferiori-
tatea numerici a maghiarilor a incercat si fie contrabalansati de acestia printr-o ,,presiune crescan-
da asupra poparelor supuse, si de aici aceasti tensiune permanentd, astfel incat simple chestiuni
de limba au putut genera cinsprezece ani de tulburiri si in final rizboiul™.

Criticile la adresa ideologiei maghiare ii vizeazi apoi pe publicistii unguri care au
intretinut prin textele lor acesti orientare, deoarece vorbind despre populatia tirii nu au avut in
vedere decat interesul maghiarilor, diminuand cu buni stiintd ponderea numerica $i negind
asuprirea nationald a celorlalte etnii. ,,S3 nu ne mirdm deci - continua autorul - ca acesti nefericiti
au trebuit sa se arunce in bratele Austriei si influentei ruse. Acesta polemica lipsiti de dreptate a
fost singura intretinuta de scriitori si jurnalisti cum sunt Kossuth, Lucas, Pulsky si altii. Adevarul
a fost sacrificat nevoilor unei stipaniri brutale si multe plangeri au rimas inabusite”. Refuzul
maghiarilor de a recunoaste drepturi individualititilor nationale, ,.fanatismul maghiarilor care a
facut sa tremure pentru existenta lor toate celelalte nationalititi”, refuzul de a fi ascultati in Dieta
provinciei si declararea deputatilor sasi ,,dezertori si tradatori de patrie” sunt cauzele principale
care au dus aici la conflictul dintre nobilime pe de o parte si sasi i roméni pe de alta. Atitudinea
romanilor transilvaneni, crede autorul, a fost influentata de cea a sasilor, dar lipsa de unitate a
celor doua popoare a avut drept consecinti ruinarea sasilor din Sibiu §i Brasov. Nu lipsesc insa si

* Le Siécle. Journal politique, littéraire et d’économie sociale. nr. 57, 28 februarie 1849, p. 5.

> Ibidem, nr. 63, 6 martic 1849, p. 1.

¢ William Rey, Autriche, Hongrie et Turquie (1839-1848). Paris, Genéve, Joel Cherbuliez. 1849; Paul de Bourgoing,
Carte ethnographique, historique et strategique des contrées hongroises, slaves, moldo-valaques et allemandes de
Uempire autrichien impliquées dans la guerre actuelle. Panis, impr. de Gerclés, 1849. Vezi si Michel Cadot, La Russie
dans la vie intelectuelle francaise (1839-1856), Paris, Fayard, 1967. p. 160 s.q.

" Rey, op. cit.,p. 211.

% Ibidem, p. 100.

® Rey, op. cit., p. 100.
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anumite informatii false si aprecieri eronate la adresa romanilor despre care se spune apoi ca,
desi inamici ai secuilor, ,,au jefuit si spanzurat in districtele sasilor in loc sa se uneasca cu acestia
impotriva teribilului general Bem”'’. Dar, dincolo de ele, cartea lui W. Rey din 1849 are o
atitudine favorabila nationalitatilor din Transilvania si Ungaria in opozitie cu revolutia maghiara
despre care spune ca a nesocotit drepturile acestora. Mai mult, din perspectiva receptirii in
Franta a fenomenului revolutionar din aceasti parte a Europei, el critica pe unii scriitori straini,
mai ales francezi, care ,,sedusi de aparentele revolutionare ale unui anume partid al maghiarilor
au aprobat, fira a face distinctie, tot ceea ce era impotriva Austriei, fara a sti ca asuprirea celor
slabi a fost elementul fundamental al acestui plan de razboi”''.

In acesta privinta, opinia sa era impartasita si de demersul publicistic al lui Hippolyte
Desprez din cursul anilor 1848-1849, atit in revista La Pologne'zcét si Revue des Deux Mondes”,
unde realizeaza o informare corecti a opiniei publice franceze despre respingerea cererilor roma-
nesti si rezistenta romdanilor fatd de uniunea Transilvaniei cu Ungaria. Opiniile sale au fost
reunite, un an mai tarziu, in lucrarea in doui volume referitoare la populatiile Austriei si Turciei'.
Ea cuprinde printre altele si doua studii publicate de el anterior, intr-unul publicat in ianuarie
1848 Desprez anticipand apropiata izbucnire a revolutiei in spatiul romanesc. Acest studiu cu
opiniile lui Desprez despre romani, sintetizind in acelasi timp idealurile de unitate si indepen-
denta ale romanilor de la 1848, constituie cea mai importanta dintre lucrarile publicistului francez.
La curent cu aspiratiile de emancipare ale celorlalte popoare din sud-estul Europei aflate sub
dominatia striina, cu planurile de eliberare nationala ale polonezilor initiate la Paris de Adam
Czartoryski, publicistul francez a calatorit prin tarile romane in iarna anului 1846 insotind pe
Woronicz-Wemer, trimisul principelui polonez cu misiunea de a realiza o intelegere intre
popoarele asuprite din cadrul Imperiului habsburgic, intre maghiari pe de o parte, slavi si romani
pe de alta parte'”.

Tot in anul 1850, apérea la Nantes o impresionanta lucrare intitulata Razboiul din Ungaria
in 1848 5i 1849'° in paginile cireia era descrisa conjunctura politico-militara din Ungaria si
Transilvania de la sfarsitul lunii martie 1848 si pana in octombrie 1849. Amintirea proaspiti a
unor evenimente dramatice din cursul razboiului civil, 1i prilejuieste lui Félix Martin o serie de
reflexii in incercarea de contura cauzele imediate care au dus la ruptura dintre maghiari, pe de o
parte, si restul nationalititilor din Ungaria si Transilvania pe de alta.

Se poate spune ca incd din deceniile premergatoare revolutiei pasoptiste in publicistica
franceza s-au conturat o serie de particularititi etnice specifice spatiului intracarpatic. Este vorba,
in primul rand, de o puternicd atomizare a populatiei in comunititi etnice inchise, subliniata in
repetate randuri in operele franceze ca fiind consecinta raportului stabilit de-a lungul veacurilor
intre invingatori, invingi $i alogeni. Apoi, autorii francezi incearca confectionarea unei specifi-
cititi proprii pentru etniile de aici putemic consolidate in timp prin ascendenta istorica, traditii i
limba'". Si operele franceze din anii 1849-1851 preiau acesta reprezentare schematica si incearca

° Ibidem, p. 108.

" Ibidem, p. 100.

> Bocsan, op. cit., p. 119-120.

"* Ibidem. p. 1082; H. Desprez, Les généraux dans la guerre de Hongrie. Campagne de Bem et Dembinski, in Revue
des Deux Mondes, Livraison de 15 dec. 1849, p. 1036-1039.

" H. Desprez. Les peuples de I'Autriche et de la Turquie. Histoire contemporaine des lllyriens, des Magyars, des
Roumains et des Polonais. Paris, Comptoir des imprimeurs-unis, 1850, vol. I-I.

' Liviu Maior, O pagind din legdturile franco-romdne. Hippolyte Desprez caldtor in tdrile romdne, in Studia
Universitatis Babes-Bolyai, 1968, fasc. 2, p. 103-113.

' Félix Martin, Guerre de Hongrie en 1848 et 1849. Nantes, L. et A. Guéraud, 1850.

" Vezi Ovidiu Muntean, Observatori francezi despre nationalitdtile din Transilvania pand la 1848, in vol. Studii de
istoria Transilvaniei. Omagiu Profesorului Pompiliu Teodor. Cluj-Napoca, Ed. Accent, 2000, p. 258-262.
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fixarea comunititilor etnice intr-un cadru geografic bine delimitat in interiorul provinciei. Astfel,
F. Martin in capitolul consacrat descrierii Transilvaniei in anul 1848 i plasaza pe unguri in vestul
si centrul provinciei, pe secui la est, pe sasi in sud, in timp ce romanii ocupa alte teritorii din sud
si est. Tot el considera Banatul ca fiind o adevirata ,,gradina a Ungariei” locuitd de un milion de
romani, in timp ce aceeasi cifra este avansata si pentru romanii triitori in Transilvania. Al doilea
popor cu care romanii impart teritoriul provinciei sunt ungurii care, in opinia lui F. Martin, ar fi
in total o jumatate de milion, la care se adauga secuii — ,,copiii curajosi ai armatei lui Attila aban-
donati pe frontiera estica” — in numdr de o suti saptezeci de mii de indivizi. Ponderea numerica a
sagilor transilvaneni — rasi republicana cu oroare de orice forma de noblete care n-au uitat ca
sunt germani §i privesc spre Occident” — este estimata la circa trei sute de mii de suflete. Pentru
populatia sasilor, aceeasi cifra este estimati i de W. Rey care mai apreciazi ca in Transilvania
triiesc ,.cel putin o jumdtate de milion de maghiari sub numele de secui™'®.

Astfel conturate, comunititile etnice au avut o atitudine diferita fati de evenimentele
revolutionare din Viena si Pesta. in capitolul intitulat Razboiul din Transilvania, F. Martin credea
cd momentul initial care a declansat ruptura intre ele a fost pozitia lor diferita fatd de anexarea
provinciei la Ungaria prin hotararea Dietei de la Cluj, dominatd de unguri si de secui. ldeea
centrala a analizei sale era legati de comportamentul sasilor, a treia natiune suverana dupa unguri
si secui, care au refuzat si accepte decretul Dietei. ,,Obligati sd aleaga intre Austria si Ungaria ei
s-au decis in mod natural pentru Imperiu: ei erau de origine germana iar simpatiile lor ii impin-
geau spre un popor din propria familie”"”.

in schimb, atitudinea romanilor fata de hotararile Dietei de la Cluj era explicata mult
mai nuantat. Romanii, spune F. Martin, au inteles ca venise momentul eliberdrii de sub jugul sub
care fusesera tinuti de cétre celelalte trei popoare. El mai precizeazi cd ,,incd inainte de declan-
sarea revolutiei vieneze romanii adresaserd nenumdrate plangeri in legatura cu acest subiect dar
de fiecare dati in zadar. Reinoindu-si cererea s-au angajat sa accepte actul de alipire a provinciei
la Ungaria daca vor fi §i ei ascultati. Refuzati de cétre unguri i tratati ca si sarbii §i croatii,
romanii transilvaneni s-au ridicat imediat impotriva asupritorilor ascunzandu-si dusminia sub
aparentele fidelititii fati de Austria, deci se vor gasi alaturi de sasi sub flamura Imperiului, in
opozitie cu ungurii si cu secuii”™.

Scriind aceste randuri F. Martin se dovedeste un bun cunoscitor al problemelor interne
generate de evolutia fenomenului revolutionar. Pozitia sa este intrucitva asemanéatoare cu aceea
a publicistului francez H. Desprez pe care-1 citeazi in paginile lucrarii sale. Nici baroana Rose
Blaze de Bury, intr-o lucrare publicata la Paris in 1851%', nu isi ascunde ostilitatea fata de modul
in care ungurii au tratat aspiratiile nationale ale fiecirei etnii din Imperiu. Vorbind despre ruptura
dintre croati $i unguri, autoarea considera ca natiunile slave au avut de suferit o cumpliti tiranie
pe care opresorii unguri au impus-o invocand cauza sublima a libertitii. ,,in numele acestei
libertiti, Transilvania — sau cum se exprima tratatul de anexare tara pana acum cunoscuta sub
acest nume - a fost impinsa spre distrugere, pentru ca Ungaria sa se poatd imbogati din resturile
ei”. Autoarea detaliaza sumar conditiile in care a fost trimis in Transilvania comisarul regal
Nicolas Vay, inzestrat cu ,,puteri executive extraordinare pentru a infrange orice razvritire sau,
altfel spus, orice tendinta nationald™?. in continuare, referindu-se intr-un capitol la confruntirile
militare din Serbia, este introdusd o nota ce evocd dramatismul evenimentelor din Transilvania.

'8 Rey. op. cit., p. 102.

' Martin, op. cit., p. 91.

2 Martin. op. cit.. p. 91.

*! Blaze de Bury. Voyvage en Autriche, en Hongrie et en Allemagne pendant les événements de 1848 et 1849. Paris.
Charpentier. 1851.

2 Ibidem, p. 335.
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Aici este descrisid o intamplare petrecutd la Gherla cu scena unei executii sumare a romanilor de
catre garzile ungurilor, atitudinea jignitoare a acestora fata de cantecele nationale romanesti dar
si bilantul pierderilor umane suferite de romani in anii revolutiei23.

Si in viziunea lui F. Martin razboiul civil din Transilvania este un razboi de exterminare
a carui istorie nu prezinti de o parte si de alta decit un sir de atrocitéti reciproce. Secuii, carora le
este asociata imaginea stramosilor lor huni, au jefuit si transformat in cenusa satele pe unde au
trecut. Austriecii s-au aritat la fel de cruzi ca si adversarii lor, deoarece dupd cucerirea unui sat
unguresc au fortat femeile sa danseze goale in fata lor si apoi le-au masacrat. Surprinsi de unguri
au fost ucisi la randul lor. Autorul constata mai apoi c4, la sfarsitul anului 1848, situatia militard
era favorabila ungurilor fiindca, cu exceptia catorva trupe aflate sub comanda colonelului Urban
care mai rezistau, partida austriaci nu se mai mentinea decdt in regiunile sudice numite
Sachsenland, unde era reprezentata de un guvern compus din comandantul austriac Puchner, din
zece deputati sasi i zece deputati roméni**.

Paginile urmatoare sunt consacrate expunerii pe larg a interventiei armatei generalului
polonez Bem in Transilvania. in ceea ce priveste acest ultim aspect, el considera ca intrarea
rusilor in Transilvania s-a datorat cererii faicute de comandamentul austriac in urma demersurilor
facute de episcopul Andrei Saguna in numele romanilor si de prof. Gottfried in numele
populatiei sasesti.

Bucuria romaénilor §i a sagilor s-a transformat in mahnire profunda o data cu succesul
armatelor lui Bem, iar dupa cucerirea Sibiului autorul constata ci ,,jugul de fier de dinainte de
rizboi a devenit unul de plumb pentru populatia romaneasca”. Acest lucru s-a datorat formarti
garzilor mobile unguresti si secuiesti care, in Sachsenland si in tinuturile romanesti, au savarsit
atrocititi comparabile cu represiunea generalului Turreau din Vendeea de la sfargitul sec. al
XVllI-lea. Pentru a fi mai convingitor, F. Martin insereaza mérturia unui ofiter englez publicati
in prestigiosul ziar Times. Arestat de unguri la Cluj, in decembrie 1848, va fi condus spre fronti-
era cu Moldova. Aflat in inchisoare la Tg. Mures, ofiterul englez este martorul uciderii unui preot
roman, a nepotului siu precum si a zece sasi chiar de citre soldatii insarcinati sa-i pazeasca. A
doua zi, in 12 martie 1849, escorta sa gaseste intr-o poiana cadavrele altor saptesprezece romani
impuscati recent de citre secui care, spune ofiterul, isi exprimau ulterior multumirea ca astfel
exista mai putini romani pe pamant>’.

Informatiile despre rezistenta roméaneasca din Muntii Apuseni sub conducerea lui Avram
lancu sunt eronate. Vorbind despre represaliile romanilor in fata actelor de cruzime comise de
maghiari este amintit faptul ca o legiune roméana (Landsturm) condusi de un ,,agent fiscal numit
lanko” a strabatut tinuturile unguresti ,,haituind precum lupii pe nobilii maghiari, incendiind si
distrugand castelele acestora”, precum si de un caz de violenti fizici impotriva unui maghiar
relatat dupa Gazeta oficiald din Pesta®.

Finalitatea introducerii unor asemenea episoade menite sa evidentieze dramatismul
confruntirilor este de a confirma concluziile publicistului francez potrivit carora oribilele lupte

3 Je rappelerai aussi en passant la fagon dont les Valaques (Roumans) de la Transylvanie furent traités. A Szamos
Ujvar trois cent Roumdns furent condamnés a mort dans un seul jour, et dans un seul jour on en fusilla cent cinquante.
A chaque décharge les Madjars criarient: «Canta te decepte, te Romane! » On calcule que des 2,400 villages roumans
de la Transylvanie. il n’y pas un ou dix a douze habitans pour le moins n’aient &té exécutés par les Madjars, dont les
victimes parmi les Rouméns seuls s’éleveraient a quelque chose comme 35 a 40,000 individus”. de Bury, op. cit.. p.
361. Si ofiterul austriac Georges de Pimodan este de parere ca rizboiul din Ungaria a distrus populatia civila amintind
despre numarul mare de vaduve in Croatia, Slavonia, Banat si Transilvania Vezi Georges de Pimodan, Souwvenirs des
campagnes d'ltalie et de Hongrie. Paris, Allouard et Kaeppelin, 1851, p. 257.

2 Martin, op. cit., p. 93-94.

25 Martin, op. cit., p. 104-105.

% Ibidem, p. 289.
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din Banat si Transilvania vor raimane o pata de sange in istoria secolului al XIX-lea. Conflictele
latente dintre comunitatile din acest spatiu de-a lungul istoriei, relatiile incordate generate de cele
mai diverse cauze ii vor contura pentru Transilvania imaginea unei provincii nenorocite. Sunt
amintite succint atacurile turcilor si tatarilor din Evul mediu precum si disputele religioase din
sec. al XVI-lea. De asemenea, rascoala lui Horea, Closca si Crisan este considerata o adevarata
jacquerie romana in cursul careia tiranii au jefuit §i incendiat castelele nobililor si au ucis fara
mild inamicii. Exemplul acesteia, se spune, a fost urmat si astazi cand populatiile Transilvaniei
au declansat un rizboi nimicitor.

in finalul descrierii revolutiei din Transilvania, Felix Martin face referire la incercirile
generalului Bem de a atrage sub steagul sdu populatia romaneasca din Moldova si la legaturile
acestuia cu ,,conducatorii democratiei din Moldova, Goleska, Eliade si altii”. Proclamatia adresa-
ta de el locuitorilor din Moldova, in care-i chema si se ridice impotriva rugilor, nu a avut aici nici
un rezultat datorita se spune ,.fricii de razbunarea lor i barbariilor comise de cuceritorii Transilva-
niei impotriva conationalilor de aici, din care o parte fusesera fortati s se refugieze™’. Vorbind
despre corespondenta dintre generalul Bem si Lajos Kossuth sunt amintite tentativele de conci-
liere intre maghiari si roméni din vara anului 1849 si propunerea facutid de Nicolae Balcescu si
Cezar Bolliac™ de a forma o legiune roméaneasca. Semnarea la 16 iulie 1849 a Proiectului de
pacificare de la Seghedin ce cuprindea ,.concesii facute romanilor” a fost un act de dreptate,
remarca autorul. Prin prevederile sale ,,s-au eliminat revendicarile nejustificate ale maghiartlor
ce ridicasera impotriva lor celelalte popoare supuse”, dar aceasta tentativa a venit prea tirziu ca
s3 mai aiba consecinte practice pe ciampul de lupta pentru cauza maghiarilor”. Ultimele pagini
sunt consacrate dezagregarii unititilor revolutionare maghiare sub loviturile rusilor dupa batilia
de la Albegti-Sighisoara (31 iulie 1849), capitularii generalului G6rgey Arthur la Siria, exaltarii
figurii de erou national a generalului Bem si executiei celor treisprezece generali la Arad.

Analiza politica efectuata demonstreazi o bund cunoagstere a situatiei romanilor din
Transilvania, prin informarea opiniei publice franceze despre ,,uniunea Transilvaniei cu Ungaria
decisid la Cluj” si rezistenta romanilor si sasilor impotriva acestui act arbitrar. Consideratiile
finale nuanteaza totusi citeva aspecte privind conduita romanilor si sarbilor in revolutie, mai ales
dupa dezamagirile produse in randul popoarelor din Monarhia habsburgica de Constitutia din 4
martie 1849. Solutia aleasa de ei, de alianta cu Austria, a fost oarecum nefasti deoarece, crede
autorul, ,,astazi slovacii, sarbii, croatii si romanii blestema guvernul imperial si nu isi ascund
sentimentele ostile fata de e”’. Aceasti lucrare, publicati la un an dupa infrangerea revolutiilor
de pe continent, tinde s2 amendeze vechiul cliseu al imobilititii si atitudinii pasive in politica ale
romdnilor. ,,Romanii par sa fi fost treziti de ultimul razboi. In fruntea lor sunt oameni curajosi,
adevarati conducitori de briganzi, cruzi si viteji. Este momentul, spun ei in Jurnalul Bucovinei,
de a incepe si fie luati in considerare o natiune care pe pamantul austriac numéré trei milioane si
jumatate de indivizi™'.

Dezbaterea de idei pe marginea conduitei politice si militare a romanilor din Transilva-
nia la 1848 va continua in Franta in vara anului 1851 cu un moment semnificativ. Este vorba de
polemica survenita intre Dumitru Bratianu (1817-1892) si Daniel Iranyi (1822-1892) in ziarul
parizian La Presse care a publicat in paginile sale schimbul de replici intre cei doi protagonisti
sub forma unor scrisori. Cele patru scrisori au fost ulterior adunate de editorul francez Henri
Valleton si publicate sub forma unei brosuri, avind o mica introducere datati 16 octombrie

%7 Ibidem, p. 205.

8 MM. Boleses et Bolliok”. Ibidem, p. 208.
?* Martin, op. cit., p. 208.

3 Ibidem, p. 295.

! Ibidem, p. 298.
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1851*. Aici, el explica cititorilor motivele care l-au determinat s adune aceste scrisori si sa le
dea publicititii, facand precizarea ci ultima scrisoare a lui D. Britianu este inedita deoarece La
Presse a refuzat sd o publice. H. Valleton crede c& motivul acestui refuz este numai faptul ci
scrisoarea era foarte lunga si lasa sa se inteleaga ca cei de la ziarul susmentionat nu pot fi banuiti
de partizanat politic ori de ,,amabilitati condamnabile”. Convins ca ,,maghiarii §i romanii doresc
cu inflacarare o grabnica si desdvarsita impéacare, astfel incat o data recunoscute erorile care i-au
dezbinat in trecut ei le vor stopa cu usurinta in viitor”, el cere publicistilor si presei democratice
franceze sa sprijine prin sfaturile lor acesta reconciliere in beneficiul cauzei libertatii impotriva
despotismului. De asemenea, mai cere maghiarilor si romanilor sa citeasca si sa reflecteze la ideile
cuprinse in cele patru scrisori deoarece ,,daci le inteleg si le pun in aplicare Europa occidentala le
va fi recunoscitoare, daci nu, victoria nu poate fi obtinuti cu acte de vitejie indriznete dar neinteli-
gente™”. Publicarea brosurii a fost prilejuita si de momentul sosirii in portul francez Marsilia a lui
Lajos Kossuth, care se afla in drum spre Anglia in prima parte a lunii octombrie 1851. Henri
Valleton critica in final atitudinea guvernului celei de-a doua Republici franceze pentru ci nu a
permis exilatului ungur s traverseze Franta — ,.focarul revolutiei europene” —, desi a fost primit cu
entuziasm la Marsilia.

Polemica dintre cei doi a avut ca punct de plecare manifestul adresat romanilor in iunie
1851 de Comitetului Democratic European, manifest reprodus atat de periodicele franceze (La
Presse, Le National, Le Siécle) cat si italiene ({talia del popolo, 1l Progresso) la recomandarea
lui Giuseppe Mazzini**. Citind aceasta proclamatie, Daniel Irany, fost secretar al Comitetului de
salvare publica de la Pesta la 1848, se adresa redactorului ziarului La Presse convins ca trebuie
sa facd o observatie pe marginea unei afirmatii tendentioase referitoare la patria sa i anume:
»Ungaria a uitat ca o vasti idee de egalitate indreptatd spre slavi si romani, putea singuri si fie
demnai de victorie”. El declara ci va infrunta pe orice slav ori roman care ar sustine ci slavii si
romanii au fost exclusi de la vreuna din libertatile proclamate de revolutia maghiara la 1848, si
chiar inainte, ca ar fi existat o diferentd intre nationalitatea ungari si celelalte nationalitati din
regat. Cauzele insucceselor revolutiei maghiare constau — dupa pérerea lui Iranyi — in aceea ci
popoarele au inteles pe fratii lor maghiari dar conducitorii acestor popoare nu i-au ascultat si au
folosit nationalitatea drept un pretext. Sarbii au luat armele nu pentru a raméane uniti cu maghia-
rii, ci pentru a se detasa de Ungaria si a depinde direct de Coroana imperiala. Conducerea revolu-
tiei maghiare nu putea admite asa ceva pentru cd ar fi insemnat o sinucidere. Aceeasi conditie a
fost pusa si de citre sasii din Transilvania. ,,in ceea cei priveste pe romani — continua autorul —
fac marturisirea dureroasa cd, in afara de intrigile si vicleniile imperialilor, desfasurarea deplo-
rabild a razboiului s-a datorat neincrederii si neintelegerii lor. Au existat in tabdra romanilor, dar
si a sarbilor, oameni sincer devotati cauzei natiunii lor si a libertatii, dar este regretabil ca
evenimente dureroase au impiedicat ori au amanat impacarea”. Dupa revolutie, ungurii au uitat
urile, razboaiele fratricide si trecutul si privesc spre viitor, nevroind privilegii pentru ei, ci
drepturi egale cu toate nationalitatile din Ungaria: ,,Oricare ar fi aspiratiile lor, noi suntem gata a
le intelege, cu unica conditie ca ele sa nu fie opuse independentei, unitatii si libertitii patriei
noastre comune™.

Prima scrisoare de raspuns a lui Dumitru Britianu era publicata in coloanele ziarului
francez la 4 iulie 1851. in primele ei randuri, omul politic roman afirma ca a intarziat raspunsul
deoarece a fost nevoit sa revina la Paris unde a consultat documentele istorice de care avea

%2 Lettres hongro-roumaines, prefata de Henri Valleton. Paris, Imprimerie d’Ad. Blondeau, 1851, 47 p. Brosura la care
facem trimiterile se afla in patrimoniul Muzeului National de Istorie a Transilvaniei, nr. inv. M. 9418.
33y

Ibidem, p. I1.
M Dan Berindei, Romaii si Europa in perioadele premodernd si moderna. Bucuregti, Ed. Enciclopedicd 1997, p. 195.
35

Lettres..., p. 9-10.
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neaparatd nevoie in argumentatia sa. El constata cd D. Irany nu a citit cu calm manifestul
Comitetului Democratic European daca putea sa afirme ca in Ungaria nationalititile s-au bucurat
de toate drepturile, la fel ca ungurii. Manifestul n-a fost deloc sever cu ceea ce presupune Irany
din motivele lesne de inteles ale spiritului de conciliere, dar nu putea si nu reflecteze asupra
cauzelor care au impiedicat popoarele sa fraternizeze si sa invinga in anii revolutiei. Deoarece
multi unguri par si ignore nedreptitile facute dintotdeauna romanilor, D. Bratianu incearca, in
numele interesului comun, sa le arate si sa-i oblige s le recunoasci si condamne ei insisi. El se
foloseste de documentele maghiare citite in sejurul parizian pentru a argumenta convingator
faptul ci romdnii au fost considerati ca tolerati in propria lor tara®. La 1848, guvernul maghiar a
obtinut prin fortd decretarea de citre Dieta Transilvaniei a uniunii cu Ungaria. Romanii, intruniti
la Blaj, au cerut ca problema incorporarii Transilvaniei la Ungaria sa fie supusa votului unei
Diete reprezentative, rezultatd din alegeri si au contestat decizia acestui for politic in care ei nu
erau reprezentati. Cu argumente evidente se demonstra apoi necesitatea ridicarii la arme a roma-
nilor din Transilvania pentru a-si dobandi astfel dreptul refuzat la existentd nationald. Pentru
nedreptitile facute romanilor, D. Britianu afirma ci el si conationalii sai nu doresc razbunare ci
intelegere pentru cauza comuna a libertitii si lansa un apel: ,,Maghiari, Providenta v-a dat deja
un teribil avertisment. Luati aminte. Nu intristati mai mult democratia cu regatul vostru istoric §i
cu dreptul de cucerire, $i strangeti cu sinceritate, cu dragoste, mana frateascd pe care v-o
intindem... Voua, mai ales, emigrantilor maghiari ma adresez deoarece o mare responsabilitate
apasa asupra voastra™ .

in cea de-a doua scrisoare trimisa ziarului La Presse, D. Irany afirma ci nu putea lisa
fara raspuns cele scrise de D. Brétianu, ,,un roman din Valahia”, deoarece a folosit ,.expresii
injurioase”. El nu crede ca cele scrise de D. Britianu reprezintd pozitia oficiala a emigrantilor
romdni, asa incét va rispunde personal preopinentului sau si considera polemica iscati ca fiind o
problema personald, striina celor doud natiuni®®. D. Irany cauta apoi si acrediteze ca legitime
actele Dietei de la Cluj din mai 1848 care proclamase unirea Transilvaniei cu Ungaria, aceeasi
dietd care de fapt abolise drepturile feudale si consacrase libertatea religioasa, drepturile politice
si respectul tuturor nationalitatilor: ,,Uniunea Inseamna putere. Dupa secole de separare, cu totii
ne-am reunit pentru a proteja mai bine Constitutia, libertatile comune. Roménii din Transilvania
de odinioard s-au opus; conducitorii lor angajati de Curtea imperiald i-au attat i au derutat
spiritele in profitul abolutismului austriac. De aici a izbucnit razboiul pentru totdeauna deplo-
rabil”’. in continuare, D. Britianu era acuzat direct ca doreste dezmembrarea Ungariei, desprin-
derea tuturor nationalititilor in tot atitea state independente si detasarea teritoriilor locuite de
romani si unirea lor la Moldova si Tara Roméneasci, iar acestea impreund cu alte provincii
romanesti sd se constituie intr-un singur stat sub numele de Romania. Conchizénd, el exprima in
final deviza intregii emigratii maghiare care consta in aliantd intima si confederatie fraternd cu
tirile dundrene dar cu conditia integritatii teritoriale a Ungariei, restabilitd in frontierele sale
istorice de la inceputul sec. al XVI-lea®.

La randul sdu, D. Britianu constata ci in polemica angajati nu este vorba de un roman
ori de un maghiar care-si disputi problemele personale. In cuvintele lui Irany exista de fapt o
intreagd mentalitate a exilului maghiar, raspandita in scris prin brosuri si in presa, potrivit careia
numai ungurii ar forma o natiune iar romanii si slavii, nefiind decat nationalititi in opinia acestor

3 Printre lucrarile consultate D. Britianu aminteste cartea lui Benkd Jozef din 1791 intitulati Diaete sive rectius
comitia Transsilvanica, colectia de legi Approbatae Constitutiones si cronicile medievale Gesta Hungarorum si
Legenda sfantului Gerard. Vezi Lettres.... p. 13 5ip. 38.

7 Lettres.. .p- 18.

3 Ibidem, p. 19.

% Ibidem, p. 23.

 Ibidem, p-29.
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publicisti, vor trebui sa suporte in mod necesar suPrematia maghiard si sd isi dea acordul ca
teritoriile locuite de ei si fie un teritoriu maghiar’'. Este cat se poate de evident ca alipirea
Transivaniei la Ungaria n anul 1848 s-a facut fird romani si contra vointei lor, ignorandu-le
protestele. Dumitru Bratianu marturiseste ca fara sd insiste atit de mult asupra nedreptitilor
ficute poporului romén in trecut, cdt si la 1848, totusi nu poate sd nu constate ca ridicarea la
arme a roménilor din Transilvania si Banat a fost consecinta acestor nedreptiti si a violentelor
exercitate impotriva lor. Austria s-a bucurat, desigur, de opacitatea politicd a conducatorilor
revolutiei maghiare in ceea ce priveste problema nationala.

Faptul ca emigrantul ungur justifica pretentiile asupra romanilor i teritoriilor locuite de
ei pe considerentul existentei milenare a statului maghiar si sustinea ci provinciile romanesti n-
au fost constituite intr-un stat aparte il ficea pe D. Brétianu si scrie: ,,Chiar daca ar fi fost incor-
porati la Ungaria nu de o mie de ani, dar de doud mii de ani, de la inceputul lumii, nu se poate
explica argumentat de ce ungurii n-au asimilat alte popoare in acest rastimp si n-au realizat nici o
unitate. Romanii sunt si la mijlocul veacului al XIX-lea tot romani, iar ungurii tot unguri’*’.
Romanii din Transilvania erau constituiti intr-un bloc etnic in continuarea celui din Moldova si
Tara Romaneasca: ,,Daca voi ignorati elementele constitutive ale patriei, cititi, va rog, adresa
Comitetului democratic european cétre romani, §i veti cunoaste acele elemente si veti vedea ci
ele sunt aceleasi la romanii de dincolo i de dincoace de Carpati $i ca limba, care este dealtfel
unul din semnele cele mai definitorii ale nationalititii, nu este sigurul lucru care sa fie comun
tuturor romanilor; si veti intelege din clipa aceea cd romanii nu pot avea decat o singura patrie si
nu va veti mai mira cd ei vor toti sa fie reuniti intr-un singur corp al natiunii, la care nu vor
ajunge dect cu pretul sangelui lor’™.

Pe acelasi ton, omul politic romén constata in lunga sa scrisoare cd emigrantii maghiari,
fostii conducatori ai revolutiei de la 1848, puneau romanilor dilema: fie cu ei contra Austriei, fie
contra lor alaturi de Austria. Romanii vor fi categoric impotriva celor care se vor stradui sa dea o
a doua editie a revolutiei de la 1848. Ungurii vor putea lupta alaturi de celelalte popoare pentru
libertate numai renuntind la ideea unui stat maghiar constituit contra principiilor democratice,
incompatibile cu asemenea erori. Din momentul in care s-a incercat reconstituirea vechiului stat
maghiar, prin anexarea cu forta a unor teritorii care apartinusera Austriei de cdteva secole,
revolutia maghiard s-a compromis, §i aceasta incd de la inceput - scria D. Bratianu in finalul
raspunsului sau*’.

Schimbul epistolar dintre cei doi a fost de natura sa aduca unele clarificéri in cercurile
de opinie franceze cu privire la situatia politicd si militard din Transilvania in anii revolutiei.
Meritd subliniat insa faptul ca la Paris romanii din Transilvania au avut in persoana lui D.
Bratianu un aparator redutabil al cauzei lor, inzestrat cu o desavarsita eleganti a condeiului si un
mare rafinament intelectual. In aceeasi perioada, o situatie similara o intalnim si la Viena unde
lipsa de bunavointa si interes pentru roméani din partea autorititilor a fost contracarati prin
eforturile lui loan Maiorescu si ale deputatilor romani, astfel incat aici s-a reusit prin publicarea
rapoartelor prefectilor romani*’ o imbunatitire sensibila a imaginii acestora in opinia publica si
cercurile politice vieneze.

*! Ibidem, p. 31.

2 Lettres.... p. 40.

) Ibidem. p. 44.

“ Ibidem, p. 44-47.

% Die Romdnen der Osterreichischen Monarchie, Viena, Druck von Carl Gerold und Sohn, vol. II, 1850, 236 p.
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Les échos de la Révolution de 1848 en Transylvanie dans les écrits francais (1849-1851)
Résumé

Les écrits les plus importants qui se réferent a la situation particuliére de la province pendant les
années de la révolution de 1848 ont été publiés par W. Rey et Felix Martin. Le premier auteur estime que,
en Transylvanie, de nombreux conflits entre les nationalités ont existé méme dans la période antérieure
lorsque les députés de la Diéte ont discuté sur la langue officielle de la province. Le déclenchement de la
révolution a aggravé cette situation et finalement a conduit a la guerre civile. Egalement, dans son livre
intitulé Guerre de Hongrie en 1848 et 1849, Felix Martin fait une bonne analyse sur les événements
politiques et militaries. Il considere que la cause des combats sanglants entre les nationalités de la province
a été I’annexion de la Transylvanie & la Hongrie. Cette mesure a été décidée a Cluj par une majorité des
députés hongrois, sans tenir compte de I’avis d’autres nationalités comme les Saxons et les Roumains.

D’autre part, ’opinion publique frangaise a été informée sur les événements par la polémique de
presse qui a eu lieu en (851 entre Dumitru Brétianu et Déniel Iranyi. Initialement, les texts ont été publiés
dans le journal La Presse et puis ont été recueilles par Henri Valleton dans une brochure intitulée Lettres
hongro-roumaines. En exil a Paris apres la Révolution de 1848, D. Bratianu écrivait que les Roumains de
Transylvanie a dii se battre pour leurs droits nationaux parce que méme s’ils étaient les plus nombreux
habitans de la province, leur position sur I’'union de la Transylvanie avec la Hongrie a été ignorée. A son
tour, Daniel Iranyi (ancien révolutionnaire hongrois) a accusé les dirigeants roumains qu’ils non pas pris en
compte les droits accordés a tous habitans de la province par la révolution hongroise et ont soutenu
["alliance des roumains avec I’Empire des Habsbourg.



