BISERICA SI SOCIETATE IN SECOLUL AL XVIII-LEA.
SITUATIA CLERULUI ROMAN DIN TARA FAGARASULUI

AUREL DRAGNE
aureldragne@yahoo.com
Mugzeul Téarii Fagarasului ”Valer Literat” — Fagaras

EGLISE ET SOCIETE AU XVIII-E SIECLE.
LA SITUATION DES PRETRES CHRETIENS ROUMAINS DU PAYS DE FAGARAS

RESUME

Le début du XVIII-e siécle apporte dans |’espace transylvain des changements pro-
fonds du point de vue politique-administrative, dus a la domination autrichienne et, en égale
mesure, a la religion confessionnelle. Aprés la victoire autrichienne sur I’armée ottomane en
1686, la Transylvanie fut intégrée a la monarchie des Habsbourg. Sous la protection spiri-
tuelle et institutionnelle de la Maison de Hasbourg, 1’Eglise unie @ Rome a eu une influence
accablante a légard du nouveau contexte confessionnel de la Principauté.

On remarque un progres incontestable de 1’Union au sein des ecclésiastiques de
cette contrée. Les boyards, ayant une condition sociale privilegiée, se sont rejouis du statut
propre a leur rang ou ont accédé a celui nobiliaire.

Admise par les élites sacerdotales, [’Union a été per¢ue de maniére différente par le
clergé et méme par les croyants. Tout au début du troisieme décennie du XVIIl-e siécle, on
assiste a une véritable campagne antiunioniste, due aux mesures restrictives adoptées par les
évéques unis qui imposaient leur autorité hierarchique sur le clergé subordonné. La situation
des sacerdotes schismatiques a engendré de graves problémes vis-a-vis de la nomination
dans les éparchies. De plus, les orthodoxes de Transylvanie, privés de leur organisation
épiscopale autonome, trouvaient protection au-dela des frontiéres, auprés de [’archevéque
orthodoxe de Karlowitz, puis de |’Empire russe ainsi que des Eglises des deux Principautés
roumaines.

Le 12 novembre 1781, I’Edit de tolérance religieuse est promulgué par l'empereur
Joseph Il qui garantit la liberté de culte et le libre accés de tous les citoyens, quelle que soit
leur confession, a la vie publique (emplois publics, université, corps de métier). La constitu-
tion du Premier Régiment de la frontiére (1764) et I’Edit de tolérance religieuse (1781) ont eu
des conséquences bénéfiques pour une des deux confessions: grecque-catholique ou ortho-
doxe.

Mots-clés: église, société, XVIlI-e siécle, confessionnel, Pays de Fagaras, sacerdo-
tes.

La sfargitul secolului al XVII-lea se produc schimbdri semnificative in
contextul politic european. Cresterea graduald a influentei statului austriac, politica
abild dusa de diplomatia imperiald in Transilvania, au facut ca Ardealul sd intre, Inca
din 1688, in sfera decizionald a casei de Habsburg. La inceputul secolului al XVIII-
lea, Imperiul habsburgic a promovat catolicismul. Romanii majoritari, lipsiti de
drepturi politice, aveau doar statutul de tolerati. in aceste conditii, atragerea lor la
Biserica Catolicd a devenit una dintre directiile importante ale politicii austriece, ce
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urmarea revigorarea catolicismului transilvanean si consolidarea autoritatii statului
habsburgic. Ideea unirii bisericesti a romanilor era 1n egald masura inrddacinata atat
in considerentele de politicd bisericeasci, cat si in cele de stat ale epocii’.

Starea apasétoare a preotimii transilvanene s-a adancit in ultimele decenii ale
secolului al XVIl-lea. Impunerea unor noi prestatii financiare datorate razboaielor cu
turcii, a facut ca doud treimi din contributia militara a Tarii Fagarasului sd revina
clericilor si orasenilor, restul fiind platita de catre tiranime®. In aceste conditii Unirea
cu Biserica Romei putea oferi preotilor romani sansa unui real progres social si
politic, la care se adaugau beneficiile de ordin economic pe care le-ar fi obtinut prin
echivalarea privilegiilor si imunitatilor clerului romano-catolic. Tntr-unul din studiile
fundamentale pe aceastd tematica, consacrate spatiului fagarasean, Ana Dumitran a
consemnat faptul cd adevaratii artizani ai Unirii au fost protopopii, fard acordul
cdrora mitropolitul Atanasie nu ar fi putut-0 perfecta®.

Autenticitatea documentului din 7 octombrie 1698 a fost amplu dezbatutad in
istoriografie®. Potrivit marturiei protopopului Mihai de Cilata, mitropolitul Atanasie
ar fi acceptat ca printre protopopii sai sa circule o listd pentru strangerea de iscalituri
in favoarea Unirii®. intre cei care isi oferiserd acum adeziunea, ct si la 5 septembrie
1700, cu prilejul sinodului de la Alba lulia, s-au aflat si protopopi fagaraseni, in
calitate de reprezentanti ai clerului: Stan (Stdnild) din Vistea de Jos, Radul din
Berivoii Mari, Gheorghe din Ohaba si Teodor din Rausor®. Gestul lor a fost unul con-
ditionat: pastrarea nestirbita a doctrinei, cultului si organizarii canonice si obtinerea
privilegiilor de care se bucurau pana atunci doar clericii confesiunilor recepte’.

Perfectata de elita sacerdotald, Unirea a fost perceputa oscilant de catre clerul
de rand si credinciosi in primele decenii ale existentei sale. O imagine de ansamblu
asupra confesiunilor Principatului, atat in privinta numarului credinciosilor, cat si a
clerului si a situatiei lor materiale, determinantad pentru consacrarea indatoririi pasto-
rale, ne este oferitd de conscriptiile economice si religioase efectuate in Transilvania
veacului al XV1l1-lea®. Tn 1733, episcopul Inochentie a cercetat modul in care erau
respectate si aplicate privilegiile acordate Bisericii Unite®. Noi conscrieri, precum cea

! Mihai Sasaujan, Institufii si persoane implicate in unirea bisericeasca (1701-1761) si
opozitia impotriva ei, in ” Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 6/I1, 2002, p. 81.
2 Silviu Dragomir, Istoria dezrobirii religioase a romanilor din Ardeal in secolul al XVI111-lea,
vol. 1, ed. a ll-a, Cluj-Napoca, 2002, p. 64.

% Ana Dumitran, Unirea cu Roma in Tara Fagdarasului in lumina unor noi documente, in
”Studia Universitatis Babes-Bolyai. Theologia graeco-catholica varadiensis”, XLVI, 1, 2001,
p. 42.

* M. Sasaujan, op. cit., p. 85.

® Ibidem; S. Dragomir, op. cit., p. 69.

® St. Metes, Viata bisericeascd a romdnilor din Tara Oltului (n continuare, Viata bisericeas-
ca), Sibiu, 1930, p. 16.

M. Sasiujan, op. cit., p. 86.

® Daniel Dumitran, Ana Dumitran, Florin A. Laslo (editori), ”... virtuti decreti tollerantiae
beneficia clero Graeci restituenda. Biserica romdneasca din Transilvania in izvoarele statisti-
ce ale anului 1767, Alba lulia, 2009, p. 9.

% Augustin Bunea, Din istoria romdnilor. Episcopul Ion Inocentiu Klein, Blaj, 1900, p. 302-
415.
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a episcopului Petru Pavel Aron' sau a generalului Bukow™ s-au impus odati cu
marile tulburari confesionale generate de actiunea calugarilor Visarion sau Sofronie.
Una dintre cele mai complexe operatiuni de conscriere a avut loc din initiativa epis-
copului Atanasie Rednic. Ea cuprinde informatii referitoare la preotii in functiune,
situatia lor materiald, dotarea parohiilor cu terenuri ecleziastice sau numarul credin-
ciosilor™.

Pentru spatiul fagarasean, conscriptia economica a districtului din 1721-1722
este primul dintre izvoarele fiscale cunoscute care ofera date concludente referitoare
la situatia clerului In primele decenii ale secolului al XVIII-lea. Realizatd din ordinul
Guvernului, ea inregistreaza numele preotilor activi la acea datd™. Tabloul e Intregit
de anchetele fiscale din anul 1726, precum si de conscriptiile din 1748 si 1758".

Momentul imediat urmator constituirii Bisericii Unite cu Roma este oglindit
de o suita de trei documente, emise in acest spatiu in octombrie 1702. Ele alcatuiesc
n opinia autoarei care le-a identificat un adevarat dosar al unirii ecleziastice™. Scri-
soarea capitanului suprem al districtului, Simon Boer, raportul vice-capitanului Iosif
Boer, ambele adresate teologului iezuit Carol Neurauter, cat si listele boierilor sem-
natari ce 1si oferd adeziunea, vadesc atitudinea clasei sociale privilegiate fagarasene
fata de proiectul unirii celor doua Biserici.

Situatia se repetd noud ani mai tarziu, la 20 iulie 1711, cand 315 nemesi si
boieri din Tara Oltului trec la Unire, iscilind un act pe care il intaresc cu pecetile
lor'’. De aceastd dati s-a pastrat doar lista persoanelor semnatare™, Tntrucat nu sunt
diferente semnificative 1n privinta boierilor care si-au oferit adeziunea si la 1702,
momentul 1711 a constituit probabil o reconfirmare a optiunii anterioare in contextul
impasului pe care 7l traversa Unirea®.

Coroborarea informatiei documentare, in spetd a numelor cuprinse in listele
de adeziune din 1702 si 1711 cu datele oferite de conscriptiile civile si religioase ale
epocii, ne indreptatesc sa acceptdm prezenta in randul semnatarilor si a unor preoti ce
detineau statutul boieresc. Identificarea trebuie Insa facuta cu prudenta si sub semnul
anumitor rezerve: persoanele semnatare apar doar in calitatea lor de boieri, iar n
conscriptii sacerdotii sunt inregistrati frecvent fard a li se indica numele de familie

19 1dem, Statistica romanilor din Transilvania in anul 1750, in “Transilvania”, XXXII, nr.
9/1901, p. 245-246, 392.

1 Virgil Ciobanu, Statistica romanilor ardeleni din anii 1761-1762, in ”Anuarul Institutului
de Istorie Nationala”, III (1924-1925), Cluj, 1926, p. 616-700.

2D, Dumitran, Ana Dumitran, FI.A. Laslo (editori), op. cit., p. 171-173.

3St. Metes, Situatia economicd a romdnilor din Tara Fagdarasului (in continuare, Situatia
economica), |, Cluj, 1935, p. 2-263.

“Ibidem, p. 277-364.

!> Date valoroase furnizate de aceste izvoare au fost valorificate de istoricul St. Metes in
lucrari speciale care au abordat istoria ecleziastica fagarageana, precum amintita Viata biseri-
ceasca a romanilor din Tara Oltului sau Mandastirile romanesti din Transilvania si Ungaria
(In continuare, Mandstirile romdnesti), Sibiu, 1936.

16 Ana Dumitran, op. cit., p. 117.

17 petru Maior, Istoria Bisericii Romanilor, I, Bucuresti, 1995, p. 88; St. Metes, Viata biseri-
ceasca, p. 17.

'8 Ana Dumitran, op. cit., p. 118.

¥ Ihidem.
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sau statutul social. Totusi, optiunea unor clerici boieri poate fi certificatd in cazul mai
multor sate. Unul dintre boierii semnatari atat la 1702, cat si la 1711, este Radu, din
familia Bica de Voivodeni®®. Conscriptia fiscald din 1722 oferd numele preotilor
Radu si Oprea care, fiind in functiune, sunt scutiti de sarcini®’. La 1726 informatiile
sunt mai concludente, fiind pomeniti preotii boieri Radu Bica, Comsa Bica si Oprea
lobag?. La 1733 conscriptia episcopului Inochentie ii reaminteste pe cei trei, care se
declara uniti®®. Astfel, Radu Bica, boier important din Voivodenii Mari, isi ofera in
aceasta calitate adeziunea la Unire in anul 1702, reconfirmatd in 1711. El detinea
totodata si functia sacerdotald, fiind pomenit pentru ultima data la 1733.

Un alt caz este cel al familiei Strambu din Sinca (astdzi Sinca Veche). Un
Manea Strambu iscaleste in calitate de boier cele doua adeziuni din 1702, respectiv
1711%. Tntre preotii scutiti la 1722 ii aflim pe Manea si Aldea®. Cei doi sunt reamin-
titi la 1726 in dubla calitate de preoti si boieri®®. Cu prilejul tulburarilor antiuniatiste
din Tara Fagarasului este amintit si cazul unui preot Manea din Sinca, devenit intre
timp eremit, a carui activitate era incriminata pentru atragerea unitilor la schisma si
marea agitatie produsa in popor?’. Probabil el nu este altul decat boierul Manea
Strambu, care, dupa doudzeci si sapte de ani de slujba preoteasca in satul sau, trece in
Tara Romaneasca, unde se calugareste la Ramnic, in 1729. Revine apoi in ménastirea
din Sinca, fiind pomenit pentru ultima data de conscriptia fiscala din 1748. Potrivit
acesteia, manastirea se afla in partea de jos a satului, pe pamantul boieresc al caluga-
rului batran si neputincios popa Maniu (Manea)®.

Cazul celor doi sacerdoti boieri nu este unul singular. In 1702 asistam la o
decizie in bloc a boierimii fagardgene, reprezentatd atdt prin laici, cat si de o parte
semnificativa a clerului. Unirea a fost acceptatd ca parte a unui compromis asumat de
catre boieri In schimbul recunoasterii anumitor privilegii. Este in fapt o unire nego-
ciatd. Cu toate ca documentul nu face referire la existenta unor tratative cu implicatii
de natura economica in beneficiul boierimii, existenta unor consultari prealabile este
sugerata de raportul vice-capitanului losif Boer, in care se afirma: ”Daca vor imbra-
tisa cu fapte sincere religia papistasa, vor simfi totodata si deosebita mila a Mariei
Sale””.

Cercetatoarea Ana Dumitran considera ca fenomenul uniatist, reprezentat de
convertirile fagarasene din primii ani ai secolului al XVIII-lea, trebuie perceput n
contextul particular al Tarii Fagarasului, privitd ca entitate economica si geografica
distincta si totodata ca extensiune a autonomiei si a statutului ei privilegiat mostenit
din perioada Principatului: ”Acceptind unirea in schimbul pastrarii statutului privile-

2 Ibidem, p. 146.

21 St. Metes, Situatia economicd, p. 238.

%2 |dem, Viata bisericeascd, p. 123.

% Ihidem.

2* Ana Dumitran, op. cit., p. 137.

% St. Metes, Situatia economicd, p. 188.

% |1dem, Viata bisericeasca, p. 141.

%" D. Dumitran, Opinii privitoare la raporturile dintre Unire si “schisma” in Transilvania, Tn
timpul episcopului Inochentie Micu Klein (in continuare, Opinii), in ”Annales Universitatis
Apulensis”, Series Historica, 11/1I, 2007, p. 102.

%8 St. Metes, Mandstirile romdnesti, p. 97.

2% Ana Dumitran, op. cit., p. 132.
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giat, boierii urmdreau in fapt perpetuarea situatiei de compromis existenta inca din
perioada coabitarii cu calvinismul. Ei nadajduiau astfel ca relatiile interconfesionale
din zond sd continue pe aceleasi coordonate’™

Pozitia preotilor boieri dobandeste o posibila interpretare prin recunoasterea
statutului boieresc sau, mai mult, prin transformarea boieronatului in nobilitate®. Ei
reclama privilegii in virtutea calititii de boieri fara sa faca apel la drepturile conferite
clerului unit prin Diploma | leopoldini sau de rescriptul imperial din 1698. In acest
context, capitanul Simon Boer, arogandu-si meritul convertirilor, ii compara cu cei-
lalti clerici romani care “sunt uniti numai cu vorba, dar nu cu adevarat. Aceastd
actiune va fi un exemplu pentru romdni, care ii va sustine pe preoti si pe toti romanii
din tard intru unire. Indlfimea sa a dat privilegiu pentru preoti, acestia nu doresc
insd ca indltimea sa sa-i scuteasca de dari, ci sd o slujeasca pe inaltimea sa”.

Atitudinea preotilor boieri este de inteles daca avem in vedere faptul ca
majoritatea covarsitoare a lor locuiau pe sesii proprii, terenurile parohiale constituind
o raritate pentru Tara Fagarasului. O alta posibild cauza ar fi situatia clerului supranu-
merar, care a atins in zond proportii remarcabile. Potrivit hotararilor dietale, erau
exceptate de la impozitare doar terenurile ecleziastice, iar numarul celor scutiti, in
cazul unei comunitati medii, nu trebuia sa depaseasca doi preoti. Marturie la aceasta
situatie este 1nsdsi conscriptia fiscala din 1721-1722. Cei doi conscriptori noteaza:
”Daca pe preoti ii separam, motivul e ca in sat dreptul functionarii alterneaza si
astfel, cei care acum sunt contribuabili, in viitor sunt scutiti (...). Din acest motiv
chiar contributiile preotilor nu le prezentam in extrasul lor, deoarece fiind ameste-
cati ca contribuabili cu boierii si iobagii, asemenea si impunerile lor sunt trecute in
extrasul iobagilor si boierilor”,

Raportul vice-capitanului Tosif Boer ofera indicii valoroase asupra modului
in care s-a derulat procesul de convertire: convocati prin reprezentanti ai satelor,
boierilor li s-au prezentat punct cu punct noile directii doctrinare pe care se angajau
sd le urmeze, dupa care fiecare, personal sau prin intermediul unui ales, a subscris
actul Unirii. Delegati ai boierilor au fost Boer Gagpar din Berivoii Mari, Boer Mihai
din Copicel si Boer Ioan cel tanar din Mirgineni®.

Punctele de doctrind dezbatute au fost Purgatoriul, folosirea azimei la
Euharistie, postul si dependenta fati de papa. In privinta Purgatoriului s-a constatat
asimilarea acestuia cu vamile vazduhului, element vechi al universului de credinta
popular, ce isi are originea in literatura apocrifa: ”(...) desi nu au numit purgatoriul
purgatoriu, dar au crezut cu adevarat ca el exista si este acel loc in care stau
sufletele pand la purificarea lor (...)". Folosirea painii dospite ca materie euharistica
nu a constituit un impediment, ambele confesiuni marturisind prezenta reald a lui
Hristos in Euharistie: *In legdturd cu Sfanta Euharistie si ei cred in prezenta reald a
corpului lui Cristos, cu toate ca ei implinesc taina cu pdine dospitd, iar noi Cu ostie,

% Ibidem, p. 119.

%L Ibidem, p. 120.

%2 Ibidem, p. 129.

3 St. Metes, Situatia economicd, p. XXI.
% Ana Dumitran, op. cit., p. 117.

% lbidem, p. 121, 132.
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dar in aceasta nu este importantd forma, ci credinta”®®. Posturile de miercuri si vineri
au fost Inlocuite cu cele de vineri si sambata: ”Ei posteau miercuri si vineri si de
acum vor posti vineri si saimbdtd si cd nu este niciun pdcat in aceasta Se poate vedea
si din aceea ca Dumnezeu porunceste sa serbam sambata si in Vechiul Testament
sambata era sambata, iar acum in loc de sambata duminica si nu au pdcatuit prin
aceasta; asa cum sfintim cea de-a saptea zi, tot asa nu se poate gasi pdcat in postirea
sambetei in loc de miercuri®’. in privinta dependentei ierarhice fati de papa boierii
nu au avut vreo obiectie: ”Ca pdna acum nu au depins de papa de la Roma si ca de
acum incolo va trebui sa fie, asta nu ii priveste pe laici, pentru cd aceasta a fost
acceptatd de preoti si i priveste pe ei”®,

Se constatd faptul ca in cadrul discutiilor preliminare doar trei din cele patru
puncte florentine care au stat la baza proiectului oficial al Unirii au fost dezbatute.
Invatitura referitoare la Filioque a fost inlocuiti cu punctul referitor la randuiala
postirii de sambata®.

In lipsa unor rapoarte concludente, nu cunoastem cu exactitate urmarile
actului de la 1702. In listele semnatarilor, 49 de localititi sunt reprezentate. O absenti
notabild o constituie Fagarasul. Faptul este explicabil avand in vedere contextul in
care s-a produs: actul Unirii urma momentului in care anatema aruncatd de ierarhii
rasdriteni asupra lui Atanasie fusese facutd publicd la 2 mai 1702. Doua luni mai
tarziu, patriarhul Dositei al lerusalimului si Teodosie al Ungrovlahiei, printr-0 Scri-
soare, fac cunoscuti pronuntarea anatemei si romanilor din Brasov si Sibiu®’. Ea
urma unei mai vechi mustrari expediate de mitropolitul Teodosie brasovenilor, care
se pare ci acceptaserd in prima instanta Unirea®".

Atitudinea ierarhilor rasariteni, implicarea politicd a domnitorului Constantin
Brancoveanu in chestiunea unirii religioase a roménilor transilvaneni, gestul extrem
de rehirotonire a lui Atanasie, au constituit elemente precumpanitoare in depasirea
starii de indecizie in care se afla o parte din cler. Inca din 27 iunie 1702, protestul
brasovenilor, in a carui redactare au avut un rol determinant si reprezentantii domni-
torului muntean, Ladislau Teodor Dindar si Teodor Corbea, este semnat si de delega-
tii fagarasenilor: preotul Stan si mireanul Ladislau. Angajamentul lor este fara echi-
voc: refuza sa adere la unirea incheiatd de Atanasie si sa 1i recunoasca jurisdictia. Cu
prilejul anchetelor din 1699, preotul Stan, Tn calitatea sa de paroh in Satulung, se
declarase incd de atunci impotriva Unirii*’. De altfel, la 1699 majoritatea comuni-
tatilor fagarasene erau sceptice in privinta imbratisarii unei alte confesiuni, in pofida
beneficiilor care ar fi urmat actului convertirii. Comisarii insarcinati cu realizarea
anchetei in districtul Fagarasului raportau ca ”au asteptat pana in a patra zi a lunei
prezente dar preotii romadni, nu stiu din ce pricind, mai multi nu s-au infatisat decat
cei din Fagdras, din Mdndra si din Recea, ceilalti dispretuind mandatul deschis
nicidecum nu au vrut sa se infatiseze. Credinciosii de la sate, din cele mai multe sate,

% bidem, p. 132.

* Ibidem.

* |bidem.

* Ibidem, p. 122.

“ Ibidem.

*'D. Dumitran, Rezistenta ortodoxd impotriva unirii religioase in Brasov si Tara Bdrsei, in

”Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 9/I1, 2005, p. 55.
2 |bidem.
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vazand porunca maiestdtii sale au venit, cand mai multi cand mai putini (...)”. Dar
“au ramas cu totii in vechea lor religie greceasd sau romdneasca (...), N-au voit sa
imbrdiseze niciuna din religiile primite in aceastd tard™.

Spre deosebire de momentul 1699, documentele din 1702 si 1711 ofera
pentru acest spatiu imaginea unui incontestabil progres al Unirii. Schimbarile pro-
funde survenite atat la nivel politic-administrativ, cat si cultural-confesional, vadite si
n promovarea in administratia districtului a unor functionari procatolici, au determi-
nat o parte insemnata a boierimii fagarasene, deopotriva mireni si clerici, sd semneze
acordul de Unire in douda momente critice din evolutia Bisericii Unite transilvanene.

La 1711 asistim practic la reconfirmarea optiunii din 1702. Necesitatea
reinnoirii profesiunii de credintd se produce pe fondul crizei profunde pe care o
traversa Unirea. Razboiul curutilor, ofensiva protestanta in Transilvania, patrunderea
trupelor rusesti in Moldova, nemultumirea crescanda a clerului privat de privilegiile
conferite de diplomele leopoldine, au culminat cu gestul extrem al lepadarii de unire
n Soborul condus de Atanasie Tn vara anului 1711. Asupra acestei decizii s-a revenit
abia la 18 noiembrie 1711, cand iezuitul Gabriel Hevenesi a obtinut de la vladica si
sobor o noud marturisire de credintd. Asa cum ardta Ana Dumitran, "boierii fagdara-
seni s-au dovedit cu acest prilej cei mai fideli sustindtori ai unirii, confirmdnd prin
semnaturile lor, la scurtd vreme sau poate chiar inaintea desfasurarii soborului anti-
unionist, ramdnerea in cadrele Bisericii Greco-Catolice. Impresionanta lista cuprin-
zand aproape 500 de capi de familie care isi manifestau optiunea pentru unire,
dovedeste eficacitatea gestului similar din octombrie 1702. Unirea cu Biserica Romei
putea deci exista si fara Filioque si chiar fara acordarea in totalitate a privilegiilor
promise, asa cum de altfel in bund mdasura s-a §i intamplat, dar nu putea exista fara
credinciosi. Din acest punct de vedere, in ciuda evolutiei sale spirituale ulterioare,
boierimea fagaraseand s-a dovedit un element de baza in perpetuarea unirii §i in re-
constituirea Bisericii Greco-Catolice din Transilvania, element invocat cu sigurantd
de Gabriel Hevenesi, in posesia caruia au ajuns documentele din 1702, in incercarea
de a-I reconverti pe viadica Atanasie”™,

Atitudinea boierimii fagarasene a fost un exemplu frecvent evocat de politica
confesionala pro-uniatistd a autoritatilor transilvanene. Implicat in disputa electorala
generatd de sedisvacanta episcopald in urma mortii lui Atanasie (1713), guvernatorul
Sigismund Kornis a facut trimitere in mai multe randuri la cererile boierilor fagéara-
seni din iunie, respectiv noiembrie 1714, incercand sa-1 impuna ca posibil succesor pe
loan Giurgiu Patachi, parohul romano-catolic al Fagarasului®. Fost candidat pentru
scaunul episcopal de la Muncaci, Patachi a obtinut girul autoritatilor si a atras de
partea sa boierimea districtului. Rolul mediator a fost exercitat si de aceasta data de
Simon si losif Boer, ferventi sustinatori de-ai sdi. In calitatea sa de capitan si prese-
dinte al Scaunului Superior de Judecatd, Simon Boer detinea influenta si autoritatea
de a coaliza reprezentantii boierimii. In acest cadru, la 1 iunie 1714 mai multi boieri
fagaraseni solicitau tezaurarului Transilvaniei episcop din neamul lor, cel mai potrivit

*% |bidem, p. 120.

** Ibidem, p. 123.

'S, Dragomir, op. cit., p. 142; lacob Marza, Biserica, politic si culturd la episcopul loan
Giurgiu Patachi (1681-1727), in ”Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 11/11,
2007, p. 50.
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fiind parohul Fagarasului, Ioan Giurgiu Patachi. Un alt memoriu al boierilor, din 15
noie%brie 1714, pleda pentru Patachi, ’pentru ca nu e strain, ci e de sangele nostru
(..

Inca din 1712, Simon Boer cerea autoritatilor suplimentarea efectivului preo-
tilor catolici din Fagaras, insuficienti pentru obtinerea succesului deplin in procesul
de convertire. Facand referire la cei care doreau sa imbratiseze Unirea, Simon Boer
scrie ca “acestia ar avea nevoie de popi, cdci exista numai doi care sd-i invete, este
dorinta lor ca pe fiii lor sd nu-i mai dea la scoala calvind, ci la a noastra™,
addugand mai apoi ca ’mdcar de ar veni doi preoti aici care sa stie limba romdna as
gdsi eu modalitatea si ma angajez cd in doi ani voi converti 2.000 de oameni”™®.

In acest context, dupa ce fusese hirotonit preot in ritul latin la Roma, Patachi
vine la 1712 misionar in Tara Fagarasului, “dispus sa-si dea zi si noapte sdngele si
sudoarea pentru salvarea iubitei sale natiuni vlahe”, dupa cum insusi afirma la 28
decembrie 1713*. Tara Fagirasului constituia o regiune vitald in propasirea uniatis-
mului, in conditiile in care, la 1711, singuri boierii fagaraseni ramaneau fideli Unirii,
in pofida deciziei soborului si a vladicii Tnsusi. Drept urmare, Unirea trebuia consoli-
dati si propovaduiti in toate mediile sociale™.

Zelul misionar de care a dat dovada, dar si personalitatea puternica, a facut ca
Patachi sa se remarce incd de pe acum ca un posibil candidat la scaunul episcopal, in
conditiile n care autoritatile urmareau impunerea unui arhiereu determinat si eficient
in promovarea uniatismului®. Dintre preotii boieri sustinitori se evidentiaza mai cu
seama protopopul Ionascu, din familia Monea de Venetia de Jos. Intr-un sobor local
intrunit sub conducerea sa la Sona, in 12 octombrie 1714, obtine mai multe adeziuni
in favoarea candidaturii lui Patachi®’. La “pseudosinodul® elector de la Sibiu din 9
ianuarie 1715, Patachi a fost desemnat episcop in unanimitate, prin votul oferit de un
singur participant: protopopul lonascu. Ceilalti reprezentanti ai Sinodului refuzasera
sd se prezinte, invocand incédlcarea normelor traditionale referitoare la convocarea
Soborului mare, care avea ca locatie obisnuitd de intrunire cetatea Balgradului®.
Ionascu Monea era insotit la Sibiu de catre losif Boer, care a luat parte la sedinta
electivi in calitate de translator™.

Aceasta pozitie i-a asigurat protopopului o ascensiune rapida. La scurt timp
dupa ce e numit “notaras” al Soborului mare, este innobilat de Carol al VI-lea, la 7
martie 1718, desigur si ca o recunoastere a meritelor sale in slujba Unirii. innobilarea,

“%|. Marza, op. cit., p. 51.

" Ana Dumitran, op. cit., p. 129.

*® Ibidem.

9|, Marza, op. cit., p. 50.

% |bidem. Adresandu-se cardinalului Christian August de Saxonia, la 20 mai 1712, Patachi
lansa ideea Infiintarii unei scoli romanesti in Fagaras, spre a oferi o alternativa copiilor romani
constransi sa frecventeze scoala calvind. Fondurile necesare asezdmantului urmau sa fie
oferite de congregatia De Propaganda Fide. Insusi capitanul districtului, Simon Boer, se
oferea sa contribuie cu un ajutor substantial de 200 florini.

51 S, Dragomir, op. cit., p. 142.

52 Ibidem, p. 145.

** Ibidem.

> Ibidem.
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spune Valer Literat, isi gésea justificarea ”post factum” in arborele sau genealogic™.
Conform genealogiei daltuite 1n piatra ce a servit drept frontispiciu al casei protopo-
pesti din Venetia, originile Monestilor erau plasate in perioada legendarului descale-
cator Negru Voda, avand condescendenti importanta familie Mailat de Comana si
Tantari>°. Detindnd o situatie materiala infloritoare, protopopul Ionascu a ridicat pe
cheltuiala sa biserica unitd din Calbor (1737), pe care a inzestrat-0 cu un clopot in
1741°".

Personalitate influentd, investit cu autoritate ierarhica ce depasea sfera juris-
dictionald a protopopiatului sau, se va implica in 1724 si in disputa preotilor din
Brasov, impunénd pe preotul unit Jipa protopop peste satele din Tara Bérsei*®. Alaturi
de Simon si losif Boer, se numara printre principalii factori decizionali locali care au
inlesnit instalarea la 1723 a episcopului Patachi in biserica brancoveneasca din
Fagaras, desemnatd catedrala episcopald, prin bula papalda Rationi Congruit din 15
iunie 1721%,

Instalarea episcopului unit la Fagaras s-a facut in conditiile reinfiintarii de
catre imparatul Carol al VI-lea a Episcopiei Romano-Catolice de Alba lulia, prin
Diploma imperiald din 11 decembrie 1715. In fruntea acesteia fusese numit Martonfi
Gyorgy si, potrivit normelor impuse de dreptul canonic apusean, intr-un centru
episcopal nu era permisd rezidenta unui al doilea ierarh in afara episcopului titular®.
”In cazul Principatului Transilvaniei de la inceputul secolului al XVIll-lea”, afirma
istoricul ortodox Paul Brusanowski, “nu era vorba doar de o simpld numire a doi
episcopi, unul de rit latin, iar celalalt de rit bizantin (anume urmasul lui Atanasie
Anghel), ci practic de o adevarata restaurare bisericeascd, dat fiind faptul ca in
Ardeal nu mai existase (din 1556) vreun episcop de rit latin, iar episcopia de rit
bizantin (unitd) nu primise canonizarea autoritdtilor papale”®. Dotarea ambelor
episcopii transilvanene justifica dreptul de patronat spiritual al monarhilor habsburgi-
ci in Ardeal®: la cateva zile dupi ce Episcopia catolici de Alba Iulia a fost inzestratd
cu importante domenii, Episcopiei unite i s-a oferit o suma anuala de 3.000 de florini.
Ea a fost suplimentatd cu domeniul Gherlei (cu un venit de aproximativ 2.500 florini)

V. Literat, Biserici vechi romdnesti din Tara Oltului, Cluj-Napoca, Editura Dacia, 1996, p.
28.

% Inscriptia a fost reprodusd de Nicolae Densusianu in volumul Monumente pentru istoria
Terei Fagarasului, Bucuresti, 1885, p. 103. Piatra genealogica, identificata intr-un sopron al
familiei Tudor Stoica din Venetia de Jos (cf. Pavel Chihaia, Inscriptia genealogica a lui lonag
Monea din Venetia de Jos, in ”Buletinul Monumentelor Istorice”, XXXIX, 2, 1970, p. 65-
66), este expusa la Muzeul Térii Fagarasului ”Valer Literat”.

>V, Literat, op. cit., p. 28.

%% |bidem.

% Ibidem. Cu privire la relatarea evenimentului instalarii, vezi: S. Dragomir, op. cit., p. 156-
167; St. Metes, Viata bisericeasca, p. 55-60.

% p. Brusanowski, Situatia juridica si dotatia Bisericii Ortodoxe din Ardeal intre 1761-1810.
Fondul Sidoxial. Asemanari si deosebiri fata de celelalte confesiuni din Monarhia habsbur-
gica, in "Revista Teologica”, XVII, 1, 2007, p. 130-132.

* Ibidem.

%2 |bidem. Preluénd titlul de rege apostolic al Ungariei, impératul Leopold I detinea dreptul
numirii episcopilor transilvaneni.
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si mosia de la Oltet, inlocuitd mai apoi — dupa patru ani de negocieri —, cu cea de la
Sambita de Jos (cu venit de 415 florini)®.

Decizia de preluare a ctitoriei brancovenesti din Fagaras cu titlul de catedrala
episcopala de citre Biserica Unitd a prejudiciat comunitatea ortodoxa. Aplicarea ei
impunea, mai presus de actul in sine al exciziei si al transferului patrimonial, o lezare
a libertatii de slujire si o ingradire a savarsirii canonului tipiconal-liturgic ortodox, in
conditiile in care acordul de edificare al unui alt lacas va veni abia dupa Edictul din
1781. Mai mult, confiscarea inventarului liturgic, interdictia oficierii pentru preotul
neunit Toma, detentia sa in arestul cetatii din ordinul capitanului Simon Boer, sunt
masuri tot mai ferme de constrangere pentru a determina comunitatea sa frecventeze
cultul unit™.

Alaturi de brasoveni, fagarasenii neuniti au cautat protectoratul episcopilor
din Tara Romaneasca. De altfel, majoritatea covarsitoare a clerului din district fusese
consacrata de ierarhii de la Bucuresti, Ramnic sau Buzau, fapt dovedit de conscriptii-
le confesionale de la mijlocul secolului al XV1ll-lea. Aceasta situatie a fost facilitata
de anexarea Olteniei la Imperiu dupa pacea de la Passarowitz din 21 iunie 1718. Ca
urmare a acestui fapt, Episcopia R&mnicului a fost subordonata ierarhic Mitropoliei
de Carlovit pana in 1739, cand Oltenia a revenit Tarii Romanesti. Inci din 20 ianuarie
1728, brasovenii au obtinut confirmarea dependentei ierarhice de episcopul Ramnicu-
[ui®. Autoritatile confereau astfel un cadru statutar, o recunoastere taciti a legaturilor
confesionale pe care comunitatile ortodoxe din sud-estul Transilvaniei, recunoscute si
tolerate ca atare in urma protestului din 27 iunie 1702, le stabilisera cu forurile ierar-
hice bisericesti din Tara Romaneascd. Recunoasterea statutului avea loc in conditiile
impuse de renuntare la orice legaturd cu Mitropolia Tarii Romanesti, aflatd in “fara
turcului*®.

La cererea negustorilor fagaraseni, in august 1734 episcopul Inochentie al
Rémnicului sfintea pentru comunitatea ortodoxa din acest oras pe dascilul Vasile,
fiul protopopului Florea Baran din Bragov. Cautand sa eludeze indatorirea canonica si
sd ramana preot in Schei, este mustrat de vladica la 21 septembrie 1734 “sa mearga
la biserica unde I-am randuit, dupd cum s-a rupt cand l-am hirotonit dimpreund cu
dumnealor, negutatorii de la Fagaras, iard sa nu se ispiteasca a-mi umbla cu insela-
ciunea, cd in urmd unde va cadea nu se va putea scula lesne™®.

Practica hirotonirii de preoti ”schismatici” in Tara Romaneascd pentru
comunitatile ortodoxe din localitatile Brasov, Sibiu si Fagiras a continuat si dupa
1739, dovada fiind dispozitiile Consiliului Aulic de Razboi din Viena, care aproba in

% Ibidem.

®'S. Dragomir, op. cit., p. 160.

% Nicolae Chifir, Organizarea rezistentei ortodoxe si demersurile national-sociale ale epis-
copului Inochentie Micu Klein, in ”Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 6/1I,
2002, p. 74.

* Ibidem.

%7 St. Metes, op. cit., p. 61. Evolutia ulterioard a tinarului preot se intemeiazi pe un act
controversat, sanctionat ca atare de istoriografia ortodoxa: ambitia de a deveni protopop il
determina sd adere la Biserica Unitd. Accederea in structurile ierarhice i-a fost facilitata de
mariajul cu fiica influentului protopop innobilat Ionascu Monea. Schimbarea numelui din
Baran 1n Barani are loc pe fondul unei induse filiatii spirituale si confesionale cu iezuitul Paul
Barany (V. Literat, op. cit., p. 162).
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mai multe randuri trecerea peste granitd, in Transilvania, a unor preoti ordinati in
Valahia®.

Relatiile intretinute de institutiile bisericesti din Tara Romaneasca si Carlovit
cu comunitatile romanesti transilvanene au contribuit la constituirea si sustinerea unui
front comun ortodox, ca o contrapondere la propaganda uniatismului in Ardeal. Tn cel
de-al doilea deceniu al veacului al XVIll-lea, campania ortodoxa a dobandit o mai
mare consistenta. Cartile cu caracter doctrinar-confesional, colportate pretutindeni in
Ardeal de calugarii si candidatii la hirotonie care primeau confirmarea sacerdotala in
afara Transilvaniei, dar si de emisarii ortodocsi trimisi in Ardeal, au contribuit decisiv
la radicalizarea opozitiei fata de Unire®.

Invatatura despre cele sapte Taine a fost una dintre primele carti tiparite la
Ramnic, in 1724, Reeditatd in mai multe rinduri In decursul secolului al XVIII-lea,
lucrarea face apologia invataturilor doctrinare fundamentale, insistdnd cu precadere
asupra sensului ortodox al Epiclezei euharistice™.

incd de la instalarea sa ca episcop unit, Patachi s-a confruntat cu opozitia
unei parti Tnsemnate a clerului. Neincrederea era alimentata si de hotararea episcopu-
lui de a impune preotilor din dieceza sa suprimarea Epiclezei, rugiciune specifica
ritualului liturgic ortodox de invocare a interventiei si lucrarii Duhului Sfant in
prefacerea reald a elementelor de paine si vin in Trupul si Singele Domnului. Aceasta
atitudine, reminiscentd a formatiei sale latine, a fost perceputa ca un argument posibil
incriminator in privinta sinceritatii adeziunii sale la ritul rasaritean’".

Conform unui raport intocmit de episcop la 3 iunie 1727, o serie de preoti
uniti care rosteau Epicleza in ritualul savarsirii Sfintei Liturghii au fost suspendati. O
alta masura adoptata cu prilejul sinodului din 25 februarie 1725 prevedea confiscarea
cartii Invdtaturd despre cele sapte Taine, unde se specifica faptul ci prefacerea
darurilor are loc la Epicleza si nu la rostirea cuvintelor de instituire'.

La sfarsitul celui de-al treilea deceniu al secolului al XV1ll-lea, opozitia fata
de uniatie crescuse in Tara Fagarasului, este de parere profesorul Keith Hitchins,
datorita asteptarilor episcopului loan Patachi de a “intari observarea stricta a norme-
lor liturgice si pastorale” si de a "impune respectarea lor atdt de catre clerici, cdt si
de catre laici”™™,

%8 Mihai Sasiujan, Atitudinea cercurilor oficiale austriece fatd de romdanii ortodocsi din
Transilvania, la mijlocul secolului al XVIll-lea, in ”Annales Universitatis Apulensis”, Series
Historica, 11/11, 2007, p. 234, 246.

%S, Dragomir, op. cit., p. 260. La 27 noiembrie 1746, in contextul tulburirilor prilejuite de
actiunea calugdrului sarb Visarion, s-au luat decizii ferme pentru a stivili patrunderea cartilor
ortodoxe tiparite in Tara Roméneasca. Actele Comisiei Aulice de Razboi pastrate in arhivele
vieneze ofera marturii despre preoti care, hirotoniti in Valahia, colportau tiparituri prohibite in
Transilvania. Este elocvent cazul citat al unui preot din Saliste care, potrivit rapoartelor ofici-
ale, dupa ce fusese hirotonit in Muntenia, face comert cu carti de ritual ortodoxe, instigand
Tmpotriva unirii.

" Mircea Pacurariu, Istoria Bisericii Ortodoxe Romane, vol. II, Bucuresti, 1991-1994, p. 335.
L D. Dumitran, Opinii, p. 97.

’2.S. Dragomir, op. cit., p. 347, anexa 15; N. Chifir, op. cit., p. 73, nota 24.

7 K. Hitchins, The Court of Vienna and Confessional Problems in Transylvania, 1744-1759,
in ”Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 11/11, 2007, p. 253.
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Severitatea de care a dat dovada in relatia cu clerul subordonat, caracterul
despotic si zelul misionar exagerat, au accentuat adversitatea preotilor’®. Practic,
Patachi s-a confruntat inca de la inceput cu cazuri grave de insubordonare. Desfiin-
tarea Mitropoliei Ortodoxe a Transilvaniei, cat si lunga perioada de interimat pana la
instalarea sa in scaunul episcopal, au accentuat gradul de independenta si autonomie
al clericilor. Cei peste 400 de preoti transilvaneni care nu i-au recunoscut autoritatea,
hirotoniti de episcopii ortodocsi din Tara Romaneascd, Moldova, Maramures, Arad
sau Timisoara, nu erau supusi din punct de vedere canonic-jurisdictional niciunui for
ierarhic™. Aceasta situatie deosebitd a condus in particular la aparitia unor cazuri
grave, incompatibile canonic cu statutul moral al preotului: divortul in familii de
preoti, recdsatoria preotilor vaduvi (bigamia) etc.’®.

Una din primele masuri adoptate de Patachi in calitate de episcop al Bisericii
Unite a fost impunerea autoritatii ierarhice. Independenta jurisdictionald a episcopiei
de Fagaras, afectata atat de imixtiunile repetate ale episcopului latin de Alba-lulia, cat
si de influenta exercitatd de ierarhii ortodocsi din afara Transilvaniei, a constituit o
alta directie importantd a activitatii sale pastoral-misionare’’. Tn acest spirit sunt
intreprinse actiuni energice, duse pana la extrem, precum rehirotonirea sacerdotilor
consacrati in afara Bisericii Unite sau suspendarea clericilor care nu obtinusera recu-
noasterea sa oficiald sau a raposatului episcop Atanasie’®. Cu prilejul Sinodului din
25 februarie 1725, protopopilor le sunt trasate sarcini clare: supravegherea strictd a
preotilor din eparhie si adoptarea unei atitudini intolerante fata de sacerdotii care con-
tinuau sad slujeasca fard sa fi solicitat In prealabil “pducenia® sau binecuvantarea
ierarhului unit”. in cadrul acestui Sobor sunt luate hotdréri aspre si fatd de comuni-
tatea ortodoxa din Fagaras, ca urmare a refuzului repetat de a-i recunoaste jurisdictia.
Scrisoarea protopopului Florea Baran din Schei, adresata in 3 martie 1725 delegatului
brasovenilor la Viena, Cristof Voicu, relateaza situatia confesionald tensionata din
Fagaras: ”(...) la Martie 1, ne scrie preotul Toma din Fagaras si cu ordsanii de acolo,
cum ca la Februarie 26 [25!] au adunat viddica sobor mare la Sdmbdta [de Jos] si au
cerut judecata de la saborul lui pentru fagaraseni, nefiind niciun fagardasean de fata
pentru cd nu-l tin pe viladica si sa-1 pomeneasca si au facut blastam asupra preotului
Toma si asupra orasenilor si le-au trimis poruncad si le-au pus zi pand in 15 zile si iar
pana in 15 zile, de nu vor merge la dansul si sa se supuie voiei lui, le-au zis ca vor
trimite 3 prot[opopi] si-i va opri s mai slujeasca nici in casa [In care] slujesc, iar de
nu vor asculta de porunca lui, ii va prinde cu nemtii, ce dumneata avind stire de
acest lucru, sa ne faci stire ce le vom rdspunde, cdci s-au si infricosat vazand atdta

ol o . 80
zabava a treburilor acestora™ .

"*N. Chifar, op. cit., p. 74.

" Ibidem.

’®|. Marza, op. cit., p. 55.

" Ibidem.

" Ibidem.

¥ N. Chifir, op. cit., p. 75. Fata de unii ca acestia, “soborul mare se leapddd de dansii, ca sa
faca de acum incolo ce vor sti. Ca soborul de grija mai mult nu le va purta, nice la o nevoie”.
Vladica porunceste protopopilor ”sd-i pund in catastih pe toti popii care s-au hirotonit printr-
alte tari si pand acum n-au venit sd-si ia blagoslovenia, nici de la noi n-au paucenii”.

80 St. Metes, op. cit., p. 160.
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Deciziile radicale adoptate de episcopul Patachi au condus in cele din urma la
o criza a Unirii religioase in multe parti ale Principatului®. In districtul Fagarasului si
zonele limitrofe ostilitatea fatd de unire a izbucnit violent in perioada 1726-1729.
Anchetele Intreprinse acum oglindesc situatia confesionala tensionatd. Ele au fost
determinate de tulburarile produse de preotii schismatici care, trecAnd in Tara Roma-
neasca, au parasit Unirea, instigdnd poporul impotriva clericilor uni‘gigz. Actiunea lor
a avut rezultat, caci in 1726 locuitorii scaunelor sésesti Cincu si Rupea apelau la
preoti “schismatici” din district pentru a-si boteza copiii®®. Una dintre anchete relevi
convingerea unor clerici si laici fagirageni cu privire la invaliditatea sacramentelor
administrate de preotii uniti. Marturie sunt declaratiile satenilor din Bucium, a
preotului Bucur din Serciita sau ale locuitorilor din Ludisor si Sebes, intervievati la
1726%. in propaganda antiuniatistd s-au remarcat si calugirii din manastirile Dragus,
Serciita si mai cu seami Anania din Sdmbita de Sus®™. Castigand de partea lor comu-
nitdtile, preotii schismatici intreprind actiuni tot mai indrdznete, mergand pana la
alungarea clericilor uniti si ocuparea de biserici. Miscarea castiga in intensitate dupa
moartea episcopului Patachi, in octombrie 1727. Disparitia nobilului Boer Simon,
capitan al districtului, a contribuit la sporirea gradului de independenta a sacerdotilor
care proveneau in buni masurd din randul boierimii locale®. Scrisoarea Cancelariei
Aulice a Transilvaniei din 12 aprilie 1729, adresata Consiliului Aulic de Rizboi,
referitoare la numirea noului cépitan al Fagarasului dupa moartea lui Boer Simon,
mentioneazi actiuni ale schismaticilor* soldate cu ocuparea a doud biserici®’.

Inca din anul precedent, ordinul gubernial din 17 septembrie, reluat la 17
decembrie, incrimina activitatea unor preoti roméni “cu adevarat uniti®, care se facu-
serd ”popi schismatici” prin intermediul episcopilor din afara Transilvaniei: ”Prin
moartea lui loan Pataki, alias Nemes, episcop al romdnilor de rit grecesc, am aflat
de marea tulburare latentd intre popii romdni uniti, si cd §i acei care sunt cu
adevarat uniti dintre ei, dupd moartea episcopului baron Pataki, din pricina
tulburarii si batjocurilor altora, au pribegit in cele doua tari romdnesti, in Banat si
Maramures, s-au fdacut popi cu episcopi schismatici si, intorcandu-se de acolo, au
pricinuit multe necuviinte. (...) vazdnd si afldnd ca din zi in zi in mai mare masurd
cresc intentiile rele si munca schismaticilor popi romani, s-a crezut cd e de nevoie sd
se publice in toate localitatile ca de acum cine dintre acesti romani se face popa
romdn de catre un episcop schismatic, in taind sau furis, si pe adevaratul popa unit

81|, Marza, op. cit., p. 57.

82 D. Dumitran, op. cit., p. 101-102.

8 |bidem, p. 102, nota 40.

5 Ibidem.

8 |bidem, p. 102, nota 41.

8 Afirmatia preotului iezuit Andreas Freyberger, conform cireia capitanul cetatii isi arogase
dreptul “’preotiei” unor laici in absenta oricarei consacrdri episcopale, pare mai degraba o
exagerare determinata de gresita interpretare a dreptului de patronat pe care capitanul Fagara-
sului il exercita asupra clericilor boieri. In realitate, preotii la care ficea referire fuseserd
hirotoniti de catre Atanasie, cu prilejul vizitei canonice pe care a efectuat-o in Fagaras in
martie 1699 (D. Dumitran, Contributii privitoare la statutul clerului Greco-catolic in prima
Jjumatate a secolului al XVIII-lea. Cazul districtului Fagaras [in continuare, Contributii], in
”Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 6/I1, 2002, p. 147, nota 59).

¥ D. Dumitran, Opinii, p. 98.
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se sileste sa-I goneasca oricum, sa faca tulburare intre ei, acela sa fie indata pus la
contributie si sa fie supus si la purtarea altor indatoriri. Cu un cuvant cine nu isi
poate aduce un act doveditor de la Atanasie, de la baronul loan Pataki sau de la alt
episcop unit adevarat, acela indata sa dea bir si sa fie supus si altor sarcini, ba chiar
si domnului de pamaént sd-i faca slujbe”™.

Masuri coercitive fatd de clerul razvratit au fost adoptate si de Sinodul diece-
zan al Bisericii Unite intrunit la 15 noiembrie 1728, sub conducerea lui Adam Fitter,
rectorul Colegiului lezuit din Cluj. Cu acest prilej s-a decis anchetarea exceselor
preotilor ”schismatici” care au parasit unirea si au ocupat prin violentd biserici
unite®. Este mentionat cazul lui Mailat, “preot schismatic turbulent si persecutor al
unirii in scaunul Rupea”, care, in pofida faptului ca a fost citat, nu s-a prezentat
Tnaintea Sinodului®. Protopopii erau insircinati ca in soboarele locale si verifice
calitatea pregatirii sacerdotilor: daca tin si respecta Unirea, cunosc semnificatia sacra-
mentelor si modul lor de administrare. Li se cerea totodata sa denunte preotii schis-
matici, Indeosebi cei care se lepadaserd de Unire. Erau datori sa efectueze vizite
canonice §i sd investigheze comportamentul preotilor si modul in care acestia 1isi
indeplineau atributiile pastorale si liturgice. Trebuiau sé se informeze cu privire la cei
care tulburau clericii uniti, numindu-i papistasi®. “Demersul sinodului este ilustra-
tiv?, afirma istoricul Daniel Dumitran, pentru ca “intentiona urmarirea comporta-
mentului real al preotilor. El a vizat diferentierea intre sacerdotii credinciosi unirii §i
cei ostili acesteia (schismatici), care pardsiserd unirea sau primiserd hirotonia de la
episcopi ortodocsi”®. Constatim schimbarea radicala a optiunii confesionale pentru o
parte insemnatd a clerului. Ea se petrecea pe fondul contestarii sacramentelor romano
-catolice. “Acest fapt releva existenta unui context polemic, cu antecedente sesizabile
inca din deceniul precedent si care nu a asteptat pentru a se afirma decizia din anul
1729 a Congregatiei «De Propaganda Fide», de interzicerea comuniunii sacramen-
tale dintre unifi (asimilati romano-catolicilor) si schismatici”®.

In pofida faptului ca uniatia era perceputd ca fiind pe deplin realizatd in
Transilvania, temerile cu privire la soarta ei au determinat autoritatile catolice sa
ceard imparatului, la 7 decembrie 1727, desemnarea unui nou episcop®. Inochentie
Micu Klein, numit la 25 februarie 1729 si instalat in scaun abia la 28 septembrie
1732, si-a inceput activitatea in conditii dificile. In 1733, 486 de preoti transilvaneni
se declarau ortodocsi, in pofida eforturilor de a-i aduce in sanul Bisericii Unite. Tn
districtul Fagarasului, din cei 166 de clerici, 67 erau neuniti®.

Infatisand starea Unirii in Fagaras, episcopul scria nuntiului apostolic de la
Viena, Domenico Passionei, la 11 iunie 1734, urmatoarele: ”Vazdnd ca la Fagaras,
n Biserica pe care majestatea Sa a luat-o de la ei si mi-a dat-o mie sub jurisdictie si
a indltat-o la rang de catedrald, in cea mai mare parte a anului nu se fac slujbe (...)
(ei cred ca pot) (...) sa o aiba inapoi. Pe ldnga acestea, preotii lor inddrjiti in schis-

% Ibidem, p. 98, nota 22.

% Ibidem, p. 98.

% |bidem.

% |bidem.

% |bidem.

% Ibidem, p. 102.

% N. Chifar, op. cit., p. 76, nota 40.
% D. Dumitran, Contributii, p. 147.

66

https://biblioteca-digitala.ro



ma nu inceteaza sda-i solicite pe unitii mei din district sa pdrdseascd unirea §i sa
imbratiseze schisma. (...) ce folos au avut de pe urma unirii pana acum ? Sunt tratati
ca slugi, sunt obligati sa plateasca zeciuiala si toate celelalte corvezi le au de ase-
menea impreund cu taranii — de fapt sunt daruiti cu mai multe favoruri cei neuniti de
la stapanii lor de pamant, decdt cei uniti. Si desigur, acesti mizerabili oratori, nu
putine suflete ale acelora le-au induplecat sa paraseasca steagul Sfintei Uniri™®.
Situatia patrimoniald incertd a bisericii brancovenesti din Fagaras avea antecedente
inca din vremea episcopului Patachi”’. Intocmind un inventar al cartilor si odajdiilor
din patrimoniul bisericii, protopopul unit al Fagarasului, Vasile Barani, confirma
realitatea confesionald tensionata din cel de-al treilea deceniu al secolului al XVII1-
lea: ”(...) ramdind biserica fara norod si mai vdrtos fara preoti impotriva adeca
arhiereului unit Preasfintia sa Domn Viddicul Potoki Toanu (...)*%®. Mai Tnainte,
insusi episcopul Klein, intr-un raport adresat baronului Bornemisza, cancelar aulic
transilvan, scria: ”Biserica catedrald din Fagaras nu are popor, in continuu sta incu-
iatd si instrdinatd si grecii vreau sd pund mana pe ea>.

Aceeasi atitudine ostila o au si brasovenii, care, in virtutea recunoasterii de-
pendentei ierarhice fatd de Episcopia de Ramnic, resping autoritatea episcopului
Inochentie, fapt care il determind si-i denunte nuntiului apostolic, la 11 iunie 1734,
Nemultumirea ierarhului venea dupa insuccesul vizitei canonice intreprinse in ianua-
rie 1733 in Tara Barsei. Cu acel prilej nu doar cd n-a reusit sd castige comunitatea
romaneasca din Brasov si satele dimprejur pentru Unire, dar nu i s-a permis nici
micar si slujeasca in biserica din Schei sau si ia loc in strana vladiceasca™.

Inca din 1730 brasovenii cautaserd si obtind protectia mitropolitului sarb
Vichentie Ioanovici. In 1735, avand acordul Consiliului de rizboi, mitropolitul a
trimis in Oltenia si in Ardeal o delegatie condusa de episcopul Nicanor Meletievici,
pe care il autoriza sa dispuna tot ce va afla de trebuinta in afaceri bisericesti, sda
sfinteascd preoti si sa savdrseascd orice va crede folositor pentru biserica si creste-
rea ei”'%. In decursul scurtei sale sederi la Brasov, ierarhul intervine in problemele
bisericesti ale comunitatii, instituind preoti si reorganizand ierarhia'®, Venind dins-
pre Sibiu, episcopul a strabatut si Tara Fagarasului. Trei decenii mai tarziu, conscrip-

% N. Chifar, op. cit., p. 76, nota 42.

%7 St. Metes, op. cit., p. 56.

% V. Literat, op. cit., p. 160.

QA Bunea, Din istoria romdnilor. Episcopul lon Inocentiu Klein, Blaj, 1900, p. 34.

100> ) jurisdictia mea nu vor si o recunoascd mai departe, cu toate cd s-au supus fard car-
tire ordinelor predecesorilor mei. De curand nsa, otraviti de avantajele date, acestia au
ajuns pana acolo incdt, dispretuindu-mi prerogativa jurisdictiei mele in diecezd, sa se incre-
dinteze conducerii episcopului strain schismatic din Valahia Transalpina (...). Despre toate
acestea am facut plangere la autoritatile competente; am infatisat indrdazneala sustindtorilor
acelora; am demonstrat cu prisosinta ca imi este stirbitda in mod injurios dieceza. Cu toate
acestea, ei au iegit mai puternici din infruntare” (cf. lon Dumitru-Snagov, Romanii in
arhivele Romei (secolul XVI1II), Cluj-Napoca, 1999, p. 111-113.

191 5 Dragomir, op. cit., p. 174-175.

192 Ihidem, p. 176.

193 |pidem; N. Chifar, op. cit., p. 47, nota 42. Cu acest prilej, in locul protopopului Florea
Baran din Schei, care, din pricina batranetii, renuntd de buna voie la demnitatea protopo-
peascd, este instituit protopopul Radu Tempea.
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tia din 1767 inca mai pastra ecoul trecerii sale: intre preotii slujitori ai protopopiatului
unit al Venetiei de Jos este consemnat si lacov Hul, din satul catanesc Sebes, instituit
de episcopul Nicanor la Brasov, blagoslovit mai apoi de Petru Pavel Aron'®.

Efervescenta produsa de episcopul sarb in randul comunitatilor fagarasene a
trezit suspiciunea autoritatilor. Provizorul cameral din Fagaras il denuntd pe ierarh,
pe motivul cd agita spiritele impotriva Unirii, producand tulburare in popor'®. Tntr-un
alt raport detaliat trimis de contele de Arrivabene generalului Wallis, este acuzat de
colectarea unor contributii exagerate de la credinciosii romani, cat si de incalcarea
grava a normelor canonic-jurisdictionale: sfintind o multime de tineri, le impune
conditia lepadarii de Unire, “stdrnind in chipul acesta scandal public si calcand
respectul cuvenit fatd de Biserica Romano-Catolica™®.

Cu toate cd a fost de scurtd durata, actiunea episcopului sarb Nicanor a avut
un impact major asupra comunitatilor neunite, care vor cauta sd obtina protectia
Mitropoliei sarbesti ca unica instanta ierarhicd ortodoxa recunoscuta in Imperiu dupa
pierderea Olteniei de catre austrieci.

Atitudinea oscilantd, chiar ostila fatd de Unire, era alimentata si de frustrarile
preotilor, nemultumiti de incélcarea repetatd a prevederilor diplomelor leopoldine.
Episcopul Inochentie a inteles ca adevarata coeziune a clerului nu era posibila in
conditiile in care privilegiile stipulate pentru preotii uniti intarziau nejustificat in a fi
aplicate. Statutul lor trebuia corelat cu cel al sacerdotilor catolici, in virtutea faptului
ca prin Unire preotul roman era asimilat Bisericii Catolice de rit rasiritean. in fapt,
Inochentie cerea aplicarea prevederilor celei de-a doua diplome leopoldine din 19
martie 1701, care decreta scutirea clerului greco-catolic de orice contributie perso-
nald, taxe si dijme, conferindu-i totodata privilegiul imunitatii ecleziastice, precum si
protectia autoritatilor administrative, judiciare si militare™.

Promovarea n administratia Principatului a unor oficiali de confesiune cato-
lici a ficut ca episcopul Inochentie si obtina la inceput sustinerea Curtii. in 1732,
generalul Wallis, presedinte al Guvernului si comandant al trupelor militare, era
insarcinat sd sprijine demersul ierarhului unit si sd-i ofere asistenta necesard in
confruntarea cu preotii ostili unirii din districtul Fagarasului'®.

Chestiunea preotilor supranumerari si situatia jurisdictionala a clerului hiro-
tonit de catre episcopii ortodocsi din afara Transilvaniei au constituit probleme
majore cu care s-a confruntat episcopul Inochentie la venirea in eparhie'®. Spre
deosebire de antecesorii sdi, care in sinoadele din 1712 si 1725 decretau lipsirea de
calitate sacerdotala a preotilor care nu au solicitat confirmarea episcopala, in 1732
soborul intrunit sub conducerea lui Inochentie hotira instituirea unei taxe de un
galben 1n schimbul investirii. Atitudinea mai moderata si tolerantd pornea din dorinta
ierarhului de a dovedi autoritatilor cad Unirea in Transilvania era deplind, justificind
astfel revendicarile solicitate pentru imbunititirea situatiei clerului sau'™.

0% b, Dumitran, Ana Dumitran, FL.A. Laslo (editori), op. cit., p. 98.
1055 Dragomir, op. cit., p. 176.

1% Ibidem.

97D, Dumitran, op. cit., p. 141-142.

198 | dem, Opinii, p. 99.

19 1dem, Contributii, p. 145.

19 Ipidem, p. 143.
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Demersul revendicativ al episcopului avea loc in contextul in care starile
transilvanene reprezentate in Dieta Principatului au impus constant principiul limi-
tarii numarului excesiv al preotilor si al posesiunilor bisericesti exceptate de la plata
contributiei. Conform datelor oficiale furnizate de conscriptia din 1721-1722, distric-
tul Fagarasului cumula un numar de 174 preoti. Dintre acestia, 107 sunt recunoscuti
in functie, fiind scutiti de plata obligatiei militare, restul de 67 constituindu-I clericii
supranumerari'™. La 1724, sacerdotii recunoscuti sunt doar 70**%. Unii dintre preoti
detin o stare materiala infloritoare, locuind pe sesii intregi sau parti de sesii cu gospo-
darii proprii, fapt reflectat si de ancheta din 1726"3. Numirul ridicat al preotilor
supranumerari a determinat reinterpretarea in plan local a privilegiilor imperiale, prin
alternarea dreptului de functionare si implicit al scutirii alternative a clericilor™. Mai
mult, dotarea insuficientd a protopopiatelor fagarasene cu proprietati ecleziastice si
case parohiale 1n raport cu numarul relativ mare al preotilor a impus ulterior susti-
nerea scutirii de taxe a terenurilor aflate in folosintd sau a celor cu titlu ereditar de
citre clerici'®.

Procesul intentat de preotii din Parau, Beclean si Ludisor provizorului fiscal
al Fagarasului, loan Hartmann, reflectd modul in care erau implementate si respectate
in district imunitatile si privilegiile clerului unit. Diferendul il constituiau amenzile
impuse de catre provizor, cu acordul judelui si al juratilor satelor, sacerdotilor uniti
care, in practica, uzasera de imunitati mai largi”e.

Investigatia dezvaluie situatia concreta din fiecare parohie. Doar doi dintre
cei patru preoti de la Parau se declarasera uniti. In functiune era recunoscut si un
sacerdot neunit si prin urmare cei trei erau scutiti in mod alternativ, in fiecare an,
conform unei intelegeri incheiate in 1728 cu Provizoratul. Refuzul preotilor de a
achita taxele aferente terenurilor aflate in folosinta si ereditare a nemultumit comuni-
tatea. Constrangi sa suporte impunerile financiare datorate de catre clerici, localnicii
in frunte cu judele si juratii satului au retinut animalele preotilor, ca amenda pentru
neplata datoriilor. Sacerdotii au refuzat administrarea sacramentelor, inchizand bise-
rica, fapt ce a determinat plangerea comunitétii catre capitanul suprem al Fagarasului,
in virtutea faptului ca erau supusi camerali*’,

Tntr-un alt caz, preotul Avram din Beclean a reclamat confiscarea unui cal de
catre provizor, dupa ce facuse profesiune de credintd pentru Unire. S-a constatat insa
faptul ca in localitate mai existau alti doi preoti, cel de-al treilea, insusi Avram, fiind
supranumerar. El era astfel de drept contribuabil, cu atadt mai mult cu céat fusese hiro-
tonit in Tara Romaneasca. in plus, sanctiunea viza contributii restante din perioada
anterioard depunerii profesiunii de credinta'*®.

Ludisorul, cu cei opt preoti si un protopop, este un exemplu elocvent de
localitate cu clerici supranumerari. Patru dintre cei noua sacerdoti sunt boieri, ceilalti
cinci, de conditie servila, sunt iobagi supusi fiscului. Doi dintre boieri sunt calificati

1L St Metes, Situatia economica, p. XII.

125 Dumitran, op. cit., p. 143.

3 Ihidem, p. 148.

14 St. Metes, Situatia economicd, p. XXII; idem, Viata bisericeascd, p. 130-141.
15D, Dumitran, op. cit., p.148.

18 Ihidem, p. 150.

" Ibidem.

18 hidem, p. 152.
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”schismatici, intrucat nu depusesera profesiunea de credinta. Toti posedau cate o
sesie parohiala distincta. In functiune sunt trei, toti detindnd statutul boieresc: proto-
popul Iaru Zaharia, ”semper immuner* in virtutea functiei ierarhice, iar ceilalti doi
preoti sunt scutiti alternativ. Preotii iobagi Radu Ganea, Sandru si Ivan Bucur inche-
iasera o conventie cu provizorul prin care li se asigura imunitatea in schimbul unei
taxe anuale de doi florini. Acestia din urma depun plangere impotriva unei sanctiuni
aplicate de provizor, participand la proces ca parte vatamata. Investigatia a dovedit
faptul ca amenzile aplicate vizau restante mai vechi™®.

Potrivit investigatiilor, sanctionarea prin amenzi a neachitarii taxelor de catre
preoti sau de catre fiii casatoriti ai acestora care nu detineau functia sacerdotald, nu
incélca drepturile si imunitétile clerului unit, ntrucat scutirile se aplicau, conform
instructiunii Guberniului si ordinului magistrului Fagarasului, doar proprietatilor
ecleziastice. Dimpotriva, intelegerea Incheiatd intre preoti si provizor in privinta scu-
tirii proprietatilor ereditare, acolo unde terenurile parohiale lipseau sau erau insufici-
ente, denotd o abatere de la normele stabilite de autoritati, cu atat mai mult cu cat
masura a fost aplicata si preotilor schismatici, iar in unele cazuri chiar si celor supra-
numerari. ”Se sustinea, deci, in contradictie cu afirmatiile anterioare privitoare la
legiilor clerului greco-catolic, ale carei principii ar fi anticipat, cu conditia aplicarii
lor reale, liniile directoare ale programului revendicativ al episcopului Inochentie
Micu™®. in fapt, problema fundamentald dezbituti a fost cea a statutului clerului
greco-catolic, care se dorea si fie decisa la nivel local: ”(...) Th virtutea dreptului
traditional de patronat, autoritdtile districtuale incercau sa stabileasca un cadru
legislativ bazat in principal pe instructiunile emise de Guberniu, puse in practica
prin reglementari concrete, ce porneau de la uzul alternarii privilegiului de imuni-
tate”",

Denuntul naintat de preoti Guvernului si Directoratului Camerei Aulice a
determinat ca in desfdsurarea procesului sa se implice institutiile statale si cele eclezi-
astice: de partea autoritatilor administrative si juridice ale districtului s-a alaturat
Guvernul, Curtea Aulica si Curtea Imperiald, in timp ce interesele clericilor au fost
aparate de ierarhia Bisericii Unite, in spetd protopopii locali si episcopul Inochentie.

Tn virtutea normelor jurisdictional-canonice, episcopul Inochentie nu a recu-
noscut competenta Scaunului Superior de Judecata al Fagarasului in reglementarea
raporturilor dintre clerici si credinciosi, invocand autoritatea forului arhiepiscopal de
la Strigoniu in chestiuni ce tineau de competenta bisericeasca. Ingerintele repetate
ale Scaunului de Judecata districtual nu doar cd 1i lezau prerogativele jurisdictional-
ierarhice, dar Incalcau si chestiuni de principiu, precum respectarea imunitatii clerului
unit'?,

Din punctul de vedere al autoritatilor districtuale deciziile adoptate nu au
vizat calitatea sacerdotald a persoanelor incriminate si nici nu au urmarit sa lezeze in
vreun fel autoritatea ierarhului unit. Persoanele cercetate au fost judecate si sanctio-
nate Tn calitatea lor de proprietari si locuitori ai districtului. In conformitate cu legis-

119 hidem, p. 151.
129 hidem, p. 150-151.
21 Ihidem, p. 151.
122 Ibidem, p. 152.
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latia Principatului, ele erau datoare sa se supuna forurilor de judecatd laice. Acuzatiile
aduse preotilor se datorau in primul rand eludarii impunerilor financiare pe care erau
datori sa le presteze ca proprietari ereditari de terenuri. Inchiderea bisericilor, refuzul
administrarii sacramentelor pe perioade indelungate, erau percepute de autoritati ca
reactie ostila a clerului fata de comunitatea credinciosilor care nu le recunostea imu-
nitatile mult prea largi pe care si le arogasera'®.

Litigiul dintre preoti si autoritatile districtuale a determinat o ampla investi-
gatie in peste 50 de sate fagarasene. Respectarea prevederile referitoare la numarul
maxim de preoti admisi pentru fiecare parohie, impunerea sarcinilor publice preotilor
supranumerari, investigarea abuzurilor savarsite de clerici in raporturile cu credincio-
sii sub aspectul administrarii tainelor si a ceremonialului liturgic, cuantumul taxelor
stolare percepute, sunt doar cateva din aspectele relevante investigate. La Comana,
Venetia, Pardu, Bucium, Persani, Scorei si Porumbac bisericile au fost inchise din
cauza neintelegerilor dintre sacerdoti si comunitate. In Vad si Sercaia aceast situatie
dura de mai bine de un an. in Dridif, Teleki-Recea si Berivoii Mari, cu toate ca edifi-
ciile au ramas deschise, preotii au refuzat sa slujeasca si s administreze sacramen-
tele'*.

In viziunea autoritatilor, insasi atitudinea episcopului Inochentie a contribuit
la alimentarea tensiunilor dintre sacerdoti si comunitate. Primirea in cadrul Bisericii
Unite a unor preoti cu un statut confesional controversat, susceptibili de a se aldtura
cultului ortodox, a contribuit la amplificarea conflictelor confesionale. Tn pofida
faptului ca o parte insemnata dintre ei erau “schismatici®, adica hirotoniti de catre
ierarhii ortodocsi din afara Transilvaniei, dupa depunerea profesiunii de credinta erau
instituiti in parohii si investiti cu imunitdti, incdlcandu-se Tn numeroase cazuri
prevederile restrictive referitoare la preotii supranumerari. Complice e si protopopul
Ionascu Monea, confruntat din aceasta pricind cu grave acuzatii de simonie 1n relatia
cu clericii subordonati. In virtutea functiei detinute a perceput importante sume de
bani atét de la preotii supranumerari, cat si de la cei ”schismatici”, in schimbul tolera-
rii acestora in functia sacerdotald. Platind, chiar si preotii ”schismatici* erau admisi
sa slujeasca in biserici'®. Atitudinea ierarhiei a generat aparitia unor situatii limita
sub raport confesional, sanctionate cu acest prilej de autoritatile districtuale. O parte
insemnatd a clerului, recunoscuta formal de episcop si toleratd de protopopi, continua
sa aiba o atitudine ostila fata de Unire. Este si cazul preotului din Vad, care se evi-
dentiazd in campania antiuniatistd: coalizand de partea sa credinciosii, propovadu-
ieste invaliditatea botezului administrat de preotii uniti “papistasi“**®. Conform
protocolului intocmit cu prilejul anchetei, chiar si in Fagaras, ca urmare a incetarii

123 |bidem, p. 149.

124 Ibidem, p. 163.

125 preotul Aldea din Persani, schismatic, platea protopopului o taxa anuald de sase taleri.
Popa Oprea si popa Koman din Poiana Marului 14, respectiv 12 florini. Preotii Sandru din
Vad si Dumitrasc din Sercdita cate 12 florini, Bucur din Bucium, admis si in biserica, 13
florini, Comsa din Margineni, Rad si Many (Manea) din Copécel, Serban din Sasciori, cate un
taler. Popa Rad din Hurez, bigam, 12 florini, in timp ce Popa Platon din Cuciulata, pedepsit
pentru adulter, 60 de florini. Tn Recea Cantacuzinilor (Vaida-Recea), Popa Luca, schismatic,
un taler, iar Popa leney (lane) un ducat de aur.

126 . Dumitran, Opinii, p. 102.
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savarsirii cultului divin in biserica catedrald, unitii erau obligati sd frecventeze “ritul
grec schismatice?’.

Favorabila provizorului, hotararea finala adoptatd de Scaunul Superior de
Judecatd al Fagéarasului in cazul procesului intentat de cétre sacerdoti cuprinde si
cateva remarci in privinta modului in care preotii ar fi trebuit sd-si indeplineasca
misiunea pastorald. Ea era perceputd de autoritati ca o asumare a Invataturii romano-
catolice la care preotii au aderat prin acceptarea Unirii'?.

O pozitie asemanatoare fata de cler si ierarhie a fost adoptata de catre Guvern
la 17 martie 1735, ca raspuns la solicitarea episcopului Inochentie de a fi numit in
functia de consilier gubernial. Contributia romanilor uniti la consolidarea pozitiei
romano-catolicismului Tn Principat a constituit unul din argumentele invocate de
ierarh In sprijinul sdu. Cu acest prilej, autoritatile au contestat actul de adeziune la
Unire, acuzand formalismul clerului si a ierarhiei care nu s-a implicat suficient in a
depasi starea de ignorantd in care se afla poporul. Era incriminata totodata atitudinea
preotilor care au urmadrit doar privilegiile promise, fara sa isi asume invataturile dog-
matice catolice: erau folosite in continuare cartile de ritual ”schismatice”, Euharistia
era celebrata conform prevederilor canonice ortodoxe (era mentinutd Epicleza,
rugiciune tipicd in cadrul Liturghiei rasdritene), rostirea simbolului de credinta se
facea fara adaosul Filioque, credinta catolicd in Purgatoriu, ca loc purificator, era
stirbitd de perpetuarea unor practici condamnabile mai vechi, conform carora plata a

»40 de liturghii” ar fi mijlocit scoaterea sufletelor defunctilor din infern'?.

27 \dem, Contributii, p. 151.

128 | dem, Opinii, p. 102.

129>y ceea ce priveste lauda cu Unirea, o, de-ar fi in realitate asa | De fapt, nu numai guver-
nul, ci si intreaga provincie constata atdt public, cdt si privat, nu numai cd nu este niciun
romdn unit, ci poate niciunul nu stie ce este Unirea (...). In ce priveste clerul sau statul
bisericesc, e sigur cda cei mai mulfi, nu totusi toti, au facut profesiunea de credinta in mod
public, impreuna cu juramdntul, dar, oare, in mod adevarat si nu fictiv, si numai pentru imu-
nitati personale ? Aceasta se vede din faptul cd pe fata, in adunari si in convorbiri private,
popii ingsisi declara adeseori ca ei n-au depus juramdntul pentru Unire si pentru abdicarea de
la schisma, ci numai ca sd poatd fi liberi de jurisdictia domnilor de pamant, de servicii §i de
contributii; se vede aceasta si din faptul ca in realitate se servesc toti de carti schismatice, din
care vorbesc poporului, slujesc Liturghia, in care se neaga in mod fatis ca Duhul Sfant pur-
cede de la Fiul si nu adaugd nici in Simbolul niceean Filioque, daca ar fi uniti, buni i
adevarati, ar trebui sa faca aceasta cum fac si pronunta in alte parti cei unifi sincer. Se vede
mai departe foarte clar ca absolut niciunul dintre popi nu invata si nu instruieste poporul, fie
in mod privat, fie in biserica, despre cele patru puncte. Numai cdnd se iveste vreo cauzd,
vreun litigiu, vreo contributie proprie de ordin lumesc, se refugiaza toti la imunitatea Unirii
ca la o ancora sacra. Un semn vadit al schismei sunt insesi ceremoniile, slujba Liturghiei si
formulele de consacrare, care toate nu sunt unite, ci le fac si le tin ca schismatici adevarati;
acelasi lucru se vede din faptul ca pdana azi cred si marturisesc ca prin liturghii de 40 de zile,
orice suflet se poate elibera din iadul insusi (si nu numai din purgatoriu, in care refuzd cu
totul sa creada), in orice stare de pdacat ar fi decedat; se intdmpla ca unii dintre popi se dau
in fata catolicilor drept uniti si fac promisiune pentru Unire, dar in realitate, in interiorul si
in pielea lor, cu foarte putine exceptii, sunt si acum schismatici, cum au fost inainte cu 50 de
ani, cand nu se fdcea nicio mentiune de Unire. Acest lucru este foarte experimentat §i
explorat in tot principatul. Deci nu poate numitul episcop sa invoce ca motiv al cererii sale
Unirea” (Colectia Rosenfeld, f. 304, apud N. Chifar, op. cit., p. 80).
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Un alt act emis cu prilejul Dietei din 1736, imputa ierarhiei si clericilor
romani incalcarea regulilor si canoanelor Bisericii Catolice: ordinarea preotilor pe
considerente pecuniare, tolerarea sacerdotilor si a protopopilor recasatoriti, exage-
rarea pacatelor veniale in cadrul spovedaniei cu scopul de a obtine mai multi bani de
la penitent, promisiunea facuta celor aflati pe patul de moarte ca prin plata sarinda-
relor sufletul le va fi scos din infern, pastrarea Impartisaniei in casele private in con-
ditii improprii si nu 1n biserici cum s-ar cuveni, cuminecarea muribunzilor prin inter-
mediul paracliserilor sau al copiilor, reintroducerea la cununie a unei taxe de trei
mariasi, abrogata initial de episcopul defunct Patachi, ce ar fi constrans enoriasii fie
sd traiasca In pacat necununati, confruntdndu-se oricand cu amenintarea excomuni-
carii, fie sa apeleze la preoti ”schismatici”, nerecunoscuti de ierarhia oficiald, care
administrau clandestin sacramentele™®.

In viziunea autoritatilor, concluzia raportului este evidentd: ”(...) unirea
reprezintd pentru ei doar un pretext prin care urmdresc obtinerea beneficiilor ecle-
ziastice §i a imunitdtilor; cu exceptia episcopului si a catorva din cler, toti ceilalti
romdni de rit grec, atdt ecleziastici cat si laici sunt pe deplin schismatici in toate
punctele si articolele care ii despdrteau mai inainte de biserica de rit latin”™*,
Departe de a constitui temeiul unor intentii declarate de catolicizare, ci mai degraba
instituit pe o neintelegere a traditiilor liturgice si rituale diferite de ritul latin prioritar,
cele doud rapoarte oficiale ilustreaza un context confesional care nu era cu mult
diferit de situatia reald cu care Inochentie se confrunta in eparhie™*.

Readucerea in discutie a doleantelor clerului unit va conduce, dupa 1737, la
radicalizarea celor doud parti: episcopul Inochentie a afirmat raspicat caracterul con-
ditionat al Unirii, in timp ce comisia dietald Insarcinata sd discute cu ierarhul unit a
condamnat atitudinea clerului roman**, Cativa ani mai tarziu, participantii la Sinodul
din 25 iunie 1744 au luat in calcul chestiunea lepadarii de Unire. Inochentie, chemat
la Viena, a fost facut raspunzator atdt de Guvern, cat si de Curte, de soarta Unirii din
Ardeal™,

Actiunea calugarului Visarion in Transilvania are loc pe fondul acestui con-
text confesional tensionat. Predica sa cu implicatii profunde la nivelul religiozitatii
populare va produce o puternica animozitate in randul poporului fatd de Unire. Tema
predilecta a discursului sdu misionar a vizat activitatea preotilor uniti, ’apostaziati”’
de la adevarata Bisericd a lui Hristos. Urmarile misiunii sale nu s-au lasat asteptate:
clericii uniti alungati din biserici au fost inlocuiti cu preoti hirotoniti de ierarhi
ortodocsi. In Tara Fagarasului actiunea dobandise o amploare deosebita, date fiind si
antecedentele atiuniatiste din 1726-1729. Conditia precara a Bisericii Unite la cumpa-
na anilor 1744-1745 e reliefatd atat de protectorii instituiti dupa plecarea lui
Inochentie, ct si de rapoartele oficialilor transilvaneni. Protocolul vizitei episcopului

130 B Dumitran, Opinii, p. 105-107.

31 hidem, p. 106.

32 Ibidem, p. 105.

133 |bidem, p. 107. Numirul preotilor a crescut mereu, in pofida faptului ci se plang de
cuantumul mic al veniturilor; doar o parte a depus profesiunea de credinta fata de episcop sau
teolog; savarsesc serviciul divin in case particulare; obisnuiesc sa ii desparta pe credinciosi
fara niciun motiv, pentru ca mai apoi, recdsatorindu-i, sa le perceapa bani.

1345, Dragomir, op.cit., p. 196.
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rutean Manuel Olsavszky'® oglindeste situatia tensionatd din district. in Fagiras si

zonele adiacente mai bine de 55 de preoti ordinati in Tara Roméneascd uzurpasera
beneficiile si stola sacerdotilor uniti, alungati de citre comunitati. intre cei mai de
seamd reprezentanti ai miscdrii sunt citati popa Toma Dobra, fost preot unit in
Racovita, popa Opre si popa Achim din Sebesul de Sus, popa Sima din Porcesti
(Turnu Rosu) si calugarii schiturilor din Arpas, Scorei si Porcesti. Cu acest prilej
ierarhul unit recomanda autoritatilor adoptarea grabnica a unor masuri ferme fata de
clericii recalcitranti, precum arestarea preotilor si alungarea din tard a calugarilor'®.
Decizia episcopului de a desfiinta o capela ortodoxa prohibita, situata in vecinatatea
bisericii catedrale din Fagaras, a fost iIntampinata cu ostilitate de comunitatea neunita.
Cazul a determinat deschiderea unei investigatii oficiale dispuse de Tmparateasa
Maria Tereza la 1745.

Misiunea calugérului sarb Visarion de restaurare a Ortodoxiei transilvanene
a fost continuatd de numerosi monahi, preoti sau simpli mireni care au intretinut
legéturi cu ierarhia si autoritdtile din Tarile Roméne sau cu Mitropolia sarbeasca.
Rapoartele militare ale garnizoanei ce asigura paza granitei in Defileul Oltului rela-
teaza cazul unor persoane care, incdlcand restrictiile militare si sanitare, fortau intra-
rea in Transilvania. Raportul din 10 noiembrie 1744 infatigeaza situatia celor cinci
preoti neuniti din Porcesti (Turnu Rosu) care, reveniti de curand din Tara Roméaneas-
cd, unde si fuseserd consacrati in urma cu trei ani, slujesc clandestin intr-o capela
ridicata chiar de ei in padure. Popularitatea lor este in crestere: pana si satele din jur
s-au pus sub ascultarea lor, refuzdnd sd mai frecventeze slujbele oficiate de catre
preotii uniti**’,

Cu scopul de a potoli efectul nefast al miscarilor anticatolice, s-a luat decizia
de a interzice circulatia preotilor si calugarilor care nu detineau pasaport militar. De-
cretul din 8 iunie 1746 prevedea ca monahii sd rimana linistiti Tn manastirile lor, iar
acei preoti si calugdri care, venind din Tara Roméneasca, Moldova sau alte provincii
turcesti, au incalcat voit legile tarii si au indus poporul in eroare, sa fie pedepsiti*®.

Conscriptiile de la mijlocul secolului al XVIII-lea oferd imaginea unui uni-
vers confesional confuz, o lume amestecata, in care granita dintre unire si neunire nu
este clar delimitatd. Pentru multi dintre preotii cu o conditie modesta, lipsiti de cul-
tura teologicd, “unirea nu constituia o problema dogmatica sau una de convingere
doctrinard, ci o problema de forme pur exterioare, care erau aceleasi §i in unire, §i
in neunire”®. Atitudinea echivoci a unora din clericii figaraseni e oglindita si in
memoriul din 1749 pe care loan Oancea 1l Inmaneaza mitropolitului Nenadovici:
“Apoi au trimis emisari impardatesti care au spus cd cine e unit nu da portie (...),
preotii s-au jurat cdtre comunitate cd nu sunt, dar fatd de autoritdti au spus cd sunt

135 Referitor la contextul vizitelor sale canonice in Transilvania, vezi Ovidiu Ghitta, Bishop
Manuel Olsavszky and the Unrest in the Romanian Unite Church of Transylvania (the Fifth
Decade of the 18" Century), in “Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 11/II,
2007, p. 180-194.

136 5. Dragomir, op. cit., p. 226.

7M. Sasaujan, op. cit., p. 228-229.

138 _aura Stanciu, Sursele si semnificatiile discursului identitar unit si neunit in Transilvania
anului 1746, in ”Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 11/11, 2007, p. 146.

13D, Dumitran, op. cit., p. 113-114.
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unifi pentru a nu plati portia™*. Factorul material este determinant in acest caz. Au
existat insad si clerici fideli Unirii, pentru care momentul Visarion a devenit unul de
referintd, adesea invocat in scopul recunoasterii meritelor pe plan spiritual si implicit
a dobandirii nobilitatii. Tn 1746 preotul unit loan Codrea din Drigus, solicitind
reconfirmarea statutului boieresc, invocd perseverenta sa in Unire, in pofida neajun-
surilor suferite in timpul “persecutiilor” din partea neunitilor™*.

De cele mai multe ori atitudinea oscilantd a clerului a fost determinatd de
interventiile in fortd ale noului vicar al eparhiei, Petru Pavel Aron. Tn readucerea la
ascultare a comunitatilor razvratite a beneficiat si de sprijinul militar pus la dispozitia
sa de catre oficiali. Este explicabil, astfel, de ce la 1750, in pofida faptului ca numai
in Tara Fagarasului cel putin13 comune se declarasera ortodoxe, in toatd Transilvania
erau inregistrati doar 30 de preoti neuniti'*.

Reactii radicale fata de uniatie si ierarhia unita au venit si din partea mireni-
lor. Coordonati de liderii antiunionisti isi vor intensifica eforturile pentru reactivarea
si recunoasterea unei ierarhii ortodoxe in Transilvania®®. O parte din delegatiile
transilvanene sunt primite de episcopul sarb Partenie, vorbitor de limba roméana,
preferat de mitropolitul Nenadovici pentru scaunul unei eventuale episcopii ortodoxe
in Ardeal. Cu acest prilej sunt sfintiti preoti ortodocsi, ca de pilda popa Constantin
din Vestem, alaturi de alti 20 de candidati'**. Starea de spirit si efervescenta ce au
cuprins indeosebi comunitatile din sudul Transilvaniei, au determinat schimbarea
viziunii oficiale in raport cu politica confesionald din Ardeal. Chestiunea instituirii
unui episcop exempt ortodox pentru romanii neuniti transilvaneni a fost dezbatuta si
in cadrul conferintelor ministeriale. In cele din urma s-a adoptat o solutie de compro-
mis, fiind preferat episcopul de Buda, Dionisie Novacovici, aflat de mai mult timp in
relatii conflictuale cu mitropolitul Nenadovici. Numirea unui episcop exempt inlatura
eventualele neajunsuri datorate ingerintelor mitropolitului sarb. Pe de alta parte, liber-
tatea episcopului Dionisie era ingradita prin masuri restrictive impuse de oficiali, fapt
ce explica lipsa de fermitate in deciziile adoptate.

in pofida rapoartelor alarmante trimise de autoritatile provinciale, numirea
ierarhului ortodox a intarziat si fie pronuntati de imparateasa. Intre timp, Transil-
vania a fost cuprinsa de revolta religioasd a calugarului Sofronie. Printre cei mai de
seama colaboratori de-ai sdi se afla si loanichie, calugar ce a vietuit o perioada la ma-

o - . . o o .145
nastirea de la Venetia de Sus din Tara Fagarasului™™.

140 St. Metes, Viata bisericeascd, p. 23.

141 Greta Monica Miron, “Apardtor al credingei stramosesti” sau “agitator sdarb” ? Visarion
Sarai Tn istoriografie, in ”Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 11/1I, 2007, p.
134, nota 62.

2.5, Dragomir, op. cit., I, p. 10.

%3 Ibidem, 1, p. 249.

“Ibidem, I, p. 161.

1% Pornind de la datele furnizate de conscriptiile secolului al XVIII-lea, dar si utilizarea unor
surse inedite (izvoare cartografice, toponimice, arheologice), cercetarea trecutului manastiresc
fagarasean a condus la identificarea pana in prezent a 34 de asezdminte, distribuite in hotarul a
27 de localitati. Vechimea lor raméne 1n continuare un capitol deschis. Dacd asezamintele a
céror datare precede limita cronologica a secolului al XVIII-lea sunt ctitorii ale elitei sociale
fagarasene, lacasurile ulterioare, al caror numar creste considerabil, sunt administrate cel mai
adesea de catre preotii supranumerari ai satelor, fiind edificate fara vreun acord prealabil al
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Instalarea Iui Dionisie ca episcop al romanilor ortodocsi transilvaneni a avut
loc abia la 4 septembrie 1761, la Brasov, in prezenta generalului Bucow. El a fost
primit cu suspiciune de cétre brasoveni si fagaraseni care, in virtutea traditiei rela-
tiilor cu Carlovitul, girau o mare incredere mitropolitului Nenadovici. Justificata sau
nu, neincrederea in ierarh a condus la aparitia unor situatii mai putin obisnuite in
sanul comunitatilor ortodoxe. Cei din Corbi, de pilda, 1-au Tmpiedicat pe preotul
neunit randuit de episcopul Dionisie Novacovici sd mai slujeasca, privandu-l de
veniturile obisnuite. In locul sau a fost asezat un preot hirotonit in Tara Romaneasci
care, prin prisma acestui fapt, a fost preferat de comunitatea neunita'*.

Inca din timpul disputelor religioase care au precedat revolta din 1761, liderii
antiunionisti au Incercat, in perspectiva numirii unui ierarh ortodox, sa reactiveze in
mod clandestin o organizare bisericeascd primara la nivel de protopopiate. Protopopii
ortodocsi isi pierduserd insa prestigiul de odinioara: Biserica Unitd a asimilat de la
inceput structura decizionala si organizatorica ortodoxa, fie ea cu sau fara credinciosi.
inregimentarea, fie ea doar formala in randul clerului unit, conferea sacerdotului un
cadru legal indispensabil pentru recunoasterea privilegiilor sau pentru sustinerea inte-
reselor sale in relatia cu autoritatea civila. Cresterea prestigiului protopopilor uniti s-a
datorat — in virtutea unei mai vechi traditii —, si apelului pe care populatia districtu-
lui, unitd sau nu, o ficea la instanta de judecata a scaunelor protopopesti in reglemen-
tarea pricinilor de naturd morald sau canonico-bisericeascd. Statutul privilegiat,
fncununat in unele cazuri cu rangul nobiliar, a contribuit la consolidarea pozitiei
dominante pe care protopopii uniti o detineau in mediile sociale fagaragene.

Restaurata dupa 1744 de actiunile energice ale vicarului Petru Pavel Aron,
Unirea va castiga teren 1n timpul ierarhilor Atanasie Rednic (1764-1772) si Grigorie
Maior (1772-1782). incepand cu a doua jumdtate a secolului al XVIII-lea, institutia
protopopului unit e mai bine articulatd din punct de vedere canonic jurisdictional, do-
bandind o mai competentd organizare. Restrangerea considerabild a numarului de
protopopiate, cat si stabilirea unor locatii de rezidenta a protopopilor, ce a inlesnit
supravegherea lor, sunt doar cateva din rezultatele eforturilor sustinute depuse de
ierarhii uniti in scopul disciplinarii clerului. In 1767 Atanasie Rednic le cerea proto-
popilor sdi ca in rapoartele Intocmite sd-si defineascd clar competentele jurisdicti-
onale: satele si preotii din subordine, distanta dintre localitéti si cdile de acces, limi-
tele teritoriale ale protopopiatelor*’.

Cele doud protopopiate unite din district isi au sediile la Venetia de Jos si
Fagiras'*®, fiind conduse de Constantin Ivanovici, respectiv Vasile Barani. Ambii

ierarhului unit. Situatia se datoreazd In bund masura atat crizei de autoritate la nivel ierarhic
superior, cét si stirii confesionale tensionate de la debutul celui de-al treilea deceniu al secolu-
lui al XVIIl-lea (cf. A. Dragne, Mandastirile Tarii Fagarasului (secolele XIV-XVIII), in vol.
720 de ani de istorie a Fagarasului”, Alba Iulia, Editura Altip, 2011, p. 95-99.

148 Greta Monica Miron, Puterea exemplului. Preotul unit si enoriasii sdi din dieceza de
Fagaras in secolul al XVIII-lea, in ”Annales Universitatis Apulensis”, Series Historica, 6/11,
2002, p. 178, nota 78.

¥7'D. Dumitran, Ana Dumitran, FI.A. Laslo (editori), op. cit., p. 95-105.

148 Tntre protopopii uniti ai Fagarasului sunt cunoscuti Ladislau Hatos (1717?-1738), Vasile
Barani (1738?-1769), Constantin Ioanovici (din 1769) si Gheorghe Petrascu (pana in 1786).
Dupa infiintarea vicariatului unit al Fagarasului la 1786, functia de vicar foraneu e detinuta de
loan Halmagyi (1786-1796) si Ioan Para (1796-1807) (cf. Constantin Bajenaru, Aspecte ale
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protopopi au avut o contributie insemnatd la realizarea conscriptiei clerului unit
fagarasean la 1767. Cei doi l-au insotit pe episcop in cursul vizitei canonice pe care
Atanasie Rednic a Tntreprins-o in Tara Figirasului la cumpana anilor 1768-1769'.
Cu acest prilej, tin evidente separate pentru uzul personal si al protopopiatelor, care
intregesc actul oficial al ierarhului®*°.

Rapoartele intocmite de protopopi si episcop intre anii 1767-1769 oglindesc
situatia din parohiile fagirasene. In pofida eforturilor depuse pentru imbunitatirea
conditiei clerului unit, situatia preotilor este inca deficitara. Inzestrarea parohiilor cu
proprietati si terenuri ecleziastice este insuficienta: in tractul Venetiei de Jos doar trei
din cele 26 de parohii detin intravilane, pe cand in protopopiatul Fagarasului raportul
era de unul la 25 de parohii*®". In aceste conditii, salarizarea clerului unit prin oferirea
unor sume compensatorii este tot mai des invocatd de catre ierarh ca masura menita
sa suplineasca lipsurile sacerdotilor statornici in Unire™.

Militarizarea satelor de granitd a accentuat starea precard a clerului, supus
acum abuzurilor oficialilor militari. Plangerile preotilor referitoare la confiscarea
unor proprietati mostenite sau zdlogite sunt frecvente: ”(...) iardsi din datoria mea
protopopeasca — scrie protopopul Vasile episcopului Atanasie Rednic —, am fost
instiintat pe Maria ta domnule despre supararile si nevoile preotilor, care le vin din
luarea fundusurilor si mosiilor lor de tisturile militaresti; si Maria ta, precum inte-
leg, socoteste cum ca ar fi acele fundusuri sau mogii bisericesti sau statornice
popesti, dara toate sunt ale lor mosii de la parinti sau de dansii zalogite de la
mireni”™>, Cu un alt prilej, acelasi protopop scrie episcopului unit: ”Despre supdrd-
rile sau nevoile noastre, ale preotilor din eparhia Fagarasului, ce-ar fi avut preotii
sau ar avea pentru biserica sau zestrea lor, Maria ta vei sti ca noi, preotii din Tara
Oltului n-avem, nici traim in mosii bisericesti, ci intr-ale noastre parintesti; nice n-au
extidaluit hotare dinlaunt[rlu sau de afara in Tara Oltului, cdnd a fost porunca sa ni
se dea. Dar descalecand pe noi tabdara noud, prin satele ostesti, tisturile militaresti
cu sila au luat din mosiile preotilor nostri uniti de-au datu-le la militari si au ramas
unii din noi de mai n-au cu ce trai”*>*.

Conditiile dificile sunt relatate si de protopopul Venetiei de Jos, Constantin
Ivanovici: ”Mosiile preotilor le-au luat de le-au impartit la cdtane, mai n-au cu ce-si
chivernisi viata, zic ca le cautd sa se pustiascad, tisturile i foarte necinstesc, mai slab
ca pe o catand, care cu vitele lor le mdna in slujba, o mare necuviinta au venit pe
cinul preotesc, mai ales aici in partea locului nostru, de mare jale, si-i si pe biserici,
care in cuprindere descris nu se poate instiinta acum™. La 18 octombrie 1767
protopopul Constantin intocmeste un raport detaliat care infatiseaza cazurile concrete

vietii bisericesti a romdnilor din Fagaras in secolul al XVIII-lea, in vol. 7720 de ani de istorie
a Fagarasului”, Alba Iulia, Editura Altip, 2011, p. 114,

149 Zenovie Paclisanu, Vechi vizitatiuni canonice in Ardealul veacului al XVIII-lea, in ”Cultu-
ra Crestind”, nr. 1-2, 1919, p. 22-99.

150 Greta Monica Miron, op. cit., p. 168-182.

51 b, Dumitran, Ana Dumitran, FI.A. Laslo (editori), op. cit., p. 20.

52 Ihidem, p. 13.

153 Ihidem, p. 82 (cf. raportului fntocmit la 12 iulie 1767 de protopopul Vasile Barani).

% Ihidem, p. 55 (cf. raportului intocmit la 27 aprilie 1767 de protopopul Vasile Barani).

% Ihidem, p. 107 (cf. raportului ntocmit la 5 august 1767 de protopopul Vasile Barani).
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din fiecare parohie, ardtand plangerile clerului sau, datorate rapirilor de mosii ori per-
secutiilor suferite™®.

Conditiile dificile au determinat o parte a locuitorilor din district, deopotriva
laici si clerici, sa emigreze in Muntenia. Cei doi preoti slujitori din Ohaba “au trecut
cu tot in tard cu oddjdii cu tot”™. In locul lor au fost instalati preoti transilvineni
adusi in sat de noii graniceri inregimentati®®. Un preot din Sinca fugise peste munti
Tnainte de 1768, iar preotul Velciu de la Lisa a plecat “cu toatd casa sa™*®. La 16
octombrie 1772, consistoriul graniceresc cerea sd fie conferit judecatii forului ecle-
ziastic preotul Ioan din Lisa, ”blagoslovit” de citre episcopul Petru Pavel Aron. Prins
in timp ce Incerca sa treaca in Valahia Tmpreuna cu cei doi fii ai sdi, a fost arestat si
anchetat de autoritatile militare’®. Fiul cel mare al popii loan din Netot, foarte

instarit, era plecat in Valahia cu oile, unde se pare cd avea de gind sa ramana'®.

Preotul Toma din Racovita, hirotonit in Moldova, era “caliauzad™®.

Amploarea fenomenului I-a determinat pe episcopul Atanasie Rednic sa
ceard lamuriri de la cei doi protopopi figardseni. in raportul din 20 august 1767,
Constantin Ivanovici scrie: ”Pentru fuga oamenilor la tard, destui s-au dus §i poate
ca se vor mai duce. Pricina inteleg cd e aceasta: ca iobagii, pentru slujbele domni-
lor, pe unii i-au scos din case si le-au cuprins cdtanele mosia si casele si domnii nu
le-au dat case si mosii ca sa se poata hrani; de prin satele catanesti se duc cd
tisturile ii prea mana la slujbe la casele lor, nici 3-4 zile nu pot sedea sa-s[i] lucre, ce
ramdn la mare lipsa si scadere. lar pentru randul credintei Sfintei Uniri nu se duce
nimenea ... lar ca sa putem castiga atestatie de la tisturi pentru fuga oamenilor,
nicidecum nu ne e cu putinga@™*®. La randul sau, Vasile Barani arati cauzele exodului:

”(...) iara despre cei ce trec la Tara din Tara Oltului, vei stii Maria ta ca militarii

156 |bidem, p. 209-214. Preotului loan Visoiu i-a fost ripiti mosia parinteascd, precum si un

teren al manastirii ce a avut-o sub munte, la care sadise pomet frumos. Fetele preotului Ionasc
din Tasi au fost arestate si molestate in mai multe rdnduri din porunca cépitanului Hont din
Ludisor. Depunénd plangere, a avut mai mult de suferit, caci acum autoritatile militare cauta
sa-1 pustiasca. Cere sa aibd pace si ”in casa sa sa nu porunceasca mai mult decdt episcopul,
fiind fata preoteasca”. Popa lane din Recea se plange de faptul ca fiul sdu, cu toate ca
locuieste Tmpreuna cu el pe mosie ereditard, este manat la slujbd impreund cu tot satul. Se
roagad sd aiba pace cum sunt §i la alte religii fetele preotesti”. Mosia bisericeascd din Vad,
donata de ctitorii bisericii, anume Borcea Célin si loan, spre a fi de folos preotilor slujitori, a
fost rapita de graniceri. Neajunsurile celor doi preoti slujitori lacov si Sin nu se sfarsesc aici:
arestati sub falsa acuza ca ar fi furat faclia din altar, sunt trimisi Intre strdji la judecata proto-
popului. In Bucium, popa Iacov Dobrin a fost deposedat de mosia parinteasci. Popa Ioan
Streza din Copdcel se jeluieste ca, fiindu-i mosia rapita si impartita la catane, este constrans sa
traiasca in lipsuri de pe soartea” unuia din cei trei fii ai sai graniceri. Preotii slujitori din
Sasciori se jeluiesc ca i mana tistul la toate slujbele catanesti, nimic scutinta n-au afard de
cap, si pentru multele slujbe nu-si pot purta slujba lor cea bisericeasca’.

7 Ibidem, p. 109.

158 Greta Monica Miron, op. cit., p. 178, nota 99.

159 7. Paclisanu, op. cit., p. 94.

160 Greta Monica Miron, op. cit., p. 176, nota 58.

181 Ihidem, p. 176, nota 57.

162 |bidem, p. 178, nota 93; Z. Péclisanu, op. cit., p. 99.

163 Greta Monica Miron, op. cit., p. 182.

184 D, Dumitran, Ana Dumitran, FI.A. Laslo (editori), op. cit., p. 109.
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adevarat nu fug pentru unirea, ci pentru cd n-au aici cu ce trai, fiind siliti la multe
slujbe ale tisturilor lor, intr-atdta cdt la casele lor ramdn de tot coldusi. Si nu fug
numai cei uniti, ci cu mult mai multi militari schismatici si [ilobagi schismatici fard
arme, nimeni silindu-i candva s se uneasca”*®.

Rapoartele forurilor ecleziastice din cea de-a doua jumatate a secolului con-
semneaza si unele cazuri de indisciplind a clerului. Cu toate cd sunt suspendati din
oficiul sacerdotal sau nu obtinuserd in prealabil confirmarea vreunui episcop unit,
unii preoti continud sa savarseasca tainele farad nici o opreliste. Este cazul preotului
Stanciu din Sarata™ sau al unui sacerdot din Arpasu de Jos, asupra céruia plana chiar
suspiciunea ci ar fi fost vreodatd consacrat™’. Preotul Ioan din Vistea, desi depusese
doar de putin timp profesiunea de credinta la Blaj, administra toate sacramentele, in
pofida faptului ca nu i s-a permis inca sa slujeascélﬁs. Un preot din Copacel, consa-
crat in Valahia si banuit de schismd, functiona doar cu stirea protopopului'®.
Complicitatea protopopului e vadita si in cazul celor doi sacerdoti din Ileni, tata si
fiu: Tn pofida bunului nume pe care-1 avea tatal, fiul, hirotonit in Valahia, era
recunoscut ca unit doar de cétre protopop, fara stirea episcopului. Mai mult, fiul era
suspectat de citre graniceri ca fiind “schismatic™*™®. Doar calugarul Isaia, dintre
preotii slujitori de la Lisa, indeplinea cu strictete prevederile canonice. Ceilalti doi,
Moise si loanichie, oameni putin onesti, erau tolerati de protopop pentru ca 1i inzes-
trasera doua dintre fete''.

Unii dintre clerici au o atitudine recalcitranta fata de ierarhie, refuzand sa se
supund sau sa plateasca contributiile aferente. Popa Ionasc din Savastreni s-a ridicat
cu vorbe de ocard asupra protopopului unit care se infatisase personal sd incaseze
restantele dajdiilor vladicesti'””. Popa Gheorghe din Turda, venit in Dejani cu tisturile
catanesti, ”cu potenta silniceste slujeste in sat Dejani si pe preotul cel asezat [-a dat
in laturi, cand ii e voia il lasa sa slujeasca, cand nu, nu se atinge; acum acel preot a
saracit si dajdiile nu le pot scoate, ca n-are de unde sa le dea, ca venitul de la popor
tot popa Gheorghe il cuprinde, si cestuilalt ii da ca unui gramatic. Popii Gheorghe i-
a dat domnul Obarstenu i mogie la sat, si fondatia manastirii Dejanilor; cand se fac
poame, ia destule, si fan 5-6 care, iar celdlalt preot nimic™*",

In fapt, plangerile protopopilor sunt indreptate si impotriva oficialilor militari
care, implicdndu-se in afacerile bisericesti, isi depasesc competentele, incalcand siste-
matic autoritatea protopopului si a ierarhului unit. Aflat in localitatea Vad, protopo-
pul Constantin a interzis celebrarea unei cununii care nu intrunea prevederile cano-
nice — cei doi "nefiind mai dinainte cu cele ce se cade cercati si gatiti, tocmali] fata
fugise de la parinti fard voia lor sa se duca” —, fapt ce a determinat arestarea preo-
tilor, ”ca Maria ta (episcopul-n.m.) si protopopul nu porunceste in satele cat tine

185 Ibidem, p. 110.

186 Greta Monica Miron, op. cit., p. 177, nota 64.

187 1hidem, nota 65.

168 |hidem, p. 178, nota 83.

159 |hidem, p. 181, nota 104.

170 |bidem, nota 106.

Y71 7. Paclisanu, op. cit., p. 97.

72 B, Dumitran, Ana Dumitran, FI.A. Laslo (editori), op. cit., p. 109 (cf. raportului intocmit la
20 august 1767 de protopopul Constantin Ivanovici).

3 |hidem.
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domnul capitan”™. Tmunititile si privilegiile clerului sunt incalcate si prin impozita-
rea proprietatilor ecleziastice, nesocotindu-se astfel prevederile legate de scutirile
acor-date sacerdotilor uniti. In Vad, unul dintre preoti locuieste pe o sesie parohiala,
caci "fundusul sau de mosie a ars casa, il pune la portie trei zloti, care bani ii cauta
sa-i dea preotul, ca spune preotul ca asa zice domnul hotnogiul ca in satul acela, la
biserica si la popor viadica nu porunceste, nici protopopul, ca domnia sa e viladica si
protopop in satul sdu”*". Cei doi preoti din Ohaba, veniti din Transilvania impreuna
cu fiii lor, graniceri, reclama la randul lor ingerintele comandantului militar care ”(...)
la rdnduiala bisericii zic ca se [@]mestecd domnul zicdndu-le si lor cd nu porunceste
viddica si protopopul in satele domni[e]i sale”'’®. Preotii sunt nevoiti si suporte
multele umilinte si mizerii din partea granicerilor care adopta fata de acestia un com-
portament necuviincios: (...) au luat obicei duminicile si sarbatorile cand vin
catanele la biserica, caprari si alte catane obraznicind intra in altar in vremea
slujbei si nu cuteazd preotii sd le zicd nimic, cd ei pardsc la tist (...) cd foarte slaba
cinste dau catanele si caprarii preotilor, ba inca pizma au pus asupra lor, cdt ar vrea
sd-i pustiasca™"”.

Au existat desigur si atitudini radicale vis-a-vis de autoritatea ierarhului unit.
Cateva dintre cazuri sunt pomenite de episcopul Atanasie Rednic cu prilejul vizitei
canonice pe care o Intreprinde 1n satele fagarasene. Disfunctiile provin cel mai adesea
din randul comunitatilor schismatice” sau a celor care cochetau cu ortodoxia. In
special in partile Brasovului preotii si credinciosii refuzd sa se prezinte in fata
episcopului, data fiind influenta exercitatd de Biserica din Schei'’. La Tantari (azi
Dumbravita), credinciosii au refuzat sa arate episcopului cartile bisericii scrise contra
Unirii si a papei de la Roma. Ei invoca ascultarea de brasovenii de care atdrnau: daca
vor trece la unire brasovenii, atunci vor trece si ei'”. Cazurile sunt frecvente si in
Tara Oltului. in Rausor, cercetat la 12 ianuarie, oamenii au parasit satul peste noapte
ca sa nu fie nevoiti sd mearga la biserica si-1 asculte pe vladica'®. Preotul, hirotonit
in Muntenia, nu explica credinciosilor catehismul unit, invocand teama cu privire la o
eventuali revoltd a comunitatii'®'. Ierarhul este rau primit si in Breaza, unde comuni-
tatea era calauziti de preotul Bucur, consacrat in Valahia. In acest caz Atanasie
Rednic mentioneaza in protocolul sdu ca intrand in bisericd “nici lumind nu i s-a
dat”™®. In Cartisoara nu existau nici uniti, nici biserica unit, iar in Ucea de Jos doar
cinci preoti neuniti. Preotii din Ucea de Sus au incélcat dispozitia din 1729, care in-
terzicea comuniunea sacramentald cu necatolicii, liturghisind cu un preot neunit, fapt

pentru care sunt pedepsiti de protopopul Vasile cu 12 florini'®.

Y Ibidem, p. 211 (cf. raportului intocmit la 18 octombrie 1767 de protopopul C. lvanovici).
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In Tara Fagarasului, episcopul Atanasie a cercetat, alituri de protopopii sai,
43 de parohii. Cu acest prilej s-a urmarit cu precadere modul in care sacerdotii isi
constientizau misiunea si isi indeplineau indatoririle pastorale: tinerea de protocoale,
sustinerea scolilor confesionale, cunoasterea prevederilor canonice si a doctrinei cato-
lice, catehizarea credinciosilor potrivit normelor doctrinare impuse de catehismul
Invatatura crestineascd tiparit la Blaj in 1763.

Acuzatiile grave de indisciplind aduse de oficiali preotilor, fie ei inregistrati
si numai formal in cadrul Bisericii Unite, au constrans ierarhia greco-catolica sa-si
reevalueze pozitia fata de clerul subordonat. Au fost adoptate masuri ferme si o stric-
ta supraveghere a acestora. Acest proces trebuie coroborat cadrului mai amplu al
ideilor colportate de Contrareforma catolica, care acorda o importanta capitala fapte-
lor bune 1n iconomia mantuirii. Documentele oficiale reflecta efortul constant in con-
turarea unei imagini ideale a clerului. Sunt condamnate practici precum betia, bataia,
bigamia, punandu-se accent pe un comportament social exemplar, caracter moral
impecabil sau sobrietatea tinutei'®*. Potrivit Pravilei, era interzisa cea de-a doua sau a
treia casatorie a preotului. Conform conscriptiei din 1733, 10,3% dintre preotii tran-
silvaneni, deopotriva uniti si ortodocsi, erau bigami'®. La 12 iulie 1767, protopopul
Vasile de Fagaras 1i cere sfatul episcopului Atanasie Rednic 1n chestiunea unor preoti
bigami din eparhia sa: ”Popa Sandru, cinstitul juratul meu de la Scorei, fiind in cinste
n-a priceput, s-a aldturat dobitoacelor si s-a asemanat lor; de curdnd, Mdria ta, s-a
insurat, a luat o vaduva din numitul sat;, acum, dupd pdcat, s-a desteptat si plange cu
amar. Ce popd I-a cununat nu stiu, n-am cerclet]at, vrand mai intdi de la Maria ta a
avea poruncad despre dansul, ce voi face mai deplin ? L-am oprit adevarat despre
toatd slujba bisericeascd. Mai este si alt preot, Vasile de la Voila, care s-a insurat
mai dinainte a do[u]a oara; si I-am judecat cu soborul sda-si lepede boreasa si sa
cada la mila arhiereasca si n-a vrut si o tine cu puterea, zicand cum ca el ii nemes, el
nu mai slujeste nimica popeste, cel de la Scorei inca-i boier sau nemes, ba acum de
nimic tocmai”*®®. Deplangand faptul ci s-a recdsatorit intr-un moment de euforie,
preotul Sandru a fost iertat, dovadi ca reapare ca jurat al Sinodului la 1769, Preotul
Vasile din Voila a ales s triiasca in continuare cu sotia ilegitima'®®. Dupa 1764, ten-
tatia preotilor de a se recasatori a fost amendata si de oficialii militari: preotul bigam
Simion din Porumbacu de Sus a fost silit de locotenentul locului sd-si taie barba si sa
pariseascd parohia™®.

Si Tn cea de-a doua jumatate a secolului al XVIII-lea candidatii la preotie
continud sa fie hirotoniti in afara Transilvaniei, in pofida masurilor restrictive adop-
tate de autoritati. Din cei peste 1.593 de clerici uniti inregistrati in Transilvania la
1767, doar 512 au fost consacrati in dieceza. Unii fuseserd hirotoniti de episcopii
uniti de Oradea sau Muncaci (147), insa cea mai mare parte de ierarhii ortodocsi din
Valahia si Moldova'®.

184 Greta Monica Miron, op. cit., p. 168.

185 |hidem, p. 169-170.
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Dintre cei 48 de clerici inregistrati in tractul unit al Fagarasului la 1767, mai
putin de o treime fusesera consacrati de ierarhi uniti: sapte la Oradea si alti sapte de
catre Petru Pavel Aron. Pentru cei hirotoniti de catre episcopi ortodocsi, situatia se
prezinta astfel: 19 la Bucuresti, cinci la Ramnic, doi la Buzau, unul in ”fara turceas-
cd”, unul la Arad si unul in Moldova. In patru dintre cazuri sunt consemnati si
ierarhii la care candidatii s-au adresat in perspectiva hirotoniei: Neofit, Clement,
Filaret si Dionisie. Protopopul Vasile Barani fusese hirotonit la Ramnic'*". Tn cazul
protopopiatului de Venetia, la doi dintre clerici nu li se pomeneste locul hirotoniei.
Dintre cei 38 de clerici ramasi, doar noud au fost consacrati de episcopi uniti: sase de
catre episcopul Inochentie, doi la Oradea si unul de Atanasie Anghel, constituind un
procent de 23% din numarul preotilor. Ceilalti sunt repartizati astfel: Bucuresti — 20,
Moldova — 3, Buzau — 2, Rdmnic — 1; Varlaam — 1; episcopul sarb Nicanor in vizita
la Brasov — 1. Tn cazul protopopului Constantin lvanovici este consemnat ierarhul
Neofit'®,

Consacrarea n afara Principatului presupunea o serie de riscuri pe care can-
didatii la hirotonie si le asumau. La 8 mai 1767, protopopul Vasile Barani ii scrie
episcopului Atanasie Rednic in cazul preotului Stanild din Vistea de Jos si a fiului
acestuia: ”Pentru feciorul popii Stanila de la Vistea de Jos, ostenind noi pe la locuri
cuvioase, ispravisem de dobandiie slobozenie de la arme, ca sa se faca de la Maria
ta preot; dar tatal lui, popa Stanild, ca un schismatic sau fatarnic unit, precum si
feciorul sdau, cd I-a trimis in tara rumdneascd de-a venit de-acolo preotit; venind, I-
au trimis tisturile militaresti la mai-marele lor prins. Pe unde umbland tatal lui,
numitul popd cu minte, a venit aici la Maria ta domnule, trimis sd-i dai blagoslo-
venie, sa poatd fi preot, fatarnicul. Foarte bine s-a milostivit Preainaltata Chesaro-
Craiasa noastra a porunci ca unii ca acestia nicidecum sa nu se mai primeascd. Eu
astazi am trimis porunca la Vistea de Jos sa fie oprit si tata-sau, popa Stanild, de
toata slujba preoteascd, pand cdnd vei porunci Maria ta ce va fi pentru ddnsii,
precum si astept™ .,

Tn cea de-a doua jumatate a secolului se constati o scadere semnificativa a
numarului preotilor uniti. Cauzele prezentate de protopopi in rapoartele intocmite
sunt multiple: lipsa candidatilor datorata conditiilor restrictive impuse in perspectiva
hirotoniei, refuzul clericilor de a-si scoate paucenie unita, privarea de calitate
sacerdotald a preotilor recasatoriti, inlaturarea preotilor supranumerari sau inmultirea
cazurilor de em