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ABSTRACT

Starting from the statue of Roland from the Brukenthal Museum in Sibiu, a
history study is interesting. It includes the chronology (the 16™ or 17" century)
connected with the historical records (the counter register of the Major), the stylistic
and historical analyses of the armor and complementary information about the price
paid to the artist.

The statue has an artistic value and is a symbol of justice in medieval
community and of the power of the town.
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Hlustrisisi(m)a omniu(m) virtutum est Justitia/

Inexpugnabile Munime(n)tum vnitas Civiu(m)/

Recte judicate filios ho(m)inu(m)/

Audi altera(m) p(ar)te(m) (dupa Ioan Albu, Inschriften der Stadt
Hermannstadt aus dem Mittelalter und der Friihen Neuzeit, Heidelberg,
Hermannstadt, 2002, p. 41).

Justitia este cea mai pretuita virtute/

Unitatea cetatenilor este un bastion de necucerit/

Judecati drept, fii ai oamenilor/

Audiati si cealalta parte (text de pe tabla din lemn instalatd in 1545 in
sala de judecatd a Primariei Sibiului).

Din perspectiva puterii judecatoresti a Sibiului medieval, tabla de
judecatd din expozitia permanentd a Muzeului de Istorie din Sibiu are
corespondent 1n statuia lui Roland, aflata si ea in colectiile aceluiasi muzeu.
Amandoua reflectd interesul pentru justitie si dreptate a orasului medieval
Sibiu.

! Cercetitor stiintific, doctor in istorie, Muzeul National Brukenthal — Sibiu; e-mail:
p_besliu@yahoo.com.
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Din perspectiva simbolurilor istoriei orasului (civitas) liber Sibiu
(Hermannstadt), piesd mai importantd decat statuia lui Roland nu exista. In
expozitia de la Palatul Brukenthal se vedea discreta In maretia ei nestiuta, in
nisa unei sali, ea insdsi misterioasa. Ciupita de intemperii, lipsitd de un
binemeritat spot de lumina, nu impresiona in expozitie nici prin dimensiuni,
nici prin ambientalul conceput, de altfel, cu bune intentii (Fig. 1). Ragazul
unei clipe 1n fata Iui Roland, de aproape, fata in fatd, aduce fascinatia puterii
fostului oras (Fig. 3).

Ideea unui studiu despre statuia lui Roland a pornit oarecum banal de
la datarea de pe eticheta din expozitie — secolul al XV1I-lea —si de la recartarea
unor vechi fise de evidenta a patrimoniului. Importanta piesei si motive su-
biective ma conduc la informatiile si opinia unei foste colege, istoricul de arta
Karin Berthalan, o muzeografa respectatd in 1983, cand am venit la Muzeul
Brukenthal (Anexa 1). Fisele de evidenta redactate de Karin Berthalan cu-
prind informatii esentiale despre piesa, provenind din bibliografia subiectului,
din inventarul vechi al muzeului si mai ales din observatii directe. La fel de
important: fisele fac parte din traditia valoroasa a muzeului de istorie din
Sibiu.

La istoria statuii de dupa dezafectare, regasibila in fisa de evidenta,
putem adauga ca piesa cu numarul 65 din Camera de Arme, adicd Roland, se
regasea printre cele predate de Camera de Arme in 1933 catre Muzeul
Brukenthal? (Fig. 2).

Trecerea grabita in revista a bibliografiei porneste de la informatiile
si aprecierile tributare formatiei etnografice a mult citatului Emil Sigerus®. Cea
mai veche insemnare despre Roland este din 1784. Dupa aceasta data statuia
nu mai este mentionata in situ.

Autorul foiletonului din ziar vazuse statuia pe locul ei, inainte de a fi
demolata. Importanta si semnificatia informatiilor ma obliga la prezentarea in
intregime a referirilor despre Roland (vezi Anexa 2).

La bibliografia mai veche face referire Karin Berthalan. Alte studii au
aparut insa ulterior pentru c piesa este una de referinta in istoria Sibiului. intr-
o recentd carte despre Sibiu se precizeaza cd statuia a fost datata 1550 si ca
avea aproape opt metri inaltime (informatii preluate din textul imaginilor re-
dactat de Konrad Klein)*. Trebuie sd ludm in considerare si datarea statuii in

2 Anca Nitoi, O cetate asediatd. Apararea Sibiului in perioada medievald si modernd.
Arsenalul si Camera de Arme, Sibiu, Editura Muzeului National Brukenthal, 2013, p.
13.

3 Emil Sigerus, Vom alten Hermannstadt, Hermannstadt, 1922, p. 16, 18.

4 Konrad Giindisch, Die Haupt und Hermannstadt der Siebenbiirger Sachsen im
Wandel der Zeit, in "Hermannstadt: Fakten-Bilder-Worte” (sub redactia Dagmar Zink
Dusil), Hermannstadt, 2017, p. 22, 34 (in continuare, Hermannstadt). Textele foto-
grafiilor din care am preluat informatiile apartin lui Konrad Klein.
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secolul al XV1l-lea de pe eticheta din expozitie. In albumul Iulianei Fabritius
Dancu, Plimbare prin Sibiul vechi, un bestseller al cartilor despre istoria
Sibiului, e precizat ca lucrarea a fost realizata in 1550-1551 si ca a inlocuit-0
pe una mai veche. Dupa armura si coif, apreciaza arhitecta sibiana, sculptura
este asemanatoare celor din secolul al XVII-lea. Datarea in secolul al XVII-
lea se regaseste intr-un catalog al spadelor medievale. Aceasta statuie, spune
autorul, ridicatd in secolul al XVIlI-lea, a inlocuit-o pe cea executatd de pie-
trarul Onofforus, “’pe locul alteia mai vechi”. Consiliul i-a platit lui Onofforus
pentru lucrarea sa 241 florini, reprezentand 128 florini pentru manopera si
restul valoarea a 10 care de piatra aduse din zona Clujului si 44 pietre de la
Rasinari. Trimiterea bibliograficd este la cartea Iulianei Fabritius Dancu®.

Aceeasi datare e reluatad in volumul din 2008 al bine cotatului anuar al
Muzeului Brukenthal. Aflam ca soclul cu diametrul de 5 m, din zidarie din
caramida si piatra, aflat in fata casei cu numarul 14 din Piata Mare, apartine
probabil monumentului lui Roland. Nu se cunoaste adancimea soclului, ci
doar pozitia stratigrafica, sub stratul de ciment, la -0,30 cm adancime, reper si
pentru un stalp din lemn cu cogja. Ni se ofera si alte date despre statuia lui
Roland: piesa e pastrata in colectia de arme, ca ar trebui sa fie a treia intre cele
montate si ca este din gresie®.

Statuia a fost tratatd deosebit fata de pranger (stalpul infamiei), de
catre universitarul loan Albu. El aduce si o informatie deosebita: soclul statuii
avea mentionat anul 15517,

Informatiile istorice sunt, in comparatie cu alte piese de muzeu, rele-
vante. Executarea publicd in 1703 a comitelui Harteneck in Piata Mare a
Sibiului a fost prilej pentru artistul anonim sa pund in operd o scenografie
impresionata, cu mobilierul arhitectonic al Pietei Mari, soldatii de infanterie
si cavalerie, personalitati, ordseni, adicid comunitatea orasului® (Fig. 4). Cen-
trul naratiunii este esafodul, o podind din lemn pe stalpi la nivelul ultimei
trepte a soclului monumental al lui Roland. in legiturd cu ambele piese din

5 Zeno Karl Pinter, Spada si sabia medievald din Transilvania si Banat (secolele I1X-
X1V), Alba lulia, Editura Altip, 2007, p. 31. Trimiterea bibliografica este la Fabritius
Dancu, loc. cit.

6 Claudia Urduzia, Z.C. Pinter, Vechi piese de mobilier urban din Piata Mare din
Sibiu, in ”Brukenthal. Acta Musei”, 111, 1, 2008, p. 248. Trimiterea bibliografica se
face la cartea despre spadele si sabiile medievale, deja citata, probabil prima editie.
"loan Albu, Inschriften der Stadt Hermannstadt aus dem Mittelalter und fruehen Neu-
zeit, in ”Quellen zur Geschichte der Stadt Hermannstadt”, I1I, Hermannstadt, 2002, p.
45-46). Trimiterea este la ziarul din 1784.

8 Existd doud studii despre mobilierul arhitectonic si semnificatia desenului: Olga
Besliu, Centrul istoric al Sibiului, imagine si simbol, In ”Historia Urbana”, tom IX,
nr. 1-2, 2001, p. 61-69; idem, Piata Mare la 1703, repere arhitectonice si sociale, in
”Cumidava”, XXV, Brasov, 2002, p. 338-342.
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mobilierul pietei se afla un personaj sezand, cu sabie la dreapta lui, probabil
judecatorul, care asistd la executarea pedepsei. Detaliul de deasupra lui este
imposibil de deslusit. Posibil sé fie silueta gadelui. Statuia este asezata pe un
soclu de forma unui stalp, probabil dubla prisma hexagonala, cu doua retra-
geri; deasupra era un fleuron incoronat de Roland, asezat pe un soclu bogat
ornamentat. Soclul statuii este un cub pe fetele caruia au fost decupate in
manierd gotica motive vegetale (Fig. 5). Pe fiecare fatd a hexagonului a fost
daltuitd o deschidere gotica tarzie. Interesul nostru direct se leaga doar de
impresionantul monument al lui Roland, un Pranger devenit monumental.

Este rara sansa de a se pastra in arhiva socotelile privind cheltuielile
si in muzeu opera rezultata. Sistemul informatizat al arhivelor permite accesul
la registrul de socoteli al primarului din 1551. Ele fuseserd deja publicate®
(Anexa 3).

Insemnarea din 1550 despre plata lui Michael Gokler pentru zu-
gravirea pranger-ului (stilpului infamiei) nu a fost regasita intre socotelile
primarului din 1550-1551. Autoritatea si seriozitatea autorului articolului,
Henrich Herbert, cunoscut pentru studiile sale despre Sibiu in timpul lui Carol
VI, bazate pe documente de arhiva, nu pun la indoiald autenticitatea textului,
ci doar acuratetea sursei. Insemnarea este utild analizei istorice pentru ca se
contureaza ipoteza unui model pentru Onofforus.

Documentul informeaza detalii: ca au fost aduse de la Cluj pentru
construirea asa numitului Pranger 10 care cu piatra in valoare de 42 florini.
Insemnarea pomeneste apoi de Risinari, de unde au venit 44 pietre si alte
materiale de constructie. Primaria a platit Inca 31 florini si 56 denari pentru
pietrele de la Rasinari si alte cheltuieli (solutio laborata), adicad ridicarea
impozantului soclu. Mai apoi, Petrus Waal a incasat 2 florini si 40 denari pen-
tru funia de ancorat. Funia adusa si manevrarea ei a adus mesterului Ladislau
3 florini si 85 denari. La sfarsit vine o insemnare surprinzatoare prin marimea
sumei: magistrul Onofforus, pietrarul, a incasat 148 florini ’pro sectione la-
pidum”, in traducere liberd pentru daltuirea pietrei, operatiune ce a presupus
realizarea statuii si a socului mai 1nalt de 3 metri, dacd pastram proportiile
desenului amintit.

Calculul total pentru realizarea monumentului facut de Henrich
Herbert'® ajunge la suma de 240,97 florini. El compara pretul final cu cel platit
de comunitate pentru cumpdrarea Casei Altemberger, atunci Pempflinger,
adica 800 denari, oricum mai ieftin decat o casa noua in chiar buricul targului.
Asadar, Pranger a costat mai mult de un sfert din pretul casei Primariei. Piata

® Serviciul Judetean Sibiu al Arhivelor Nationale (in continuare, SJSAN), Fond
Magistratul Orasului Sibiu. Socotelile consulare, inventar 207, f. 63.

10 Henrich Herbert, Der Pranger in Hermannstadt, in “Korespodenzblatt des Verein
fiir siebenbiirgische Landeskunde™, VII, 1884, p. 134.
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a primit doar simbolul puterii Magistratului; sediul ei, o casa, riménea aproa-
pe, dar totusi dosit.

Monumentalul Roland a fost amplasat intr-un spatiu reprezentativ,
utilitar si simbolic. Cercetarile arheologice recente au pus in lumina evolutia
arhitecturii pietei. Amenajarile din perioada medievald a terenului vast al
Pietei Mari au trebuit sa tina seama de cursurile de apa ce-l traversau copiind
reteaua stradala si de necesitatile comunitatii.

Nevoia de hrana era la fel de importanta ca si nevoia de ordine si jus-
titie. Terenul dinspre viitorul Palat Brukenthal era mai potrivit pentru gropile
de cereale. Latura opusa, spre Primiria din secolele XIV-XV, a fost destinata
serviciilor juridice. In fapt, piata era un pasaj de trecere pentru cirute, conduc-
te de apa si cortegii oficiale, iar amplasarea unei cladiri mari, cum era cea a
Primariei, era dificild. De aceea s-a ales o cladire deja construita, reprezen-
tativa prin trecut, aflatd in apropiere si destul de ieftina.

Functia de reprezentare comunitard a puterii si ordinii sociale a fost
subliniatd de amplasarea stilpului infamiei si de amenajarea temporard a
esafodului si spanzuratorii

La o simpla analizd a documentelor se evidentiaza pretul statuii.
Comparatia sumei platite artistului cu suma unei case mari in Sibiu nu este
relevanta. Pretul caselor din centrul oragului era foarte mare si el exprima atat
materialele, munca mai multor mesteri, cat si pozitia sociald a proprietarului.
Pentru a evalua pretul platit lui Onofforus, e firesc sa il comparam cu salariul
altor personalitati ale orasului. Intr-o perioada apropiata, doctorul orasului a
primit 75 florini pe an, iar notarul 100 de florini. Si mai aproape de domeniul
lui Onofforus, mesterul Georgius a primit in 1505 1,5 florini pe saptaimana®®.
Acelasi registru de socoteli pastreaza in acelasi an, 1505, plata unei sume mai
mari, de 28 florini si 35 denari, in dreptul lui Gaspar Zoler, super sectione
lapidam la biserica parohiala'?. Sebastian, succesorul lui Andreas Lapicida, a
primit pentru lucrarea de la Carta doar 10 florini*. Foarte cunoscutul si, bi-
neinteles, bine platitul Andreas Lapicida a primit pentru activitatea de la
manastirea Carta din 1495-1497, 83 florini in patru rate'®. Trecusera 50 de ani,
e adevarat, cu o usoara devalorizare a florinului si Onofforus scotea din visti-
eria orasului o suma colosald pentru plata unui mester si a ajutoarelor sale.
Daca doriti sa evidentiez cat de stransa la punga era vistieria locala, aflati ca
pentru reparatiile generale la cladirea nou preluata de Primarie a fost cheltuita

1 Hermann Fabini, Gotik in Hermannstadt, Bukarest, 1989, p. 235.

12 Rechnungen aus dem Archiv der Stadt Hermannstadt und der Scichsischen Nation,
in ”Quellen zur Geschichte Siebenbiirgens aus Sédchsischen Archiven”, I, Hermann-
stadt, 1880, p. 45 (in continuare, Quellen).

13 Quellen, p. 416.

14 Ibidem, p. 189, 190, 192, 255.
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suma de 83 florini®®, iar Onofforus primea 148 florini, aproape dublu. Nu
putea fi decat un mester vestit, iar lucrarea una valoroasa.

Sponsorul si cheltuielile sunt cunoscute, chiar cu detalii. Nu stim cine
a fost nici artistul, nici modelul. Chiar ansamblul arhitectonic, o statuie co-
cotatd pe un fleuron, nu este original. Valoarea este considerabila 1n viziunea
Magistratului orasului.

Modelul pentru capodopera sibiana il regasim la domul din Milano
(Fig. 6) si biserica Sfdntul Stefan din Budapesta. La Sibiu, turnuletul cu
fleuron si statuie de sfint a fost coborat pe padmant si a primit identitate laica.
Suntem doar in epoca de aur a Reformei.

Cine a fost, Tnsa, model pentru Roland (Pranger)? Intuitia bazata doar
pe amintirea documentara a platii desenului lui Pranger din 1550 si a calitatilor
artistice ale statuii permit acreditarea ipotezei ca artistul-sculptor a plecat de
la desenul lui Gockner, iar cel din urma a avut model in apropiere. Restaurarea
cladirii Primariei din 1545 a inclus montarea tablei de judecata, iar dupa 10
ani a apdrut si desenul aparatorului drepturilor orasului, Pranger.

Mai usor atrdgeau privirea artistului zugrav mercenarii orasului, des-
pre care socotelile primarului mentioneaza ca aveau o functie esentiala: aparau
portile orasului'®. Nu pot sti dacd un mercenar sau un alt personaj, cum este
capitanul Johannes Basta'/, era posesorul mustitilor enorme, aidoma celor
asezate pe fata lui Roland. Pe portretele de trabanti din secolul al XVI-lea,
podoaba fetei, barba si mustdtile, care atrag atentia, erau la moda (Fig. 7).
Onofforus a conturat sugestiv, dar cu moderatie gura intredeschisa; el nu este
soldatul din fruntea cetei racnind pentru a speria adversarii. Mustatile sunt insa
impresionante..., mai ales in moda timpului.

In registrul de socoteli sunt mentionati in 1550, in perioade diferite,
intre 32 si 20 trabanti. Cépitanul, stegarul si tobosarul primeau individual din
vistieria orasului separat solda cuvenitd, capitanul Georgius Armbruster chiar
mai mult de 24 florini?®.

Originea florentind a lui Onofforus nu este sustinutd de argumente®®.
Nici in mediul local nu am gasit un pietrar cu numele acesta. Suma platita
sugereaza ca era un mester cunoscut, format in ambianta occidentala.

Am adresat unui istoric din Budapesta intrebarea daca statuia a fost
sculptatd in secolul al XVI-lea sau este o copie din secolul al XVII-lea, cum

15 P. Besliu Munteanu, Primdria Veche din Sibiu: casa, oamenii, muzeul, Alba lulia,
Editura Altip, 2006, p. 121.

16 SJSAN, fd. cit., f. 63, 64v, 66, 67.

17 Ibidem, f. 65.

18 |bidem, f. 58 v.

19 Hermannstadt, p. 22. Georg Schoenpflug von Gambsenberg, in http://www.sibiul.
ro/forum/viewtopic.php?t=2094, din 10.12.2007. Autorul, pasionat de istoria Sibiului,
este de parere, tot fard argumente, ca statuia pastratd este o copie.
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se sugera de o parte a bibliografiei. Datarea piesei la mijlocul secolului al XV1-
lea este asigurata de analiza costumului de cavaler facuta de dr. Laszlo Toll
de la Muzeul de Istorie Militard din Budapesta, chiar dacé unele detalii pot
trimite spre prima treime, iar altele spre a doua jumatate a secolului al XVI-
lea?.

E necesar sd avem 1In vedere cd statuia este o opera de artd si nu o
copie fideld a unui soldat contemporan, de la 1550, cu atit mai putin a unuia
din secolul al XVIl-lea. Copierea dupa 100 de ani a eventualului model din
1550 ar fi lasat urme evidente pentru un specialist. De altfel, ipoteza pastrarii
unei copii nu are nici o argumentare. Chiar o simpld observare a degradarii
statuii denota o expunere la intemperii mai mare de 100 de ani.

Din bibliografie se observa lesne cd existd pareri ce nasc discutii
contradictorii privind datarea. Prima problema este insa de ordin general: care
este semnificatia in comunitatile medievale si cum s-a ajuns la legatura dintre
pranger (stalpul infamiei) si Roland.

Cititorul atent poate remarca cd in documente apare denumirea de
pranger pentru ansamblul compus din statuie plus soclul monumental. Tre-
buie insd s atentionez ca semantic, functional si simbolic, soclul si statuia
erau lucruri deosebite. La aceastd confuzie sunt partasi si unii specialisti.

Potrivit unui dictionar de specialitate, pranger era ceea ce numim in
romaneste stdlpul infamiei, de care erau legati raufacatorii, cei ce incalcau
legile comunitatii?. Capul si mainile raufacatorului erau prinse intr-un jug (0
scandura rabatabild cu trei deschideri, una pentru gat si doud pentru maini),
iar corpul era legat de un banal stalp. Legarea de stalp putea fi o faza premer-
gatoare executiei sau un mod de a executa pedeapsa prin expunere la oprobriul
public. Cu alte cuvinte pranger (stalpul infamiei) era la inceput un instrument
de torturd si simbolic imaginea justitiei comunitare. Monumentul din 1551
este numai simbolic legat de locul de executie.

Dupa aceasta datd stilpului infamiei 1i ia locul un ansamblu monu-
mental, o opera cu valoare artistica si de simbol. Sa nu uitam ca totul se petrece
in anii de Inceput ai Reformei lutherane. Cei supusi dezaprobarii publice erau
inchisi in aga numita cugcd a nebunilor, iar cei destinati calaului adusi pe
esafodul de langd monument. Cusca nesupusilor (nebunilor) era legata teri-
torial si simbolic tot de Roland, cu atributiile preluate de la vechiul stalp al
infamiei.

Istoric vorbind, valoarea monumentalului Roland pentru orasul me-
dieval Sibiu este indiscutabild, iar inlocuirea lui de catre habsburgi cu
Nepomuk demonstreaza acest lucru. Noua stapanire a atacat nu numai insti-

20 Analiza integrali a statuii a se vedea in P. Besliu Munteanu, Roland din Piata Mare
a Sibiului: istorie, justitie si symbol, in ”Tribuna”, nr. 7.985, 4 septembrie 2017, p. 24.
21 woerterbuchnetz.de/cgi-bin/WBNetz/wbgui_py?sigle=DWB.
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tutiile traditionale, ci si simbolurile libertatii si puterii. Pretextul sistematizarii
pietei, aflat in ziarul din 1784, este doar politic.

La mijlocul secolului al XVI-lea, cand a fost ridicat noul pranger,
adicd un monument cu semnificatia lui palus infamis, orasul era puternic
economic, politic, militar. Sibiul era o putere ocolitd de rivali; avea suficienti
bani ca sa angajeze mercenari, sd cumpere cea mai mare casa din Sibiu pentru
sediul Magistratului, sa modernizeze infrastructura si sa plateasca lui Honterus
pentru uniformizarea si modernizarea legilor. In sedinta Magistratului din
1546 s-a hotarat sa fie transformat dreptul cutumiar in cel scris, iar in 1560
Thomas Bommel a redactat o colectie de legi®.

Scoasa din contextul social si politic, chiar din locul destinat de comu-
nitatea orasului, statuia este prilej de amintiri si regrete. Spre exemplificare
redau un text al scriitorului Joachim Wittstock: ’Si Roland, de al carui loc ma
apropii? Cercul marcat pe pavaj 1l remarc acum cu minte cumpatata; nu permit
amintirii sd se Tnvioreze, cd aici, uneori a curs sange. Acum, in aceasta piata
un simbolism mai pasnic are prioritate: monede, bancnote, cifre de afaceri,
profit, datorii si pierderi. Fara un efort deosebit, realizez ca lucrurile cunoscute

mie isi mentin valoarea, in ciuda varstei”%,

Lista ilustratiilor:

Fig. 1 — Statuia lui Roland in expozitia de la Palatul Brukenthal.

Fig. 2 — Statuia Iui Roland in Camera de arme, inv. nr. 65 (dupa Anca
Nitoi, op. cit., p. 11).

Fig. 3 — Statuia lui Roland, detaliu.

Fig. 4 — Executia lui Johann Sachs von Harteneck, din 1703 (dupa
Eigentliche Abbildung des tiber der gewesenen Kénigsrichter in Hermann-
stadt, Herrn Johann Sachs von Harteneck im Jahr 1703, 5 Dezembris ...).

Fig. 5 — Detaliu cu monumentalul Pranger (Roland) din desenul exe-
cutat In 1703. Fotografie prelucratd de Danile Béltat, caruia 1i multumesc si
pe aceasta cale.

Fig. 6 — Domul din Milano, detaliu cu un turnulet (fotografia au-
torului).

Fig. 7— Desen din secolul al XVI-lea cu un soldat mandru de mustatile
enorme (dupa ro.pinterest.com, accesat in 5 septembrie 2017).

22 Aurel Dumitrescu Jippa, Nicolae Nistor, Sibiul si tinutul in lumina istoriei, Cluj-
Napoca, 1976, p. 215.

23 Joachim Wittstock, Der Schwerttrtriinger Roland und sein Umgebung in Hermann-
stadt, p. 378. Traducerea ii apartine colegului Erwin Jikeli, caruia 1i multumesc.
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ANEXE

ANEXA 1
Fisa analitica de evidenta

Denumire: Roland/ Autor: Michael Gokler (desenul)/ Onofforius
(cioplirea statuii). Dimensiuni: L: 38 cm; A: 40 cm; 1 totald: 170 cm; 1 figurii
106 cm; 1 sabiei: 93 cm. Descriere: - a. in stil gotic tarziu, realist/ b. figura
cavalerului sub marime naturala, imbracat n zale de sus pana jos in pozitie de
contrapost, pe piciorul drept, capul intors spre stanga, cu mustatd mare. Am-
bele maini sustin o sabie mare, in partea dreaptd a corpului, Indreptata cu
varful in sus. Armura cuprinde: coif, grumajer, pieptar, spaliere cu masca
grotesca, brasarde si cotiere, pulpare, genunchiere. Figura std pe un fleuron
ajurat, frumos executat, din aceeasi piatra (asamblarea cu bare de fier deasupra
gleznelor figurii). Semnificatia artistica: statuia forma varful stalpului infa-
miei din Piata Mare a Sibiului medieval (sec. XVI-XVIII) si era un simbol al
dreptatii si al jurisdictiei libere in orasele aflate in conflict cu exponentii feu-
dalitatii (biserica, nobilime). Artistic remarcabil prin realismul accentuat si
calitatea executiei elementelor decorative gotice tarzii (vezi anexa). Biblio-
grafie: Herbert R., Der Pranger in Hermannstadt, in ”Korespodenzblatt des
Verein fur siebenbuergische Landeskunde”, VII, 1884, p. 134/ Reissenberger
L., Ueberreste der Gotik und Renaisssance an Profanbauten in Hermann-
stadt, in ”Archiv des Vereins fur siebenbuergische Landeskunde” XVI (1887),
p. 487./ Sigerus E., Vom alten Hermannstadt, | (1922), p. 16./ Hoede K., Das
Raetsel der Rolande, Gotha, 1911, p. 146-149, 196-197, reprod. p. 147 si o
plansa./ Roth V., Geschichte der deutschen Plastik, in Siebenbuergen”,
Strassburg, 1906, p. 142./ Verzeichniss der in der Staedlichen Ruestkammmer
aufbewahrten Gegenstaende (Inventarul camerei de arme orasenesti), p. 3, nr.
65./ Dumitrescu-Jippa A., Nistor N., Sibiul si tinutul in lumina istoriei, I, Cluj-
Napoca, 1976, p. 113. Data: 08.09.1978. Constatare: formele sterse de intem-
perii, coltul stang al fleuronului e rupt, bucata pastrata. Detinator: 1550/1783
oficialitatile orasului Sibiu, pe soclu, pret de achizitie 148 florini, 241 florini
cu soclu etc./ Din 1783 oficialitatile orasului Sibiu, depozitul orasenesc,
inventarul camerei de arme, nr. 65/ Muzeul SKV/ Muzeul Brukenthal, sectia
istorie-arheologie, Sibiu, Piata Republicii nr 4/5, depozitul 17, nr. inv. 10.080,
M 5.372. Fisa intocmitad de Berthalan Karin, muzeogr., 08.09.1978.

Fisa verde, ulterior intocmita, are aceleasi informatii principale. in
plus: valoare nominala, un numar de inventar nou: M 5.512 si bibliografie.
Fisa a fost redactatd Tn 29.11.1982.
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ANEXA 2

“Richtplatz...

locul de executii, unde pe Schandanger (locul unde erau jupuite si
ingropate animalele, sinucigasii si cei decapitati) era o coloana care simboliza
dreptatea, pe care statea un barbat in zale cu sabia scoasa. Aceasta era precum
casa garzii, o casa de sine statatoare, inconjurata numai de calareti spanioli,
care in 1783, din comoditate si din cauza pericolului din partea carutelor din
lemn si pentru o priveliste mai frumoasa a fost demolata. Astazi nu sta nimic
in afara statuii dedicate sfantului Johann von Nepomuk™ (in ”Hermannstaedter
Zeitung”, 1784, p. 472; traducere de dr. Erwin Jikeli).

ANEXA 3

”Eodem die 4. April 1550/ Michaeli Gokler pro depictione statuei
prenger dati flor. 0 den 25.

Eodem die 4. August 1551 - cum lapides ad statuam prenger de
Coloszuar adducerentur per decen currus, pro octo vecturis soluti pro flor. d
den 12 facit flor 40 den 95.

Duae vecturae pro flor 5 den. 60 facit flor. 11 flo den. 20.

Item ac structuram prengerii empta parva fornace laterum pro flor. 2
den. 75.

Pro vectura lapidum 44 de Rossinar ductis item arenae 31 flor, den 56.

Laterum, cementi, et pro solutionibs laboratorum, donec erigeretur
tota stautui, dati flor. 31, den. 56. ltem ferro empta a Petro Vaal 30 peciis pro
retinaculis faciendis, una pecia pro den 8 facit flor 2 den. 40.

Ladislao fabro pro apparatione retinaculorum et pro media massa ferri
dato flor. 30 den 85. Magistro Onofforo lapicidae pro sectione lapidum dati
flor 148 den. 0” (Serviciul Judetean Sibiu al Arhivelor Nationale, Fond
Magistratul Orasului Sibiu, Socotelile consulului, inventar 207, f. 63; cf.
Heinrich Herbert).
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