DESPRE AFACERILE $I FAMILIA 5
UNUI NEGUSTOR BRASOVEAN IN TARA ROMANEASCA

Gheorghe LAZAR?

SUR LES AFFAIRES ET LA FAMILLE
D’UN MARCHAND BRASOVEAN EN VALACHIE

RESUME

En raison de sa position géographique et de son statut de centre commercial, la ville
de Brasov (Transylvanie) a continuellement joué un réle important dans le commerce de la
Valachie. De nombreux documents administratifs autochtones attestent de multiples
privileges fiscaux que les marchands bragoveni (c’est-a-dire originaires de Brasov) ont
bénéficié au fil de temps de la part des princes valaques. Situé dans ce contexte historique,
cet article présente le cas du marchand Carstea Jop(a), originaire de la ville de Brasov, dont
Uinfluence économique et prestige social ont été particulierement documentés pendant le
régne du prince Constantin Brdancoveanu (1688-1714).

A partir des informations offertes par quelques documents d’archive — en particulier
le testament du marchand Carstea Topa, mais aussi d 'un rapport rédigé par une commission
de jugement placée sur [’autorité du métropolite du pays —, cet article fournit des informations
historiques inédites sur ses dispositions testamentaires et notamment sur les relations parfois
conflictuelles entre les membres de la famille du marchand ci-dessus mentionné. Dans le
méme temps, cette étude apporte de nouvelles informations sur les causes des conflits et des
rivalités entre les familles et sur le statut vulnérable du point de vue patrimonial et juridique
de la veuve et/ou de la belle-mére a cette époque. Dans [’annexe de [’étude, sont publiés in
extenso les documents qui ont offert les informations essentielles pour cette recherche.

Mots-clefs: marchand, famille, affaires, Valachie, Brasov.

in prima zi a lunii martie a anului 1733, mitropolitul Stefan al Tarii
Romanesti, impreuna cu cativa mari boieri, inainta domnului o anafora in care i
prezenta pe larg cele constatate si totodatd hotardte in conflictul privind averea
negustorului bragsovean Carstea Topa, iscat intre copiii acestuia rezultati dintr-o prima
casitorie — Costandin, Apostol si Zamfira —, si mama lor vitrega, Zoita. Insa, inainte
de a trece la prezentarea celor hotarate de catre inaltul ierarh si cei trei mari boieri,
vom incerca sa oferim mai Intéi cateva date biografice privind activitatea lui Carstea
Topa, unul dintre acei destul de numerosi negustori ,,.bragoveni” atestati in sursele
documentare ca fiind implicati in comertul desfasurat intre Tara Romaneasca si
importantul centru economic transilvanean?.

! Cercetitor stiintific, doctor in istorie, Institutul de Istorie ,,Nicolae Iorga” al Academiei
Romaéne, Bucuresti; e-mail: georgelaz2001@yahoo.fr.

2 Pentru o prezentare succintd a activititii comerciale desfisurate in Tara Romaneascd de
aceasta categorie de negustori, dar si a cadrului juridic, vezi Gh. Lazar, Les marchands en
Valachie (XVII1&-XVIII® siecles), Bucuresti, Institutul Cultural Romén, 2006, p. 147-153.
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Fara dovezi clare, este dificil de avansat o datd certd in ceea ce priveste
momentul in care amintitul negustor si-ar fi putut Incepe activitatea sa de schimb in
Tara Romaneascd; daca avem totusi in vedere masurile luate pentru incurajarea si
sustinerea activitatii negustorilor brasoveni in tara, dar si momentul disparitiei 1ui
Carstea Topa® — ultima lund a anului 1732 —, cel mai probabil debutul activititii sale
ar putea fi plasat in timpul indelungatei domnii a lui Constantin Brancoveanu, despre
ale carui preocupadri i implicéri in viata economica a tarii nu credem ca este cazul sa
mai insistam. Aceeasi lipsa de informatii nu ne permite sa oferim detalii certe nici in
legatura cu activitatea comerciala propriu-zisa desfasuratd de acesta, dar este de
presupus ca la randul sau era implicat, ca multi alti negustori apartinand acestei cate-
gorii, In comertul cu oi §i cu vin, acest din urma produs fiind obtinut din viile
achizitionate pe teritoriul tarii, In special in zona judetelor Prahova si Buzau.

Sigur este insa faptul ca numele lui Carstea Topa 1l gdsim mentionat pentru
prima datd intr-o scrisoare de raspuns a magistratului orasului Brasov, din 22 iunie
1723, adresata secretarului Iui Nicolae Mavrocordat, prin care 1i confirma acestuia
primirea ,,privilegiilor reinnoite” de catre domnul muntean. Totodata, Tnaltul dregator
amintea corespondentului sdu ca nu l-a uitat in ceea ce priveste o mai veche promi-
siune — fara a ne oferi detalii in ce consta aceasta —, motiv pentru care i trimitea cu
aceasta ocazie, cu ajutorul amintitului negustor, ,,lucrul dorit”, asigurandu-I totodata
ca isi,,va da si in viitor osteneala si-i procure™. In cazul in care nu ne aflam in situatia
unei omonimii, cel mai probabil acel jupan Carstea amintit intr-un document din anul
1724, din care reiese cd la acea datd deja stipanea un loc de casi in Bucuresti®, este
una si aceeasi persoand cu negustorul ce face obiectul prezentului studiu, ca mai apoi
numele sau sa-1 regasim mentionat intr-o scrisoare din 10 martie 1725, adresata de
aceasta datd magistratului orasului Brasov de catre fostul mare capitan Pantazi
<Campineanul>, in calitatea lui de administrator al vdmilor muntene.

Astfel, dupa formulele de politete specifice acestui gen epistolar, dregatorul
muntean 1l linistea mai intdi pe corespondentul sdu bragovean ca nu exista nici o
,foaie (...) da toti brasovenii”, prin care negustorii originari din centrul comercial
transilvanean implicati in comert pe teritoriul Tarii Romaneasca ar fi fost impartiti in
doua categorii: cei ce ,,au pravalii aici in tard” si cei ,,ce sant lacuitori acolo”. Dupa
cum reiese din continutul documentului, interventia magistratului brasovean avea la
baza nelinistea unora dintre acestia — care i se adresaserd in acest sens, explicand
astfel respectivul schimb de scrisori —, carora le era teama ca presupusa diferentiere
ar fi atras in mod automat si schimbari in ceea ce priveste statutul lor fiscal, in sensul

3 Mai mult ca sigur nu existi nici o legitura de rudenie intre familia negustorului Cérstea Topa
si familia de boieri cu acelasi patronimic din Moldova, atestatd inca din secolul al XVI-lea si
ai carei membri se regésesc printre ctitorii manastirii Sf. loan Botezatorul din Galati, detinand
totodata dregatoriile de staroste de Covurlui, parcilab de Roman sau mare armas; vezi
Petronel Zahariuc, Cdteva documente privitoare la manastiri din Galafi pdstrate in arhiva
manastirii Sfantul Pavel de la Muntele Athos, in idem, De la lasi la Muntele Athos. Studii si
documente de istorie a Bisericii, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2008, p.
100-101; S.Gh. lordache, Documente romdnesti din secolul XVII, in ,,Anuarul Institutului de
Istorie si Arheologie lasi”, XXVI, 1/1989, p. 415-420.

4 Arhiva Magistratului orasului Brasov. Inventarul actelor neinregistrate, vol. 1, Bucuresti,
1959, nr. 277, p. 68.

5 Dumitru Z. Furnici, Industria §i dezvoltarea ei in tdrile romdne, Bucuresti, 1926, p. 31.
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ca numai cei din prima categorie urmau sa beneficieze de mai vechile privilegii
fiscale (,,sa aiba pace da vama vinurilor si da altele”), ceilal{i urmand ,,sa-s dea vama
daplin”. Totodata, era respinsa acuzatia potrivit careia initiativa intocmirii amintitei
liste ar fi apartinut lui Carstea Topa, dregatorul muntean negand ca a avut cu respec-
tivul negustor vreo intdlnire n ultima perioada de timp: ,.(...) nici in ochi nu I-am
vazut da este acus o jumatate da anu, nici foitd nu mi-au datu”.

Pentru a elimina orice indoiala, capitanul Pantazi reconfirma interlocutorului
sdu faptul ca vechiul ,,asezamantul”, in virtutea caruia negustorii brasoveni isi desfa-
surau activitatea din Tara Romaneasca, raimanea neschimbat si pe viitor, prevederile
lui urménd sa se aplice ,,pentru toti schei<i>, atata da cei da acolo, cét si cei da aice,
carele au vii aice pe pamantul tarii”, fiecare dintre ei avand posibilitatea ,,sa-s treaca
vinurile lor pa la care vama le da indimana”. In acelasi timp insa, fostul mare cipitan
isi avertiza partenerul de corespondenta ci acest statut fiscal avantajos — subliniind
totodata si rolul pe care el 1-a avut in mentinerea acestuia —, va fi pastrat doar atita
timp cat beneficiarii lui vor respecta prevederile ,,asezdmantului”, trecand prin vama
numai ,,bucatele” pe care le obtineau din valorificarea propriilor mosii (,,cite bucate
fac pan viile lor”); in eventualitatea in care Insa vor fi descoperite situatii in care vama
domneasca ar fi fost ,,ingelata” prin achizitionarea de produse apartinand altor persoa-
ne (,,iar sa nu cumpare bucatele altora”) — ceea ce ne lasa sd tragem concluzia ca o
asemenea metoda era uneori folositd —, exista riscul ca acest statut sa fie anulat de
catre domnie (,,ce, da aceasta daca a intelege mariia sa voda, li sd va strica mila da
tot”)®.

Dincolo insa de detaliile privind privilegiile fiscale de care beneficiau negus-
torii brasoveni implicati in comert la sud de Carpati, modalitatea de percepere a
taxelor vamale — a caror importanta nu poate fi nicidecum negata —, documentul are
meritul de a ne oferi indicii despre statutul privilegiat si totodatad increderea de care
negustorul Carstea Topa se bucura in relatia cu autoritatile oragului Brasov si cu cele
muntene. De altfel, acest statut ne determind sa credem ca acuzatia venita dinspre o
parte a confratilor sdi nu poate parea lipsitd de un anumit temei. O dovada indirecta
a renumelui de care se bucura in randul celor implicati in activitati comerciale de o
parte si de a alta a Carpatilor, dar si a faptului ca el calatorea adesea In Tara Roma-
neasca, ne este oferita de inscrisul unui necunoscut, emis la Brasov in luna mai a
anului 1726, prin care confirma ca a primit de la Gheorghe Venetanul, Vasile Mogos,
Carstea Topa si Radu camarasul — in calitatea lor de executanti testamentari ai
negustorului grec Nicolaus Petru din Pitesti —, suma de 225 zloti romanesti, pe care
defunctul o lasase in favoarea bisericii Sf. Nicolae si a capelei spitalului din mai sus-
mentionatul oras transilvinean’.

Trei ani mai tarziu, numele lui Carstea Topa reapare in documente, de aceasta
data fiind implicat, impreuna cu sotia sa, al carui nume nu este din nefericire men-
tionat, intr-o tranzactie imobiliara; mai exact, la 2 februarie 1729, cei doi achizitionau
de la 0 anume jupaneasa Stanca, fiica lui Moise, care la randul lui era fiul lui Drosu

® Nicolae lorga, Brasovul si romdnii. Scrisori si ldmuriri, Bucuresti, 1905, p. 414-415;
Catalogul documentelor romdnesti din Arhivele Statului de la orasul Stalin, vol. | (1521-
1799), Bucuresti, 1955, nr. 326, p. 68-69.

" Arhiva Magistratului orasului Brasov, nr. 375, p. 84.
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logofit, 400 de stAnjeni de mosie 1n Poiana in schimbul sumei de 100 de taleri®, ceea
ce poate constitui un indiciu al faptului cd deja acesta se ,,impamantenise” in Tara
Romaneasca. Spre aceeasi concluzie ne duce si inscrisul pe care un necunoscut il
dadea la mana jupanului Carstea Topa, la 26 mai 1732, recunoscand ci a luat cu
imprumut de la acesta suma de 20 taleri noi®.

In perioada imediat urmitoare, din motive inca necunoscute, lucrurile par a
se precipita, starea de sanatate a lui Carstea Topa deteriorandu-se vizibil si in ritm
accelerat, astfel incat la 1 decembrie 1732, ,,spari[iJndu-ma de moarte”, hotaraste sa-
si intocmeasca 1n graba testamentul, ce a fost scris de un slujitor de al sdu, Stan, caruia
ii Incredinta si cei 3.500 taleri aflati la acel moment in pravalie. Ca moartea lui C.
Topa a fost una neasteptata si rapida — lucru consemnat si in anaforaua mitropolitului,
unde se precizeaza faptul ca ,,pana au ispravit diiata de scris, pripindu-lI moartea au
ramas neiscalitd de dansul” —, reiese atat din faptul ca testatorul nu a reusit sa semneze
manu propria documentul in care erau consemnate ultimele sale dorinte, cat si din
stilul lacunar si haotic in care acesta a fost redactat, situatie ce contrasteaza cu
realitatea epocii, cAnd un asemenea demers era unul elaborat si precedat de anumite
gesturi. Astfel, documentul pare mai degraba o simpla listd in care au fost mentionate
in graba, fara a se respecta o ordine anume, doar acele bunuri mai de pret, mobile sau
imobile, datoriile ce urmau sa fie platite sau recuperate, precum si modul in care
averea sa urma sa fie impartita intre membrii familiei sale: ,,(...) si bucatele ce sant sa
vor face patru parti si sd vor imparti cu Zoita si alte scule si bani ce ar mai fi”. In
schimb, lipseste preambulul specific acestui tip de document, marturisirea credintei
crestine si a dorintei concilierii cu Dumnezeu si cu semenii sdi, precizarea deplinatatii
facultatilor mintale, precum si absenta oricaror referinte privind pomenirile post-
mortem??, care de obicei reveneau in sarcina urmasilor sau a beneficiarilor averii tes-
tatorului. In plus, o dovadi de netigaduit a nesigurantei testatorului, a tensiunii si a
grabei cu care acest act a fost intocmit reiese si din faptul ¢ in cuprinsul testamentului
regasim formule destul de lacunare, lipsite de precizie si care puteau ldsa loc arbi-
trariului, de genul: ,,precum 1i va arata scrisorile si precum 1i va ardta Duhul Sfant”,
,precum va ardta catastiful, ca stie el”, ,,sa poarte grija cum va sti dumnealui”*! etc.

Fara indoiala, toate aceste detalii prezentate, la care se adauga si situatia
incertd din perspectiva juridica a Zoitei — cea de-a doua sotie a lui Carstea Topa, cu
care nu a avut Insd urmasi —, explica de ce valabilitatea actului a fost contestata de
catre cei trei copii ai testatorului, rezultati dintr-o prima casatorie a acestuia. Astfel,

8 P. Zahariuc (editor), in colaborare cu Florin Marinescu si Dumitru Nastase, Documente
romanesti din arhiva mandstirii Simonopetra de la Muntele Athos, lasi, Editura Universitatii
»Alexandru Ioan Cuza”, 2016, nr. 472, p. 421; tranzactia este amintita si intr-un document din
25 iunie 1766 (ibidem, nr. 542, p. 467).

% Grina-Mihaela Rafaild (vol. intocmit de), Actele domnilor Mavrocordati aflate in patri-
moniul Muzeului Municipiului Bucuresti, Bucuresti, Editura Muzeului Municipiului
Bucuresti, 2016, nr. 102, p. 135.

10 Asupra formularului din epoci, vezi Violeta Barbu, ,, Sic morierum”. Moartea si construc-
tia identitatii individuale in interiorul grupului familiar, in Eadem, De bono coniugali. O
istorie a familiei din Tara Romdneascd in secolul al XVII-lea, Bucuresti, Editura Meridiane,
2003, p. 147-150.

11 Arhivele Nationale Istorice Centrale (in continuare: ANIC), M-rea Bradu, Hanul Greci si
Codreni, XXVI/14 (vezi si Anexa l).
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dupa cum reiese din documente ulterioare, la putin timp dupad disparitia tatalui,
sustinuti in demersul lor si de catre unchii lor, negustorii Gheorghie si Costandin, cei
trei urmasi adreseaza domnului o plangere prin care contestau dreptul mamei lor
vitrege de a mosteni ceva din averea lor parinteascd. Ca In multe asemenea situatii,
plangerea este incredintatd mitropolitului tarii, chir Stefan, pentru a carei cercetare si
solutionare urma sa fie ajutat de catre o comisie formata din trei mari boieri — Grigorie
Greceanul, fost mare logofat, Grigorie Filipescul, fost mare serdar, lane, mare medel-
nicer —, si starostele de negustori de la acea vreme, Tanasie. Dupa ce in prealabil a
verificat valabilitatea diatei lui Carstea Topa — ale cérei prevederi sunt reconfirmate
de citre membrii comisiei, chiar daca jeluitorii considerau ca ,,n-ar fi dreapta si
adevaratd, nefiind incredintata cu iscalitura lui” —, a ascultat ,,cu socotinta” partilor
aflate in litigiu si i-a ,,chestionat” atat pe Stan, cel ce a scris testamentul, cat si pe
Costandin, fiul decedatului, prezent in momentul mortii tatalui sau, la 1 martie 1733,
cinstita comisie este in masura sa Inainteze deja amintita anafora, in care sunt prezen-
tate domnului solutiile juridice care se impuneau pentru aplanarea conflictului dintre
parti.

Astfel, comisia propunea ca mai intdi sd se procedeze la ,;scoaterea” din
averea lui Carstea Topa a zestrei adusa de fiecare dintre cele doua sotii ale acestuia,
precum si ,,sculele si galbenii ce i-au daruit (...) la moartea lui” Zoitei: 38 ughi un-
guresti, 6 siruri de margaritar, 3 bucati de sarma si ,,inelul cel ce i-au dat de schimb”.
Odata ,,extrase” aceste bunuri, ceea ce mai ramanea din averea lui — ,,bani, marfa,
scule, dobitoace, ardmuri si alt orice ar fi mai fi” —, urma sa fie impartita in cinci parti
egale: cate una pentru Zoita, cei trei copii rezultati din prima casatorie, la care se
adauga si ,,partea mortului”. Referitor la aceastd din urma parte, destinatd potrivit
cutumei sa asigure cele necesare pentru ,,pomenirile lui §i pentru sirindare si alte
milostenii ce sa vor da pentru sufletul lui”’, membrii comisiei recunosteau ca ,,mortul
in diiatd nu hotaraste acest lucru, dar noi am urmat dupe sfanta pravila”. Totodata, se
recomanda — in concordanta cu prevederile invocatei pravile —, ca partea ce revenea
fiicei Zamfira sa nu includa ,,scule (...), de vreme ce sculele i le-au dat tati-sau mai
nainte”, iar in cea a Zoitei sa nu se regaseasca ,,din mosii si din figani”, intrucat s-au
dat copiilor mortului, ,.fiind singuri ei mostenitori adevirati”. In schimb, Zoita urma
sa pastreze stapanirea asupra mosiei Pancesti ,,dupe apa Mostistii (...), fiind a ei de
mostenire”, caci fusese cumparatd de Carstea Topa de la mama ei, Safta, in schimbul
a 400 de taleri, cu conditia Insa de a restitui celorlalti mostenitori suma de 320 taleri,
diferenta reprezentand cota parte ce-i revenea din mostenirea sofului.

In fine, interesanta si totodati relevanta pentru viziunea si implicatiile ju-
ridice ale unei asemenea norme, era si recomandarea comisiei potrivit careia datoriile
ramase in urma mortului sa fie ,,stinse” doar din contravaloarea bunurilor ce reveneau
mostenitorilor acestuia, astfel incat ,,partea mortului sa sa fereasca de tot datornicul”,
invocandu-se 1n acest sens norma potrivit cdreia ,,mortul nu raspunde la datorii”*2,
Recomandarile comisiei de judecata, aflatd sub autoritatea mitropolitului, au fost
asumate si confirmate si de catre Constantin Mavrocordat, care emite in acest sens o
carte in favoarea ,,Zoitii, pre carea o au {inut-o Carstea brasoveanul Topa”, care urma
sd stapaneasca ,,a cincea parte ce i s-ar veni din bani, scule, marfa, stupi, dobitoace si

12 Ibidem, LV/3 (vezi si Anexa Il).
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alte bucate ale casei (...), afara din sculele céle ce i-au daruit el mai naintea nuntii
(...) si afara din tigani si mosii ce au rdmas mosteniri ale copiilor™3,

Cum dupa aceasta data, pentru o perioada de aproape un deceniu si jumatate
nu mai aveam stiri despre evolutia conflictului dintre Zoita si copiii fostului ei sot —
singurele informatii sunt din anul 1744 cand cei doi fii ai lui Carstea Topa, Constantin
si Apostol, vindeau lui Apostol parcilab de curte partea lor de mosie mostenita de la
tatdl lor'* —, am fi putut fi indreptatiti sd considerdm ca disputa patrimoniald dintre
parti s-a incheiat imediat dupa emiterea amintitei decizii domnesti. Totusi, se pare ca
in toatd aceastd perioada conflictul dintre parti nu s-a aplanat nicidecum — absenta
informatiilor documentare in acest sens constituind un indicator inselator de aceasta
data —, dovada constituind-o o noua jalba a Zoitei, adresata cel mai probabil aceluiasi
domn Constantin Mavrocordat cu putin timp inainte ca acesta si fie nevoit s
paraseasca, pentru a patra oara, tronul Tarii Romanesti. De aceasta data, ea denunta
domnului neplacerile cauzate de ,,un Apostol capitan, ce mi-au fost fiiu vitregu”, care
dupa o perioada de 16 ani de la disparitia primului ei sot, Carstea Topa, ,,sa scoala si
ma trage la judecati, zicand si-i dau eu seama casei tatani-sau”. In plangere, in afara
detaliilor privind mai vechea disputa patrimoniala cu copiii ei vitregi, Zoita ofera si
alte detalii pretioase care ne permit sa reconstituim Intr-o mai bund masura tabloul
mariajului ei cu negustorul Carstea Topa, pe de o parte, si cel al relatiilor cu cei trei
copii vitregi dupa disparitia sotului, pe de alta parte.

Astfel, din cele consemnate in cuprinsul jalbei, aflam ca Zoita a fost luata in
casatorie de catre Carstea Topa ,,fecioara cu cununie”, mariajul celor doi fiind insa
unul de scurtd durata —,,au trait numai 2 ani cu mine i au raposat cu grabnicd moarte”
—, dar si faptul ca dupa inmormantarea sotului ea a fost alungata din casa de catre
copiii i rudele acestuia (,,cum l-am Ingropat de a treia zi m-au dat din casa afard”),
detaliu care vine sa confirme incé o data precaritatea statutului juridic al vaduvei in
tarile romane extracarpatice®. Data fiind aceasta situatie, Zoita considera cd nu este
in masura sa ofere vreun raspuns la revendicarile fiului ei vitreg (,,care nimic nu stiu
sd raspunzu”), cerand domnului ,,cu hierbinti lacrami” sa citeasca atit anaforaua
mitropolitului, cat si confirmarea domneasca, ca mai apoi sa-i faca ,,0 luminata carte
a mari<i>i tale de aparare de cétre dansul”. Pentru a da o mai mare greutate si credi-
bilitate plangerii sale, Zoita mentiona faptul ca este o jupaneasa ,,cu barbat si nu pociu
sd umblu in judecati”, spre deosebire de fiul ei vitreg, caruia ,,nu-i easte rusine a pazi
divanul” — incercarea de a-1 pune intr-o lumina negativa in fata domnului fiind destul
de evidentda —, precizand totodata ca pentru a-si dovedi nevinovatia a acceptat sa
depuna si jurdmant, ,,ca si carte de la biserica cea mare da blestem au adus si am
priimit”. Desi este dificil sd ne pronuntam in ce masura jalba Zoitei a mai putut fi
adusa sau nu la cunostinta domnului, avand in vedere cele amintite mai sus, potrivit
insemnarii de pe verso reiese cd documentul a fost totusi inaintat spre solutionare
catre ,,parintele mitropolit”, precizandu-se intr-o maniera destul de neutra faptul ca o

13 Ibidem, XXV1/13 (vezi si Anexa Ill).
14 p, Zahariuc, op. cit., nr. 507, p. 443.
15 Violeta Barbu, op. cit., precum si Nicoleta Roman, ,,Dezndjduitd muiere n-au fost ca mine”.

Femei, onoare si pdcat in Valahia secolului al XIX-lea, Bucuresti, Editura Humanitas, 2016,
p. 83-123.
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carte ,,de curmata judecata” va fi emisa (de cine?) numai dupa ce inaltul ierarh ,,ne
va instiinta” de cele hotarate.

Nu avem informatii dacd mitropolitul a cercetat plangerea sau daca 1-a
instiintat pe domn — oricare ar fi fost el — in legatura cu cele constatate, cum nu stim
nici dacd domnia a dat curs cererii Zoitei de a-i emite o noud carte prin care sa fie
apdrata de acuzatiile nefondate ale fiului ei vitreg, caci pana in acest moment nu am
identificat vreun document in acest sens; bineinteles, fara ca aceasta sa insemne ca
nu exista totusi posibilitatea ca noi dovezi in acest sens si fie descoperite intr-un viitor
mai apropiat sau mai indepartat. Indiferent insa de aceasta posibilitate, studiul de caz
analizat Tn aceasta scurtd prezentare a noastrd este Tn masura si ofere noi detalii
interesante nu numai despre viata de familie a unuia dintre acei negustori brasoveni
atestati documentar in Tara Romaneasca in lungul secolului al XVIII-lea, cat si
asupra cauzelor posibilelor conflicte si rivalitati interfamiliale sau al statutului ingrat
si totodata vulnerabil — din punct de vedere patrimonial si juridic —, al vaduvei si/sau
al mamei vitrege etc.

6 ANIC, M-rea Bradu, Hanul Greci si Codreni, LV/2 (vezi si Anexa V).
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ANEXE

1732 (7241) decembrie 1

,,Dichemvrie 1 dni, 7241 <1732>.

Vazand si sparindu-ma de moarte, simnaz cate cevasi [din] cele ce sant:

T Sant in pravalie date in sama lui Stan taleri 3.500.

T Sant si la Neculai sa cu[m]pere marfa taleri (...)!, precum va arata catas-
tiful, ca stie el.

1 Si la jupan Daniil avem socoteald sa-i dau vin de taleri 300, iar de nu sa-si
ia banii.

+ Si cu jupan Anosi iar am socoteala sd-i dau vin, precum 1i va arata
scrisori[le].

 Si la nasu Zamfir, precum 1i va arita scrisorile'® si precum fi va ardta Duhul
Sfant.

1 Si bucatele ce sant sa vor face patru parti si s vor imparti cu Zoita si alte
scule si bani ce [a]r mai fi.

 Si viile din Valea Paienei am ldsat Zamfiricai®®.

1 Si cele de la Cernitesti [las] copiilor?.

+ 1.400 zloti, care au fost la mine, i-am trimis cu Neculai la jupan Mogos, ai
bisérecei. Si mai sant la mine sa mai dau jupan Mogos zloti 84.

+ Si oile, cai, s s vanza sa sa faca bani.

+ Si la jupan Costandin al camarasului zloti 200, fara dobanda lor, precum ii
scrie zapisu.

Si [e]pitrop las pe nasu Zamfir? si po[a]rte grija cum va sti dumnealui??.

Dumitrascu zaraf martor

Eu Pavel

Costandin, sin Carstii merturie

Christiann Meyer testis chirurgus®.

Am scris eu, Stan, cu invatitura dumnealui jupanului si maérturisescu cu
sufletul mieu”.

[Ad. ulterior]: ,,incredintandu-[n]e la judecata ci easte aceasta diiata dreaptd
si adavarata s-au intarit si cu iscaliturile nostre.

Stefan mitropolitul Ungrovlahiei

Grigorie Greceanul biv vel vistier

Grigorie Filipescul biv vel sardar

lane vel medelnicer

" Loc gol in original.
18 ckpucopupune.

19 3aXHPHKLH.

20 gwrituaop.

2L 3axupue.

22 A8muken.

23 | Christiann Meyer martor chirurg”; semnituri autografe.
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Oavact cTapoctag”?,

ANIC, M-rea Bradu, Hanul Greci si Codreni, XXV1/14. Orig. rom., hartie
(22x32,5).

1733 (7241) martie 1

,»Stefan cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop [s]i mitropolit a toatd Ungro-
vlahia, preacinstit si erarh plaiurilor.

Inaintea smereniei noastre si inaintea dumnealor boiarilor, carii mai jos sant
iscdliti, din porunca mariei sale prealuminatului domnului nostru, Io Costandin
Nicolaie voievod, avut-au intrebaciune si judecatd de fatd Costandin i Apostol si
Zamfira, copiii Carstii brasoveanul Topa, cu Zoita, mama lor cea vitrega, fiind fata
la aceasta judecatad si unchii copiilor Carstei bragoveanul, anume chir Gheorghie 1
Costandin cupetii, pentru céle ce au ramas in urma dupd moartea lui. Pentru ca
intamplandu-sa boald grea si grabnica Carstii brasoveanul si cunoscandu-si singur
sfarsitul vietii lui, fost-au pus pe Stan, sluga lui, de au inceput a scrie sa faca diiata si
sa-si tocmeasca casa lui, ca sa nu fie galceava si pricind pe urmd. Si asa invatand
singur cu gura lui toate céte coprind in diiata, pana au ispravit diiata de scris pripindu-
1 moartea au ramas neiscalita de dansul. Intru care diiata lasi copiilor lui viile de la
Cernatesti si copilei Zamfirei viile de pe Valea Poienii. Si au invatat si din gura pe
fiiu-sau Costandin sa dea Zoitii, sotiei lui, den darurile de inaintea nuntii numai 38
ughi ungurésti si sase siruri de margdaritar si trei bucati de sdrma. Si au mai lasat
copilii lui Zamfirii niste scule, care i le-au fost dat mai nainte pana a nu sa casatori el
a do[u]a o[a]ra, iar la célelalte”® scule parte sa n-aiba. Iar alte ce ar mai fi de ale lui,
bani, scule, marfa, stupi, dobitoace, aramuri si altele, afard din mosii si din tigani sa
imparta copiii cu muma lor, Zoita. Pentru care diiata, avand banuiald chir Gheorghie
i Costandin cupetii, unchii copiilor Carstii brasoveanul, cum n-ar fi dreapta si ade-
varata, nefiind incredintata cu iscélitura lui, siliia sa nu intre la imparteala Zoita cu
copiii Carstei, dupe cum lasase el in diiata, ci sd-si ia numai zestrile si sa iasa afara
din casa fara de nici o parte.

Deci, smereniia noastra, impreuna cu dumnealor boiarii carii au fost randuiti
de madriia sa voda la aceasta judecata, ascultand cu socotintd cuvintele amandurora
partilor si cercand cu denadinsul pentru diiata, de easte dreapta si adevarata si facuta
cu voia si Invatatura mortului si pentru céle ce au invatat cu gura lui ce s dea sotiei
lui Zoitei, am luat adeverire si incredintare si de la Stan, sluga lui, care au scris diiata,
si de la Costandin, copilul Carstii brasoveanul, marturisind de fatd inaintea noastra ca
s-au facut cu voia si cu Invatatura tatdne-sau, numai grabindu-1 moartea si n-apucand
sd o iscaleascd [(...) o au isca]®lit copilul. Deci, afland si dovedind bine ca easte
diiata buna si dreapta si facutd cu voia si cu invatatura lui si [(...) tot]* ce au zis el

24 Tanasie starostea”; semnituri autografe.
25 ykaanaaTe.

% Loc rupt in original.

2" Loc rupt in original.
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de au lasat sotiei lui sant bune, iar nu prin mestesuguri, precum sa banuia de cei ce s-
au zis mai sus, am intarit acea diiata si cu iscaliturile noastre.

Si asa am gésit cu dreptate si am judecat, dupe cum si sfanta pravila porun-
céste, Intai sa se scoata zestrile Voicai, sotiei Carstii cei dintdi, ca o zéstre ce easte
dintai, deplin si fara lipsd, dupa foaia ei de zéstre. Asijderea si zestrile Zoitii, fameii
lui cestii de a doao, si sculele si galbenii ce i-au daruit la moartea lui si inelul cel ce
i-au dat de schimb sotul ei Carstea, ca asa am gasit ca easte cu cale si cu dreptate sa
tie acel inel ea, fiindu-i dat de schimbu, iar inelul care l-au dat ea lui sd ramaie la
copii si sd nu sd puie la imparteala. Iar alte ce ar mai fi, bani, marfa, scule, dobitoace,
aramuri i alt orice ar mai fi, de la mult pana la putin, sa sa faca 5 parti: o parte, adeca
sa sd dea mortului sa-i fie pentru pomenirile lui si pentru sarindare si alte milostenii
ce sa vor da pentru sufletul lui, macar ca mortul in diiatd nu hotaraste acest lucru, dar
noi am urmat dupe sfanta pravild de am scos intéi partea mortului. Apoi, trei parti la
doi copii si la o copila a lui, insa la scule copila s n-aiba parte, de vréme ce sculele i
le-au dat tatd-sdu mai nainte. Iar a cincea parte ce s-ar veni ori din ce ar fi sa stapa-
neasca si sa tie Zoita cu buna pace de catra copii Carstei brasoveanul, dupa cum i-au
lasat in diiatd si dupre cum i-au daruit la vrémea mortii, Insa afard din mosii si din
tigani, ca acestea s-au dat copiilor sd le stapaneascd, fiind singuri ei mostenitori
adevarati.

lar pentru mosiia ce sa chiama Parcestii, dupe apa Mostistii, ot sud Elhov,
care o au cumpdrat Carstea de la soacra-sa, Safta, in taleri 400, dandu-sa la imparteala
si aceasta, sd opreasca Zoita, fata Saftei, taleri 80, partea ei ce i sd cuvine dintr-acesti
taleri 400, a cincea parte, iar taleri 320 s Intoarca copiilor Carstii si ea sa-si stapa-
neascd mosiia, fiind a ei de mostenire.

Asijderea, si pentru datorii ce vor fi, sd se plateascd din partea Zoitii si din
céle trei parti ce s-au hotarat sa ia copiii, platind fiestecarele dupa partea lui datorie,
pre cat au luat parte, iar partea mortului sa sa fereasca de tot datornicul, sa fie numai
pentru pomeniri si alte milostenii ce sa vor da pentru sufletul lui, precum s-au zis mai
sus, pentru caci mortul nu raspunde la datorii.

Deci, dupa cum am gasit dreptatea si judecata, am dat aceasta carte de jude-
cata la mana Zoitii, sotiia Carstei bragoveanul, ca si tie si sd stipaneasca partea ei ce
i-au lasat sotul ei in diiata si altele cate scrie mai sus cu buna pace de catra Costandin
1 Apostol i Zamfira, copiii Carstii brasoveanul, si de catrd tot neamul lor, pentru ca
asa au ajunsu judecata si dreptatea.

Si pentru incredintarea si mai buna intemeiare, am intarit cartea aceasta mai
jos cu iscéliturile noastre.

Aceasta scriem in luna lui martie 1 dni, leat 7241 <1733>.

Stefan mitropolitul Ungrovlahiei

Grigorie Greceanul biv vel vistier

Grigorie Filipescul biv vel sardar

lane vel medelnicér

Oavact oTapoctag .

ANIC, M-rea Bradu, Hanul Greci si Codreni, LV/3. Orig. rom., hartie
(32x45).

28 | Tanasie starostea”; semnituri autografe.

106
https://biblioteca-digitala.ro



.
1733 (7241) martie 10

»T MunocTio Boxito, Iw KocTanpaun NUKOAAE BOEROA H TOCNOAMN.

AABAT TocnoACTBO MH cie noBkaenie rocnoacTea mu Zoitii, pre carea o au tinut-0
Carstea brasoveanul Topa, ca sd aiba a-si stapani a cincea parte ce i s-ar veni din bani,
scule, marfa, stupi, dobitoace si alte bucate ale casei, cite au ramas de la sotul ei
Carstea bragsoveanul, afard din sculele céle ce i-au daruit el mai naintea nuntii, ca sa
fie ale ei si afara din tigani si mosii ce au ramas mosteniri ale copiilor, dupre cum
fiind pricina Intre dansii si facand jalba la domniia mea, din porunca domni[e]i méle
randuindu-se sfintiia sa parintele mitropolit tardi, chir Serafim si pe cinstiti si
credinciosii boiarii domni[e]i méle Grigorie Greceanul biv vel vistiariu i Grigorie
Filipescul biv vel sardari i Iane vel medelnicer i Tanasie starostea de negutatori, le-
au luat seama. Si dupd diata Carstii bragsoveanul tot adevarul descoperind cu bune
marturii, au hotarat cu carte de judecata ca sd-si ia a cincea parte din toate cate scriu
mai sus, dupre cum pre largu toate pricinile pe amaruntul aratd intr-acea carte de
judecata.

Drept acéea si domniia mea cercand si cunoscand cé cu cale si cu direptate
s-au izbranit judecata, am dat cartea domni[e]i méle de intdrire si tinérea acei judeciti,
ca sa fie nestrimutata. U MCNPABNHK, CAM PEUYE TOCMIOACTEA MH.

MapTie T Akhu, A'k'r,,szr\vm <1733>.
T Tw RocTanaun NUKOAAE BWEBWAA, MHUASCTIIO BOXTIO MOCMOAUNE.
Tw RweTanann EweBwaAA [m.p.]

ANIC, M-rea Bradu, Hanul Greci si Codreni, XXVI1/13. Orig. rom., hartie
(22,5x32,5), sigiliu inelar al domnului, in chinovar.

V.
<ante 1748> aprilie 8

,Milostive si luminate doamne sa fii mariia ta sanatos in luminatu[l] scaunul
mari[e]i tale.

¥ Jaluiescu doamne milei mari[e]i tale pentru un Apostol capitan ce mi-au
fost fiiu vitregu, ca ludndu-ma tatd-sau fecioard cu cununie, au trdit numai 2 ani cu
mine si au raposat cu grabnica moarte si la moartea lui au facut diata si m-au lasat si
pa mine sa iau parte din casa ca un copil de ai lui. Si in urma, nevrand sa-mi dea parte
am dat jalba mari[e]i sale [lui] Costandin voda in domnia dintdi si mariia sa ne-au
randuit la sfintiia sa parintele Stefan mitropolitul [s]i la dumnealui vel vornic
Greceanul, impreuna cu alti trei boieri mari ce au fost atunci, fiind si unchii lui fata,
dumnealui jupan Costandin staroste i jupan Gheorghe, frate-sau. Si cercetand sfintiia
sa, Tmpreund cu boiarii cu amdruntul, au intarit si diata si mi-au facut si carte de
judecata ca sa-mi iau particica ce mi-au lasat raposatul si asa, dupd acea hotarare, mi-
au facut si mariia sa Costandin voda, cari mi-au luat particica prin mainile unchilor
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lui si inca au luat sfarsit in zilele mari[e]i tale, in domnia dintai, fiind zapciu Alexandri
vataf za aprozi.

Acum, milostive doamne, peste 16 ani sa scoala si ma trage la judecata,
zicand sa-i dau eu seama casei tatani-sau, care nimic nu stiu sa raspunzu, ca cum l-
am Ingropat de a treia zi m-au dat din casd afard, ce cu herbinti lacrami ma rog
milostive doamne sa te milostivesti sa citesti carte sfinti[e]i sale mitropolitului si a
mariei sale Costandin voda si sa mi sa facd o luminata carte a mari[e]i tale de aparare
de catre dansul, ca lui nu-i easte rusine a pazi divanul, iar eu sdnt doamne cu barbat
si nu pociu sa umblu 1n judecati, nefiindu-i nimic vinovata, ca si carte de la biserica
cea mare da blestem au adus si am priimit ca nu sant atinsa nimic si cum va fi mila
mari[e]i tale.

Roaba mari[e]i tale, Zoita ce am fost sotie?® raposatului Carsti Tapu.

[verso; rezolutia domnului]: ,,Dupa jalba lui v-am oranduit la parintele mitro-
polit, ci sa mergi la sfintiia sa s arati aceste carti si de asta si sfintiia sa ne va Instiinta.
Si dupa instiintarea sfinti[e]i sale iti vom da cartea noastra de curmata judecata.

Aprilie 8.

ANIC, M-rea Bradu, Hanul Greci si Codreni, LV/2. Orig. rom., hartie
(15x21).

2 e,
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