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Dan Negrescu

Insemnare subiectiva despre
nomen Decibali

Scriam odinioard in preambulul unei carti de specialitate (Cultura si civilizatie
latind in cuvinte, Paideia, Bucuresti, 1996) ca intre severul refuz al lui Theodor Mommsen
(vezi Istoria romand, 1) fatd de orice informatie orald despre vechea Roma si viziunea
lui Titus Livius, nu intotdeauna tributard unei acribii presupus stiintifice, dar totusi de
nerefuzat, as alege... sinteza intre cei doi.

Sensibil la tot ce Inseamna latinitate, mai ales cand ne si vizeaza din afara Daciei
Felix, Laurentiu Nistorescu, intors dintr-un periplu panonic de studii doctorale, mi-a
remis de curand copia unui document, pe cat de incitant, pe atat de dificil in a ne duce la
o concluzie clard, categorica nici atat. Si totusi... Este textul de pe o ,,tablita de blestem”
datata, cu aproximatie, catre finele secolului II — inceputul secolului III, desigur p. Chr.
(Barta Andrea, The language of latin Curse Tablets from Pannonia. A new Curse Tablet
firom Aquincum, in Acta Antiqua, 1/2009, pp. 23-30).

Reproducerea integrald a textului ar fi superflud, in primul rand pentru ca din cele
15 randuri componente, doar trei pot fi considerate integre, astfel ca nu putem vorbi de
un mesaj unitar si deplin inteligibil. E clar insd cd avem in fatd o copioasd insiruire de
blesteme, prin formula recurenta ne possit facere contra (sa nu aiba putinta, puteri,
impotriva lui...); si mai relevant pentru limbajul blestemului lingua ne possit adversus
(limba sa nu aiba putere); cele doud formule, avand insa si ceva de descantece, sunt
raportate la persoane precum lulia Nissa, Gaius Mutilius, Eunicius Surus, Annia si altele,
din pacate indescifrabile. Nu sunt, desigur, personalitati, ci persoane (ale unei lumi
disparute), ,,rdmase” insd pana azi, fie pentru ca blestemau, fie pentru ca erau vizate de
blesteme; astfel, Tulia Nissa si Gaius Mutilius ,,sa n-aiba putintd impotriva lui Oceanus si
a Amoenei”; ,,Gaius sa n-aiba putintd impotriva lui Felicio. Limba lui Eunicius Surus sa
n-aiba puteri impotriva lui Oceanus...”

Ceea ce este de remarcat, in afara faptului cd suntem cert Intr-o comunitate
neatinsa de crestinism Tncd (onomastica si blestemele sunt pagane, ca sa nu zic clasice),
e blestemul ca Decibali lingua et nomen ne possit adversus Oceanum facere, adica ,,nici
limba nici numele lui Decibalus sa nu poata faptui potrivnic lui Oceanus” (din pacate, ceea
ce urmeaza, cinci randuri, e complet ininteligibil prin omisiuni, lipsind, pe buna dreptate,
incercarea de reconstituire a textului). Prezenta numelui Decibalus intr-o asezare din
Pannonia romana, chiar si fara vreo referinta de alt tip, dovedeste o circulatie onomastica
remarcabila; un nume latinizat', pana la urma, precum celelalte, intr-un spatiu necenzurat

1. Forma atestata este Decibalus, in texte si contexte latine. Nu dispunem de o eventuala atestare a antroponimului in traco-daca.
Dar, si intr-un asemenea caz, numele este/devine latin prin circulatia sa
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de granite coercitive.

Documentul citat nu poate duce, dupa cum avertizam, la concluzii spectaculoase,
dar m-a condus la ipostaza fit-liviand, tocmai prin acel Decibalus; distinsa profesoara
latinistd de pie amintire, Maria Parlog, imi relata odinioard ca, fiind la un simposion
de limbd si culturd latind in Ungaria, in pragul celui de al doilea rdazboi mondial,
vizitase, impreuna cu ceilalti participanti, vechea asezare romand Sabaria (Savaria), azi
Szombathely, interesati fiind cu totii de templul lui Isis (de vizitat si in ziua de azi!);
latinista a fost insd impresionatd mai cu seama de un mic /apidarium, deloc la vedere,
ci doar pentru cunoscatori, unde un coleg ungur ii atrdsese atentia asupra inscriptiei cu
numele principalilor ,,sustindtori” ai templului, printre primii aflandu-se Decibalus; un
altul, desigur, decat cel de la Aquincum, dar tocmai aceasta dovedeste circulatia numelui.

Nu este rostul acestor randuri si nici intentia de a trage irefutabile concluzii
stiintifice, dar fixarea (figere), ,,nemiscarea” blestemelor in tablite (caci verba volant
pierzandu-si puterea) se dovedeste a fi Inca o forma a pragmatismului roman de a nemuri
nume, fie si vizate de blestem.

https://biblioteca-digitala.ro



LU
Constantin Elen

Care erau, de fapt, frontierele nord-
dunarene ale Imperiului Roman?

Which were the real borders of the Roman Empire at the
north of Danube?

Abstract: The current opinion about the borders of the Roman
Empire at the north of the Danube is that the western boundary of the
province of Dacia crossed the Western Carpathians on a route that was
very close to the most important gold mines in the whole European part of
the empire. However, this interpretation does not explain how the province
of Dacia was guarded and administered and ignores the fact that there was
a Roman limes to the west of this alignment.

Keywords: Roman Empire, Dacia, borders/limes

Aproape invariabil, hartile care redau pozitia Daciei' in geografia administrativa
a Imperiului Roman prezintd un traseu care urmeaza aliniamentul de la rasarit de
sectorul sud-carpatic al raului Olt (/imes-ul transalutan), crestele Carpatilor de Curbura,
poalele apusele ale Carpatilor Orientali si, respectiv, cele sudice ale Carpatilor Nordici
(Maramuregeni), iar din sectorul Porolissum, un parcurs sinuos pe crestele Apusenilor,
apoi cursul Muresului inferior pand la confluenta cu Tisa, iar de aici cursul acesteia
pana la varsarea in Dundre. Un astfel de aliniament nu poate sd nu stirneasca un val
de nedumeriri, cu atat mai accentuate cu cat frontiera Daciei Romane reprezintd granita
exterioard a Imperiului intr-una dintre cele mai expuse zone de contact cu Barbaricum,
ceea ce implica o ecuatie de securitate cu totul exceptionala. Cel dintai aspect care uimeste
este eterogenitatea conceptiilor de aparare pe care se presupune ca le-ar fi demonstrat
strategii si inginerii romani la amenajarea acestor aliniamente defensive - si ne grabim sa
semnalam faptul cd nu avem de-a face cu o eterogenitate impusa de conditiile de relief.
Astfel, dacd in sectorul sud-vestic, frontiera administrativd a provinciei si Imperiului
este prezumata a se fi suprapus peste cateva cursuri importante de ape, Muresul si Tisa
— nota bene! 1n pofida faptului ca acestea erau utilizate chiar pe sectoarele de granitd
pentru navigatia imperiald si, in plus, in pofida faptului ca aliniamentul Tisei dintre gura
Muresului si varsarea in Dunare era greu de gestionat din cauza ansamblului de mlastini si
campii umede — nu s-a apelat la aceeasi solutie si in cazul granitei dinspre Campia Dundrii,
desi si acolo se afla la dispozitie un rau important, Oltul: fatd de acesta, traseul frontierei

1. Nereferim la Dacia Augusti, provincia intemeiatd de impératul Traian la nordul Dunarii, dupa lichidarea
statului independent dac de Sarmizegetusa
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presupuse avansand, pe un teritoriu foarte neomogen ca relief, cu zeci de kilometri in
adancime. De asemenea, daca pe anumite sectoare montane au fost preferate crestele (cele
ale Carpatilor de Curbura oferind o oarecare configuratie de bariera naturala, ceea ce nu
se poate spune despre traseul prezumat a tdia in doud Apusenii, pe un aliniament care este,
pe de o parte, accesibil in zone largi datoritd depresiunilor formate de-a lungul Crisurilor,
iar pe de alta, dificil de gestionat tocmai de catre fortele de apdrare), pe cea mai mare parte
a parcursului intracarpatic este presupusa organizarea supravegherii la poalele masivelor
montane, adicd intr-o pozitie din care nu poate fi asigurata nici monitorizarea teritoriului
de dincolo de granita, nici organizarea, la nevoie, a unui contraatac. Inci si mai putin
explicabila este ipoteza cd acesta ar fi fost cu adevarat traseul frontierei administrative
catre Barbaricum a provinciei Dacia, in conditiile in care aliniamentul trece la doar cativa
kilometri de cea mai importanta exploatatie auriferd a Imperiului, imediat accesibild pe
cursul Crisului Alb.

Se poate obiecta ca aceste intrebari nu-si au rostul, de vreme ce acest parcurs
al limitei administrative a provinciei traiane au fost reconstituite pe baza identificarii
riguroase pe teren a castrelor, turnurilor de observatie, drumurilor de legatura si, pe unele
sectoare, a traseului valurilor de pamant care dddeau o expresie fizica limitei administrative.
Intrebarea care se pune aici este insa daci toate aliniamentele prezumate a fi limes-uri
sunt cu adevdrat expresia frontierei exterioare a provinciei si Imperiului sau reprezinta
”doar” sisteme de securizare ale unor drumuri interioare strategice. Ca intrebarea este
metodologic legitima, o dovedeste constatarea ca ansamblurile de fortificatii-comunicatii
de la frontierele administrative ale Imperiului Roman se constituie, in general, ca structuri
cu dublu aliniament, respectiv, cu o linie avansatd si una de rezistenta. Avem, astfel, in
Britania, un /imes hadrianic si, in fata acestuia unul antoninian; in Dacia sud-carpatica, un
limes alutan si unul avansat, transalutan; Tn Moesia nord-dundreand, un /imes in imediata
vecindtate a Dunarii-brat Chilia (aliniamentul Vadu lui Isac-Tatarbunar) si unul avansat
prin mediana Basarabiei actuale (aliniamentul Serbesti-Tulucesti) — cu observatia cd, la
fel ca si in cazul valurilor romane din campia banato-crisand, sunt considerate a fi fost
amenajate la mare distanta de teritoriul efectiv administrat; chiar si pentru epocile tarzii,
in care reconfigurdrile majore de frontiere au dublat reconfigurari radicale de abordari
strategice ale problemei securizarii granitelor, ne Intdlnim cu aceeasi situatie a dublului
aliniament: /imes-ul Brazda lui Novac de sud si, respectiv, la o distantd de acelasi ordin
de marime? ca si in celelalte exemple aici mentionate, /imes-ul Brazda lui Novac de nord.
Existd, desigur, si contraexemple, asa cum este— la zona de contact dintre Imperiu si
Barbaricum-ul european — situatia /imes-ului germanic sau a celui rhaetic: numai ca aici,
dincolo de configuratiile naturale de sprijin (cursul Rinului spre exemplu, suprapus doar
pe anumite sectoare de /imes-ul propriu-zis), singularitatea liniei defensive este consistent
compensatd de stationarea unui dispozitiv militar exceptional: sase legiuni doar pe /imes
Germanicus’. Nu putem ignora faptul ca — chiar si in contextul unei viziuni unitare a
organizarii sistemului de protejare si gestionare* a frontierelor, cum in mod vadit este

2. O distanta deloc lipsitd de semnificatie, ea asigurand traversarea in cel mult o ora de galop calare
3. VAlaudae, XV Primigenia, XVI Gallica, I Germanica, IV Macedonica, XXII Primigenia
4. Insistam asupra dimensiunii de gestionare, avand in vedere faptul cd frontierele erau, poate intr-o
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Frontierele nord-dunarene ale Imperiului Roman
(portofoliu DakkHabbit 2-11-a: Daniel Haiduc)

cazul Imperiului Roman — puteau aparea exceptii macroregionale semnificative, dictate
de inzestrarea naturala a reliefului (precum in provinciile din nordul Africii, unde prezenta
megadesertului saharian a impus substituirea aliniamentului avansat cu mici retele de
castre minore si ferme intarite, polarizate pe deschiderile circuitelor caravaniere) sau de
natura inamicului potential (precum in Orient, singura frontierd in care Imperiul Roman
s-a confruntat pe toata durata existentei sale cu entitati statale de dimensiuni si organizari
comparabile). Este insa dificil de admis cd la scara aceleiasi provincii, in conditii
geopolitice semnificativ mai omogene, s-au aplicat solutii atat de incoerente pe diferite
tronsoane ale unei frontiere instituite si administrate unitar.

O ipoteza de lucru care, consideram noi, trebuie analizata in perspectiva identificarii
madcar partiale a unor raspunsuri la Intrebarile de mai sus este ca, la data constituirii sale
de catre imparatul Traian, provincia Dacia Augusti a incorporat in intregime regatul
Daciei de Sarmizegetusa, in configuratia mostenita de la Decebal®: adica, spre vest pana

masura mai insemnatd decat dimensiunea militard, o problema de control social-politic a interiorului si de
relatii economice cu exteriorul

5. Exista, pentru sustinerea acestei extensiuni teritorial-statale a regatului lui Decebal, mai multe
instrumente de verificare, care conduc la acelasi rezultat — de la Ptolemeu (care consemneaza in Geografia
sa,in contul Daciei occidentale si distinct de teritoriile geto-carpo-bastarne, o constelatie de neamuri care-i
include si pe saldensi, biphi, anarti si teurisci, vadit ocupanti ai teritoriilor contigue cursului Tisei, precum si
pe costoboci, ocupanti ai arealului maramureseano-bucovinean) pana la lordanes (care reda ecoul intinderii
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la raul Tisa, spre nord pand pe culmile Carpatilor nordici, iar spre est pe aliniamentul
configurat de Carpatii Orientali si limes Transalutanus, care prelua practic delimitarea
traditionald dintre regatul Daciei de Sarmizegetusa si cel al Getiei®. In acest scenariu,
limes-ul avansat spre vest I-a constituit cursul Tisei (care era format, la acea data, mai
mult dintr-un ansamblu de mlastini, dar pe care prezenta de durata a autoritatilor imperiale
este probatd inclusiv prin statio Parthiscum/Szegedul de astdzi), iar sistemul valurilor
romane care strdbat de la sud la nord cdmpia banato-crisand a constituit aliniamentul
de rezistentd - in vreme ce traseul de puncte de observatie care strabate de-a curmezisul
Apusenii a exercitat nu functia de /imes, ci pe cea de protectie a drumului de legatura intre
ansamblul de asezari protourbane din arealul Porolissum-ului, exploatatiile aurifere din
zona Ampelum-Alburnus Maior si strategica, inclusiv sub aspectul circulatiei marfurilor,
vale a Muresului. Eventuala remarca privitoare la cvasiinexistenta punctelor fortificate
romane din vecinatatea tronsonului de limes vest-dacic de la nordul Muresului’ trebuie
asociata cu urmatoarele elemente de rationament: pe de o parte, nu pot fi ignorate limitele®
stadiului cercetarilor pe acest tronson, pe de alta, avem a lua in calcul ca in aceasta regiune,
administratia imperiald pare sa fi actionat prin interpusi, incredintdnd administrarea
drumului comercial si a /imes-ului propriu-zis comunitatilor autohtone de aici. O solutie
similarad va fi fost adoptatd si pe tronsonul nordic al limesului Daciei, unde populatia-
tampon a fost cea a costobocilor - si credem ca interpretarea potrivit careia acest regat a
devenit foederat Imperiului Roman numai dupd momentul razboaielor marcomanice si a
aventurii balcanice din 171 trebuie reanalizata in profunzime’.

In fond, regimul politico-juridic de care au beneficiat costobocii, dupa cucerirea
traiand, nu pare sa se fi diferentiat fundamental de cel rezervat getilor propriu-zisi'® in

regatului de Sarmizegetusa — acea Dacie considerata a fi devenit Gepidia — inclusiv asupra bazinului
Crisurilor)

6. Faptul ca teritoriile de la rasarit de aceasta limitd au fost tratate distinct in toate epocile de exercitare a
controlului roman asupra Daciei (Traian alocandu-le la cucerire provinciei Moesia, Hadrian externalizandu-
le s.a.m.d.) vine sa intdreasca aceastd prezumtie

7.  Trebuie sa subliniem ca, la sud de Mures, pe acest limes existd un sistem coerent de castre (Lederata,
Arcidava, Centum Putea, Bersobis), toate situate la est de valuri, in vreme ce la vest de acestea nu exista nici
o fortificatie, nici la sudul, nici la nordul Muresului

8.  Este vorba de un complex de limitare a cercetarilor, care incepe cu dificultatea de a fi organizat
investigatii pe un sector care traverseaza frontiere moderne (sau se afla in proximitatea acestora) si continua
cu blocajele conceptuale de genul celor care, in pofida evidentelor arheologice si logico-istorice, atribuie
valurile sarmatilor, gepizilor ori avarilor

9. Neindeamna la o asemenea atitudine, mai Intéi, observatia cé centrele de putere asociate costobocilor,
precum cel de la Malaja Kopania, au facut si ele obiectul campaniei de dezafectare in etapa finala a razboiului
daco-roman din 105-106, in acest conditii fiind obligatorie (pand la evidentierea unor contraargumente
valide) prezumtia cé la organizarea regatului cucerit in provincie imperiald a fost reglementata si relatia
Romei cu formatiunea costobocad. Argumentul ca in trei generatii mai tarziu, in anul 171, regatul regelui
Pieporus se angajeaza intr-o ampla operatiune anti-romana nu este de naturd sa anuleze aceasta prezumtie,
intrucat avem numeroase exemple de formatiuni care se aflau intr-o relatie sau alta de asociere cu Imperiul
Roman (soci, amici, foederati etc.) care s-au razvratit impotriva protectoratului imperial.

10. Daca, sub aspect etno-cultural (implicit si religios), intre daci si geti exista o identitate cvasitotala, in
plan politico-militar cele doua populatii se comportd — cu rarisime exceptii, dintre care cea mai notorie este
cea a epocii Burebista-Deceneu — ca doua corpuri politice diferite. Tratamentul diferentiat pe care-1 aplica
romanii celor doua regate, atat inainte, cat si dupa cucerire, vine sd intareasca acest aspect, clar prezentat
de Strabon
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aceeasi epoca, n pofida faptului cd acestia se aflau Intr-o regiune mult mai apropiata si mai
de interes pentru factorul dominant roman: coridorul Dunérii. Este suficient sa ne amintim
cd, dupa infrangerea definitiva a lui Decebal, imparatul Traian n-a cuprins teritoriile de
la rasarit de Olt in noua provincie, alocandu-le Moesiei (foarte probabil, in virtutea unei
realitdti politice mai vechi, care facea din geti ocupantii unor teritorii intinse pe ambele
maluri ale Dundrii de jos), pentru ca urmasul sau Hadrian, la urma urmei initiatorul
politicii de fortificare si amenajare comunicationald a frontierelor unui Imperiu care-si
frana astfel politica expansionista multiseculard, sa creeze aparenta unei externalizari a
acestei regiuni. Ca nu putem vorbi decét de o aparentd o dovedeste pe deplin amenajarea
dublului limes moesic, a carui atribuire nu mai poate forma obiect de indoiala: dincolo
de faptul ca valurile si drumurile asociate de pe aliniamentele Vadu lui Isac-Tatarbunar si
Serbesti-Tulucesti prezinta acelasi profil genistic ca si toate celelalte limes-uri edificate de
si pentru Imperiul Roman, controlul imperial permanent este certificat aici si de existenta
infloritoarelor asezari urbane de la Aliobrix si, mai ales Tyras. Natura foederata a relatiilor
dintre getii nord-dundreni si Imperiul Roman nu se va modifica nici dupa ce regiunea
intra sub controlul gotilor, iar faptul cd, in pofida unei foarte frecvente ’schimbari de
dispozitie” in raporturile goto-romane, in intervalul dintre jumatatea secolului III si
sfarsitul celui urméator, drumurile amenajate de romani in jumatatea sudicd a Basarabiei
actuale continua sd fie intretinute ca prelungiri ale circuitelor comerciale imperiale este
explicit atestat si in epoca dinastiei constantiniene. Asa cum observase incad din 1982 Ion
Ionita', o astfel de atestare o reprezinta relatarea lui Ammianus Marcellinus privitoare la
intdmplarile din ajunul confruntérilor gotilor lui Athanaric cu hunii. Pasajul adus in atentie
relateaza inspectia pe care mai multi demnitari ai lui Athanaric o fac pe Tyras/Nistru, pana
la miliarul al 20-lea/ad usque vicensimum lapidem, adica, de la cetatea Tyras spre nord, pe
un drum amenajat si aflat inca in functiune, exact pana la aliniamentul avansat al limes-
ului. Concluzia formulata acum mai bine de trei decenii de lon Ionitd 1si pastreaza si astazi
valabilitatea, sanctionabila fiind doar ignorarea acestei pretioase informatii in dezbaterea
privitoare la limitele administrative ale Imperiului Roman la nordul Dundrii, cel putin in
perioada clasica a acestuia, de dinaintea regimului de anarhie militara: ”Miliarul semnalat
de Amm. Marcellinus dovedeste ca o parte din regiunea dintre Prut si Nistru, aflatd la nord
de orasul Tyras, fusese candva teritoriu roman”.

11.  Tonita, lon, Din istoria si civilizatia dacilor liberi — Dacii din spatiul est-carpatic in secolele II-1V e.n.,
Ed. Junimea, lasi 1982, pg. 48-49
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Contributii la identificarea etno-
politica a limigantilor lui Ammianus
Marcellinus'

Contributions to ethno-political identification of the
Ammianus Marcellinuss Limigantes

Abstract: The history of Ammianus Marcellinus about the border
populations that were known as Amicenses and Picenses contains clues that
identify them with the free Dacian communities located in the vicinity of the
imperial province of Dacia and the Dacian-Roman population that lived in
this province after the alleged Aurelian withdrawal. This interpretation is
validated by the historical context that preceded and followed those events.

Keywords: ethno-political identities, post-Aurelian Dacia,
limigantes

Imprejurarea ca singurele referinte la limiganti, sub aceastd etichetd, care au
supravietuit pana la noi, sunt cele din cronica lui Ammianus Marcellinus au fost de natura,
adesea, sd impinga nu foarte profundele investigatii asupra problematicii in zone cu totul
neproductive. Dupa cum speram ca am demonstrat intr-un recent studiu?, termenul in sine
— care, in pofida unor contestatii marginale, nu poate fi disociat de sintagma /imes gentes’
— nu are valoare de etnonim (fapt acceptat tacit sau explicit de multd vreme), ci statut
juridic atribuit de imperiu unor entitati etno-politice de frontiera, statut care presupune un
grad de integrare cu institutiile imperiale semnificativ mai ridicat decat cel de foederat, din
care, fara indoiald, a derivat*. In acelasi timp, am semnalat faptul ca Marcellinus certifici
existenta a cel putin trei populatii — limigantii amicensi, limigantii picensi si (indeobste

1. Studiu cofinantat din Fondul Social European prin Programul Operational Sectorial pentru Dezvoltarea
Resurselor Umane 2007-2013, cod contract POSDRU/159/1.5/S/140863 — Cercetatori competitivi pe plan
european in domeniul stiintelor umaniste si socio-economice, Retea de cercetare multiregionala (CCPE)

2. Nistorescu 2013, pg. 839-847

3. Un argument suplimentar privitor la formarea acestui termen anterior redactarii de catre Ammianus
Marcellinus a cronicii sale, a fost adus de colegul nostru Constantin Elen (Elen 2014), care semnaleaza ca
sintagma este atestatd si in Historia Augusta, Marcus Ant. 22, 2. Daca termenul “limigantes/gens limites”
este atestat practic doar la Ammianus, sursele literare greco-latine din secolele I-V retin si constructele
sinonimice “gens riparium”, dar mai ales ”gens foederata”, acesta din urma fiind atestat inca de Tacitus. O
analiza suplimentara a problemei, la Migliario 1999

4. Vom reveni mai jos asupra aspectului juridic al problematicii, ITn masura in care are relevantd asupra
noului nostru demers
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omisi din enumerare) limigantii/ex-arcaragantii sarmati — care, desi locuiesc in aceeasi
vecindtate generald, avand implicit interactiuni complexe, nu se confunda nici sub aspect
etnic, nici politic, nici comportamental, nici eminamente geografic, iar interpretdrile
formulate pe baza extinderii asupra tuturor acestor comunitdti a unor elemente atestate
exclusiv pentru una dintre ele’ constituie o eroare metodologica majora.

Relatarea lui Ammianus: sinopsis analitic

Episodul din Res Gestae consacrat limigantilor este precedat de un moment
care are, in logica desfasurarii procesual-evenimentiale, functia de element declansator:
razboiul declansat de coalitia goto-taifala, in anul 332, Impotriva gruparii sarmatice de la
Dunarea mijlocie, care ajunsese sub protectoratul politico-militar al Imperiului®. Potrivit
izvoarelor’, in anul 332 (de fapt, inca din anul anterior, avand in vedere ca batalia decisiva
s-a desfasurat in 20 aprilie®, iar printre cauzele insemnatelor pierderi umane suferite de
atacatori s-a numarat si frigul), o foarte insemnata® forta goto-taifala a atacat teritoriile
aflate sub autoritatea nominala a sarmatilor medio-dunareni'’, amenintand sa-i infranga
decisiv. In baza tratatului de foederare incheiat cu imparatul Constantin cel Mare in 322,
sarmatii de la Dunarea mijlocie au solicitat ajutorul imperial, procedand, pana la sosirea
acestuia, la inarmarea populatiilor subordonate ale limigantilor amicensi si picensi''. Dupa
drastica infrangere a coalitiei goto-taifale'?, amicensii si picensii refuza sa dezarmeze si
nu mai recunosc autoritatea sarmatilor arcaragantes, fara a pune la indoiala totusi, dupa
cum vom vedea, suzeranitatea imperiala'®.

Istorisirea lui Ammianus are ca punct de plecare informatiile pe care le primeste
imparatul Constantius, care se afla in comandamentul de la Sirmium, despre atacurile
declansate de sarmati si quazi asupra provinciilor Pannonia si Moesia Secunda. Momentul

5. Avem 1in vedere, printre altele, incercarea de a le atribui tuturor acestor grupari o identitate sarmata pe
baza informatiei ca strigatul de lupta al uneia singure (si anume, al fostilor sarmati liberi, deveniti limiganti
in baza tratatului negociat in anul 334 cu imparatul Constantin) era “marha”

6. Stim, de la Zosimos 11, 21 f.f., care evoca multimea de prizonieri adusa in provinciile imperiale dupa
infrangerea intr-un razboi, ca aceasta n-a fost o optiune liber-consimtita a sarmatilor, ci conditia obtinerii
pacii, consfintita printr-un tratat de foederare. Cronologia exacta a faptelor este inca, asa cum observa si
Peter Kovacs (Kovacs 2013, pg. 195), viu disputatd, cei mai multi analisti optand fie pentru anul 322, fie
pentru urmatorul.

7.  Anonymus Valesii VI, 31; Eusebius IV, 5; Orosius VII, 28-29; Eutropius X, 7 s.a.

8. O cronologie mai detaliatd a evenimentelor din 322 si a antecedentelor acestora, la Madgearu 2013

9. Chiaruriase pentru epoca si regiunea date, daca avem in vedere cd pierderile taberei goto-taifale In acest
razboi s-au cifrat (desigur, dupa interventia armatei imperiale conduse de Constantin, fiul lui Constantin cel
Mare si viitor Tmparat), la 100.000 de morti. Printre cauzele explicit mentionate ale acestor pierderi majore
se numara luptele, dar si frigul si foametea.

10.  Optam pentru aceastd formuld (si nu pentru cea curentd de iazygi), pentru a fi in acord cu informatiile
despre caracterul eterogen si fragmentat al societatii sarmate/sarmatoide din interfluviul Dunarea mijlocie-
Tisa.

11.  Benea 2013, pg. 342, Cameron 2008, pg. 105, Petolescu 2000, pg. 339

12.  Panegyr. Lat. IV, FDHR 1I, pg. 80

13.  Ecoul acestor intamplari anterioare este consemnat si de Ammianus Marcellinus, in XVII, 12-13.
Emanciparea amicensilor si picensilor de sub autoritatea arcaragantilor pare sa fie consfintitd printr-o batalie
databila in anul 334 (Ammianus 17, 12, Anonymus Valesii, VI, 21,32, s.a.)
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este datat precis, in primavara anului 358", adica dupa un sfert de secol de la razboiul
romano-sarmato-goto-taifal si la peste doua decenii de la emanciparea limigantilor
amicensi si picensi. Intr-o primi etapa, manevrele armatei imperiale aflate sub comanda
imparatului se desfasoara pe teritoriul sarmat, dar in vecindtatea limesului provinciei
Pannonia Secunda®, in timp ce un alt corp militar imperial actioneaza in sectorul
corespunzator provinciei Pannonia Valeria, cu precadere impotriva quazilor'®. Dupa
o suitd de confruntari de micd anvergura, care au pus in evidenta superioritatea netd a
fortelor imperiale, sarmatii si quazii cer pacea. Imparatul Constantius initiaza negocierile,
folosind drept mediator pe principele Zizais'’, exponentul unei grupari sarmate partizane
a cooperdrii cu Imperiul; cele trei grupari sarmate intrate in beligeranta sunt reprezentate
de principii Rumo, Zinafer si Fragiledus'®, precum si de un mare numar de nobili din
suitele acestora. De asemenea, Tmparatul desfasoara negocieri separate cu principele
Araharius" si, respectiv, cu reprezentantul unei alte grupari sarmate, Usafer (care, ni se da
de inteles, se afla intr-un anumit raport de subordonare fata de gruparea lui Araharius)®.
Negocierile - care se deruleaza in timp ce ofensiva impotriva quazilor continua?' - conduc,
previzibil, spre o solutie care implica, din partea gruparilor sarmate si quade, inapoierea
prizonierilor, oferirea de ostateci si acceptarea unor obligatii fiscale, Tn schimbul carora
autoritatea imperiald reacorda statutul de foederati. Pe agenda negocierilor s-a aflat,
totodata, si solicitarea sarmatilor ca imparatul Constantius sa transeze in favoarea lor un
conflict local mai vechi®, obligatie pe care autoritatea imperiala si-o asuma (intr-un mod
care va face obiectul episodului imediat urmator al relatarii lui Ammianus), fara indoiala,
ca pret pentru pacificarea regiunii**. Episodul se Incheie cu impunerea tanarului principe
Zizais ca lider (in terminologia izvorului, prafecimus Liberis**) peste toate grupdrile
sarmate®, acesta fiind unul dintre rarisimele momente ale istoriei autonome de jumatate
de mileniu a sarmatilor medio-dundreni in care au beneficiat de o autoritate unica.

14.  Atacurile au loc la sfarsitul iernii, fapt certificat de mentiunea lui Ammianus (17, 12, 4) ca imparatul
Constantius isi incepe campania contraofensiva dupa echinoctiul de primavard, un anumit rastimp anterior
acestui moment fiind aloca mobilizarii trupelor imperiale.

15.  Ammianus 17, 12, 6. Acest sector de limes corespunde cu tronsonul dintre confluentele Dunérii cu
Drava si, respectiv, Tisa. Aici si in continuare, autorul foloseste traducerea din textul original latin realizata
de Dan Negrescu, céruia i multumeste pentru cooperare

16. Ammianus 17, 12, 7-8. Acestei forte imperiale de interventie, sarmatii in contrapun trei corpuri
de oaste (care actioneaza preponderent in zonele de manevra ale armatei de sub comanda imparatului
Constantius), iar quazii inca unul.

17. Ammianus 17, 12, 9-11

18.  Ammianus 17, 12, 11

19. Lider al unei grupéri de transiugitani si quazi (Ammianus 17, 12, 12)

20. Ammianus 17, 12, 12-14

21.  Ammianus 17, 12, 21. Principala grupare quada, condusa de principele Vitrodorus, fiul regelui
Viduarius, si de secundul acestuia, Agilimundus, va capitula putin mai tarziu, in conditii similare.

22.  Suntem obligati sd tragem o astfel de concluzie din faptul ca acesta este contextul in care Ammianus
introduce digresiunea despre evenimentele petrecute cu o generatie in urma, care au condus la emanciparea
amicensilor si picensilor (sau numai a celor dintéi) de sub autoritatea sarmatd. (Ammianus 17, 12, 17-19)
23.  Asupra acestui aspect, Ammianus nu lasa nici o urma de indoiald: in 17, 13, 1, el se referd explicit la
declansarea operatiunilor impotriva limigantilor ca fiind motivata de interesul public

24,  Ammianus 17, 13, 30

25. Ammianus 17, 12, 20
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Arealul confruntarilor dintre imparatul Constantius, sarmati si limigantii amicensi
(portofoliu DakkHabbit 2-1V-a.: Daniel Haiduc)

In imediata succesiune a negocierilor cu sarmatii si quazii, deci candva, in cursul
verii anului 358, impératul Constantius isi conduce armata Impotriva acelor limiganti care
au Inlaturat prin lupta, cu mai bine de doud decenii in urma, starea de subordonare fata
de sarmatii liberi. Motivul campaniei nu are legatura exclusiva cu eventualele obligatii
pe care autoritatea imperiald si le-a asumat in cadrul negocierilor, ci cu imprejurarea ca

limigantii in cauzad au luat, la randul lor, parte la atacurile lansate de sarmati si quazi
impotriva provinciilor Pannonia si Moesia Secunda* — din mentiunea explicita a acestei

Ammianus 17, 13, 1. Istoricul precizeaza clar ca acestia (limigantii Impotriva carora a fost lansata a

26.
doua operatiune de pacificare din cadrul campaniei) au uitat intamplarile de dinainte si sau aliat cu fostii lor
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din urma provincii ca tintd a atacurilor rezultdnd, fara dubiu, si pozitia geograficd pe
care grupdrile limigante implicate o aveau: de proximitate fatd de provincia de la
Dundrea de jos”. Deloc surprinzitor, la limita domeniului pe care si l-au asumat ca
propriu — mai exact, pe malul stang al Tisei, aproape de confluenta acesteia cu Timisul
si Dunarea” — limigantii amicensi au mobilizat o oaste insemnata, transmitand in acelasi
timp imparatului cd cer pacea si oferd In schimbul acesteia un tribut anual, un numar
semnificativ de mercenari pentru armata imperiald si supunere perpetud, dar adaugand
si o0 conditie esentiala: aceea de a fi lasati sa locuiascd in continuare pe teritoriile pe care
le-au (re)dobandit de la sarmati*’. Spre deosebire de tratativele capitularde® pe care le-a
purtat anterior cu gruparile sarmate, Constantius are de aceasta datd in fata un interlocutor
colectiv suficient de determinat sa foloseascd opozitia armata ca mijloc de negociere.
Imparatul are, la randul siu, determinarea si-si impuni vointa neconditionat, astfel ci
se ajunge rapid la confruntare: una pe care, in pofida unei rezistente indarjite, amicensii
o pierd in termeni categorici®'. Atrage atentia faptul ca atat armata imperiald, cat si cea
amicensa utilizeaza manevre militare profesioniste®?, care-i starnesc, de altfel, admiratia
lui Ammianus: acesta tine sa sublinieze ca, in pofida unei infrangeri rezultate din coplesire
numerica®, demnitatea cu care inamicul isi suportd infrangerea si refuzul luptatorilor
cizuti de a apela la mila imperiala*. In prelungirea asaltului initial, efectivele imperiale
pornesc In urmdrirea grupurilor inamice care Incearca sa se regrupeze in mlastinile din
vecindtate, atacand totodata si localitatea amicensa de pe insula® — datorita pozitiei sale,
o vom desemna cu numele conventional de Contra-Acumincum, atrdgand insa atentia ca
nu-i cunoastem denumirea reald — pe care o incendiaza, nu inainte de a-i ucide pe unii
dintre localnici*. Amicensii se regrupeaza insa pe malul propriu si, detaliu interesant, nu
sunt urmariti de armata imperiala’’, care se multumeste cu alungarea lor de langa limesul

stdpani inamici pentru a Incalca hotarele Imperiului

27.  Ammianus 17, 13, 2, unde se afirmd, in plus, cd obiectivul pe care si l-a fixat imparatul Constantius
era stramutarea acestora la o distanta mai mare fatd de frontierele imperiale.

28. Localizarea pe care o face Ammianus (in 17, 13, 4, dar si in mai multe dintre pasajele urmatoare) este
extrem de precisd, istoricul oferind detalii extrem de riguroase despre microgeografia zonei de confluentd
a Timisului si Tisei/Parthiscon-ului cu Dunérea: areal mlastinos, existenta unei insule deluroase, prezenta
pe acea insuld a unei agezari cu locuinte de suprafata, situatd vizavi de fortul roman Acimincum s.a.m.d.
29.  Ammianus 17,13, 3

30. Atitudine care, este corect s mentionam, a survenit In urma unor confruntari pierdute

31. Batalia propriu-zisa se declanseaza seara (Ammianus 17, 13, 8), cand ambele tabere incearca sa
profite de elementul-surpriza, insa arata imperiald dispune de resurse (de efective in primul rand, dar nu
numai) semnificativ mai importante.

32.  In cazul fortelor imperiale, debutul atacului se face in formatia “cap de berbece”. Reactia amicensi
este 1nsd puternica, fiind caracterizatd de Ammianus drept “indrazneald nebund”, care a pus la incercare
siguranta Tmparatului

33. Batalia principald dureaza, totusi, doar o jumatate de ord, fapt care confirma decalajul major de
efective dintre cele doud corpuri militare

34. Ammianus 17, 13, 10

35. Asezarea reuneste un numar mare de locuinte, dintre care unele denota proprietari instariti, in timp ce
majoritatea sunt doar locuinte usoare de suprafata.

36. Ammianus 17, 13, 13-15

37. Ammianus 17, 13, 16. Pentru a fi rigurosi, mentiondm cd trupele romane 1i urmdresc pe amicensii
fugari in mlastinile din apropierea Contra-Aquincum-ului, dar se limiteaza la atingerea obiectivului de
nimicire a fortelor armate si nu mai avanseaza in adancimea teritoriului. Suplientar, In Ammianus 17, 13,
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fluviatil.

Operatiunile fortelor militare conduse de imparatul Constantius nu se incheie insa
aici. Dupa infrangerea amicensilor, urmatoarea tinta a campaniei punitive imperiale este
gruparea limigantilor picensi - si avem a observa ca aici introduce Ammianus precizarea
sa privitoare la identificarea celor doud comunitati limigante ne-sarmate prin toponimiile
vecinatatilor locale®®. Perspectiva confruntarii cu picensii este insd, de depate, cea mai
dificila sarcind pe care si-o impune impdratul Constantius, iar apelul pe care acesta il
face la participarea auxiliard a proaspat resubordonatilor sarmati si a foederatilor taifali*®,
precum si solicitarea unor trupe suplimentare din provincia Moesia ne pune in garda ca
fortele pe care puteau conta picensii — intelegand aici atat efectivele mobilizabile, cat si
fortificatiile (explicit mentionate*’), elementele de teren s.a.m.d. — sunt net superioare celor
de care dispusesera nu doar amicensii (pe care-i putem banui ca s-ar fi putut replia alaturi
de vecinii si partenerii lor), ci si Intregul ansamblu sarmato-quad care fusese deja supus
in prima etapd a campaniei. Limigantii picensi ezitd o vreme daca sd opuna rezistenta sau
sa se supund, optand in cele din urma — prin decizia consiliului batranilor, ni se spune
explicit — pentru evitarea confruntarii si reinnoirea statutului de subiecti ai Imperiului*'.
Episodul limigantilor se incheie cu o dubla precizare a lui Ammianus Marcellinus: prima,
ca dupa incheierea campaniei de pacificare a populatiilor de la Dundrea mijlocie, imparatul
Constantius 1si asuma titlul de Sarmaticus* (insa nu si de Limiganticus, observam noi), iar
adoua ca linistea astfel obtinuta a fost doar temporara*. Ne grabim sa precizam: urmatoarea
referintd la limiganti, o promisiune pe care Ammianus o face in finalul capitolului 17, 13
si o respecta in cartea a 19-a*, nu-i va mai avea ca protagonisti pe amicensi si pe picensi,
ci doar pe nou-adaugatii pe lista neamurilor limigante, sarmatii lui Zizais.

Relatarea lui Ammianus: elemente de identificare

Problema identificarii in termeni etno-culturali si etno-politici a comunitatilor de
limiganti mentionate in textul lui Ammianus Marcellinus si-a gasit, pand acum, ca prim
punct de sprijin, mentiunea istoricului antic potrivit cdreia cele doud etnonime/politonime
deriva din toponimia teritoriilor pe care le ocupa, in momentul istoric de referinta, picensii

30, avem marturia imparatului Constantius, care afirmé cd cea mai mare parte a limigantilor amicensi si
picensi a fost crutata.

38.  Ammianus 17, 13, 19

39.  Ammianus 17, 13, 19-20. Apare aici o noud precizare privitoare la pozitionarea geografica a picensilor:
acestia se afla intre sarmatii liberi (care devin limiganti o datd cu incheierea tratatului dintre Constantius si
Zizais) si, respectiv, taifali

40. Ammianus 17, 13, 22

41. Ammianus 17, 13, 23

42. Ammianus 17, 13, 25

43. Ammianus 17, 13, 23

44.  Ammianus 19, 11, 1-15. Autorul precizeaza de la primul pasaj ca limigantii care se razvratesc
impotriva Imperiului In primdvara urmatoare, a anului 359, sunt tocmai cei care s-au supus prin tratatul
din anul anterior, fiind rasplatiti cu teritoriile luate de la amicensi (respectiv, cele din vecinatatea fortului
Acumincum). Doar in legatura cu aceasta a treia grupare limigantica resimte Ammianus nevoia de a-i aminti
pe translatorii la care apeleaza Tmpéaratul Constantius pentru a se intelege cu barbarii, doar referitor la
aceastd grupare este amintit strigatul de lupta "Marha” si, deloc 1n ultimul rand, doar aceasta grupare este
supusa sanctiunii imperiale de stramutare.
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si amicensii®. Legatura cu castrele romane din imediata vecinatate, Pincum* si, respectiv,
Acumincum?®’, a fost facuta aproape instantaneu, ea devenind in prezent un loc comun (nu
insd si corespunzator fundamentat) al istoriografiei problemei*®. Logica acestei interpretari
— care, este de observat, utilizeaza 1n analiza toponime din afara ariei de locuire propriu-
zisd a neamurilor in cauza, dar din imediata vecindtate a acestor areale — este ca autoritatile
imperiale romane 1si gestionau relatiile cu neamurile foederate (deopotriva cele militare,
civile, juridice si comerciale) prin oficii si demnitari plasate/plasati in centre de comunicare
situate in proximitatea comunititilor barbare respective®. In cazul Pincum-picensi,
asocierea Intruneste toate conditiile de validare, fiind de mentionat cd acest important castru,
situat in imediata vecinatate a orasului Viminacium, avea drept corespondent pe celalalt
mal al Dundrii asezarea Lederata, cap de pod al dispozitivului militar roman din Imperiul
Térziu sinod rutier pentru drumul imperial Arcidava—Berzobis — Tibiscum — Ulpia Traiana
Sarmizegetusa, adica tocmai arealul montan situat intre teritoriile dominate de sarmatii
medio-dunareni si taifali, dar si In vecinatatea Moesiei, coordonatele geografice oferite de
Ammianus pentru localizarea neamului in cauza. Probleme apar insa in ceea ce priveste
asocierea Acumincum-amicensi. Este adevdrat, o mare parte a relatarii lui Ammianus
despre limiganti (si in particular despre amicensi) are ca loc de desfasurare vecinatatea
imediata a acestui mic castru roman de la varsarea Dravei in Dunére, dar, dincolo de acest
detaliu nu mai pledeaza pentru aceastd interpretare decat o vaga corespondenta sonora.
O analizd mai atenta a etnonimului/politonimului ne obliga sa facem observatia ca, daca
ar fi fost cu adevarat vorba de o corespondentd cu asezarea Acumincum, ar fi trebuit ca
denumirea acestui neam sa fie, eventual, acumicensi®’, nicidecum amicensi, forma care
nu poate fi disociatd de numele unei alte localitati strategice pentru spatiul imperial, Micia
daco-romana. Exigentele logico-istorice ridica si alte impedimente 1n calea acestei lecturi:
pe de o parte, spatiul geografic situat dincolo de limesul pannonic, dar in imediata sa
vecinatate, pe care-1 delimiteaza punctele Acumincum si Pincum este mult prea restrans
pentru a gazdui in interiorul sau, fie si temporar, doud comunitati atat de numeroase incét
sa sustind eforturi militare de mare duratd si anvergurd si sd puna in dificultate chiar
armata imperiala, care trebuie sa apeleze la intariri pentru a nu risca o infrangere; pe de
alta, este greu de explicat de ce administratia imperiald ar mai fi avut nevoie de un oficiu

45.  Nu ne vom ocupa si de analiza termenului arcaraganes/argaragantes, intrucat ceasta este marginala
domeniului nostru de interes. Subscriem insa la explicatia ca prin acest termen erau nominalizate neamurile
de arcasi (arcera), accesoru definitoriu pentru populatiile migratoare si/sau semisedentarizate din epoca.
46. In prezent Veliko Gradiste (Serbia), pe malul opus fati de localitatea romaneascd Moldova Veche.
Conform Notitiei Dignitatum, in aceastd microzond se aflau concentrate, la sfarstul sec. IV, importante
eective militare si cadre decizionale: Cuneus equtum promotorum, Viminacio, Cuneus equtum Dalmatarum
Pinco, respectiv, in capul de pod de peste Dundre, Cuneus equtum sagittariorum Laedenatae si Praefectus
militum Vincentiensium Laedemata

47.  In prezent Stari Slankamen (Serbia)

48.  Printre autorii care au optat pentru aceastad interpretare se numara Andras Mocsi (Mocsi 2014 — NB:
reeditare a lucrarii din 1974) si Dumitru Protase (Protase 2010).

49. Migliario 1999. Frontiera de la Dunarea mijlocie nu este un caz singular in Imperiu, astfel de oficii
fiind atestate in relatiie cu populatiile barbare de la toate granitele Imperiului Roman.

50. Observatia isi pastreaza valabilitatea si dacd aducem in discutie, asa cum este firesc, variantele
toponimului din epoca: Akouminkon (Ptolemeu 2, 16, 5), Acimincum sau, conform inscrisului de pe Tabula
Peutingeriana, Acunum
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distinct la Acimincum, castru asezat la doar o orad de deplasare calare de comandamentul
imperial de la Sirmium.

Desfasurarea evenimentelor nu sustine nici ea aceastd interpretare. Acumincum
este, pentru amicensi, doar un punct extrem de la marginea domeniului lor teritorial — si
trebuie sa observdm ca teritoriul amicens s-a extins pana acolo doar pe o durata relativ
scurtd®': circa 20 de ani, daca luam in calcul ca, anterior conflictului cu arcaragantii,
acestia detinuserd controlul zonei de campie a Banatului actual, iar dupd infruntarea
cu trupele imperiale din vara anului 358, Constantius le-a atribuit teritoriul disputat tot
acestora. Zona din care se extind amicensii spre Contra-Aquincum, si catre care se vor
replia dupd infrangere, este cea din nord-est, de-a lungul raurilor Timis si Mures; putem
afirma cu precizie acest lucru, intrucat la est, in zona eminamente montana, sunt localizati
picensii. La randul lor, acestia din urma detin un teritoriu extins, fapt demonstrat atat de
consemnarea vecinatatii lor simultane cu sarmatii medio-dundreni si cu taifalii®?, cat si
de sugestia avansata indirect de acelasi izvor, privitoare la numdrul lor insemnat, care
constituie motivatia principala pentru decizia imparatului Constantius de a solicita intariri
din Moesia, dar si de a apela la trupe auxiliare puse la dispozitie de doud grupari de
foederati abia Infrante si foarte instabile in aliantele lor, asa cum sunt limigantii sarmati si
taifalii. Or, aceastd extindere a domeniului teritorial picens nu poate avea decat o singura
desfasurare geografica: Carpatii Banato-Meridionali, adica regiunile montane ale fostei
provincii Dacia Superior/Apulensis, in intregimea lor sau mécar in cea mai mare parte.

Identificari etno-politice

Ajungem astfel la sarcina principald pe care ne-am fixat-o in cadrul acestui
demers: identificarea picensilor si amicensilor n termeni etno-politici, operatiune care
implica si reconstituirea unui anumit parcurs (micro)istoric. Vom incepe prin a semnala
faptul ca litigiul care-1 contrapune pe limigantii sarmati si pe cei amicensi — litigiu pe care
autoritatea imperiald romana il exploateaza ca arbitru, dar mai ales il intretine prin solutii
impuse care favorizeaza cand o parte, cand pe cealalta — are, atat cat ne permite textul lui
Ammianus sa reconstituim contextul, doud componente majore: raportul de subordonare
politica si, respectiv, controlul unui anumit teritoriu. Cronica lui Ammianus mentioneaza
explicit ca, la inceput, limigantii (avem a deduce cd este vorba deopotriva de amicensi

51.  Semnaldam faptul ca asezarea Contra-Aquincum, distrusa de armata imparatului Constantius in timpul
luptelor, are aspectul unei Intemeieri recente si, cel mai important, ea nu are pentru amicensi valoarea unui
centru administrativ, politic ori, cu atat mai putin, al unei capitale

52. Fara a intra in detalii, Intrucat ar depasi obiectivele investigatiei noastre prezente, mentiondm ca
localizarea taifalilor — mai precis, identificarea arealului asupra caruiasi-au exercitat autoritatea intr-un
anumit interval de-a lungul secolului IV, fara a disloca populatia autohtona — trebuie sa tind cont de natura
lor de populatie de stepa, dar mai ales de faptul ca, dupa reincorporarea Campiei Nord-Dunarene de catre
Constantin cel Mare (moment consolidat prin amenajarea limesului ”Brazda lui Novac” si construirea
podului de la Oescus-Sucidava), orice posibilitate de plasare in Oltenia a unui domeniu taifal este exclusa.
La aceasta se adauga faptul ca, la invazia din anul 376 a hunilor, taifalii sunt atestati in zona de impact (deci
in spatiul de la Curbura Carpatilor), de unde se vor stramuta impreuna cu vizigotii, ostrogotii si analii la
sudul Dunarii. Semnalarea unei prezente militare, legata de altminteri doar de un context limitat in timp,
precum o confruntare armata, nu poate constitui argument pentru formularea de localizari in termeni etno-
politici.
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si de picensi, intr-un moment in care sarmatii liberi incad nu dobandisera acelasi statut
juridic) se aflau intr-un raport de subordonare fata de arcaraganti®’, pentru ca, in consecinta
participarii lor la razboiul romano-sarmato-goto-taifal din 332%, raportul de subordonare
sa se inverseze™, noul status-quo fiind impus apoi printr-o confruntare armata, cea din
334. Privitor la acest aspect, avem a observa cd, in pofida pedepsirii cu forta armata a
amicensilor si, respectiv, a intimidarii picensilor, nici unii, nici altii n-au mai fost repusi in
starea de subordonare fatd de sarmati — iar dacd aici s-ar putea invoca o eventuala scapare
a cronicarului, faptul ca in anul urmator limigantii sarmati isi incalca obligatiile, atragand
represaliile armate ale imparatului Constantius, anuleaza cu totul o astfel de posibilitate.
Cea de-a doua componenta a litigiului o reprezinta, cum am mentionat mai sus, controlul
unui teritoriu contiguu in raport cu insula Contra-Aquincum-ului, pe care deducem ca
autoritatea imperiala I-a atribuit cand uneia, cand alteia dintre tabere, dupa campania de
pacificare din primavara-vara anului 358 fiind interesata sd-i redisloce din acea zona pe
amicensi’®. Identificarea riguroasa a teritoriului disputat nu este deloc dificila, avand in
vedere faptul cd, la o distanta osciland Intre 60 si 110 kilometri de cursul Tisei inferioare
exista si era functional in epocd ceea ce numim acum limesul vest-dacic — distanta
dintre cel mai avansat punct vestic al unuia dintre tronsoanele acestuia, de pe teritoriul
actualei localitati Banatski Karlovac®’, si Contra-Aquincum, comprimandu-se la circa 50
de kilometri (o ord de galop calare, In unitatile de masura ale contextului istoric dat).
Cum tronsonul sudic al limesului se va fi aflat in gestiunea picensilor (prezumtie la care
suntem obligati de mentiunile privitoare la asocierea acestora cu castrul de la Pincum, dar
si de traseul identificat pe teren al drumului imperial Lederata — Bersobis — Tibiscum3®

53.  Este vorba, fara indoialad de un raport de forta impus sau cel putin autorizat de Imperiu cu ocazia
tratatului de foederare Incheiat cu sarmatii medio-dunareni in anul 322. Un argument suplimentar in favoarea
acestei interpretari il constituie ecoul doud secole mai tarziu retinut de Iordanes, care consemneaza ca ...
Dacia care acum se numeste Gepidia se margineste la rasarit cu roxolanii, la apus cu iazygii... care sunt
despartiti de roxolani numai de fluviul Aluta/Olt” (Getica XII). Evident, pasajul reflectd nu o locuire in sens
propriu, demografic, ci o autoritate nominala obtinuta prin fictiunea juridicd a “mandatului imperial”, larg
utilizata de Imperiul Roman pentru cele mai multe dintre provinciile sale istorice, in randul carora Daciile
(nord- sau sud-dundrene) n-au constituit o exceptie.

54. Trebuie s admitem ca participarea limigantilor la acest conflict s-a facut in virtutea statutului lor de
subiecti extra-limes ai Imperiului Roman, care le-a cerut sa actioneze ca avangarda, pana la sosirea armatei
imperiale. Asa stand lucrurile, avem a prezuma ca emanciparea lor de sub autoritatea sarmatilor medio-
dundreni a fost acordatd de autoritatile imperiale (care, si acesta constituie un argument major in favoarea
unei atari lecturi, nu sanctioneaza in nici un fel actul politic al limigantilor vreme de peste doud decenii) a
constituit rasplata pentru angajarea lor in lupta.

55. Ca este vorba de o inversare stricto sensu o confirma explicit Ammianus (17, 12, 19), care retine
plangerea pe care sarmatii o adreseaza in timpul negocierilor cu imparatul Constantius ca au devenit servii
fostilor lor servi.

56.  Ammianus 17, 13, 30 (unde imparatul Constantius insusi este pus sa afirme cé i-a obligat pe limigantii
amicensi sa se replieze pe teritorii mai indepartate) si 19, 11, 1 (unde limigantii sarmati sunt acuzati ca
dispretuiesc teritoriile acordate cu generozitate in anul precedent). Facem precizarea, relativ la acest aspect,
ca traducerea uzuala, potrivit careia si aici ar fi vorba tot de limigantii amicensi, nu poate fi acceptata, intrucat
Ammianus afirma clar ca gruparea limiganta care va fi infrantd in confruntarea din anul 359 actioneaza in
provincia Valeria, fiind supravegheata tot de acolo de fortele armate imperiale, in vreme ce amicensii ar mai
fi avut acces (insa numai cu acordul acelorasi sarmati) doar la Pannonia Secunda.

57. Ivanisevic-Bugarski 2008, pg. 40 (harta)

58. Avem de-a face, de altfel, cu un traseu mentionat explicit de o sursd contemporand, notoria Tabula
Peutingeriana

https://biblioteca-digitala.ro



T 24
ucus
]

Domeniul Amicenslior
2Zona disputata intre amicensi si sarmati

Domeniul Picensilor

Domeniul Gotilor si Taifalilor

St

-
PARTISCUM

S| | | L
D

Limes Moesicus-S

AI..IOBRIX
NOVIODUNUM

7 & L ) :
| SIRMIUM i LEDERATA - - o i i M N HALMYRIS
VIMINACIUM "
SINGIDUNUM e :
PINCUM

ACIDAVA
AXIOPOLIS

R, 2
“

™
s
o
o

TROPAEUI
ROMULA'MALVA TRAIANI

\ DUROSTORUM 4 PARTHENOPOLIS
" CALLATIS
L]
N \.;k-\.J
V5 -
7

Situatia etno-politica de la frontiera dundreand a Imperiului Tarziu
(portofoliu DakkHabbit 2-1V-b: Daniel Haiduc)

si, respectiv, de concentrarea in zona sudica a acestui areal a numeroase fortificatii de
epoca constantiniana®), dispunem si de o imagine comensurabila a replierii la care au
fost obligati amicensii, dupa infrangerea din vara anului 358: pe valea Muresului inferior,
adica 1n proximitatea castrului, inca locuit, de la Micia.

O data stabilite aceste coordonate, putem formula intrebarea-etalon: cine erau,
de fapt, amicensii? Pentru a oferi un raspuns pertinent, vom recapitula, mai intai, datele
disponibile, trecute in revistd pana aici: este vorba de o populatie care locuia Intr-un areal
periferic al fostei provincii nord-dundrene Dacia Augusti (7res Daciae), care avea, la
inceputul secolului IV, un statut de subiect extra-limes al Imperiului Roman (de gens
limiti/foederata), exercitat probabil prin castrul de la Micia®, care s-a aflat in raporturi
de vecindtate problematica cu sarmatii medio-dundreni (cand de subordonare, cand de
conflict, cand de cooperare), respectiv, de cooperare nemijlocitd cu cealaltd grupare
limiganta din vechea Dacie, picensii, si care erau, la orizontul cronologic descris de
Ammianus, intr-un proces relativ avansat de romanizare. Aceastd ultima afirmatie nu
este catusi de putin hazardata: la 90 de ani dupd aceste intamplari, teritoriul in cauza
este traversat de ambasadorul constantinopolitan Priscus Panites, care consemneaza

59. Popilian 2010, pg. 722
60. Cel putin intr-o etapa primara a stabilirii raporturilor de foederare
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existenta unei numeroase populatii romanice autohtone, desemnatd ca ausona®', singura
prezentatd drept autohtona/sedentara si net individualizata de gruparile barbare insotitoare
temporare ale hunilor lui Atilla. Poate cel mai important detaliu pe care-l aflam despre
amicensi de la Ammianus este faptul ca acestia aveau o indelungata istorie pe teritoriul
lor, interrelationand pe termen lung atit cu Imperiul, cat si cu gruparile sarmate. Din
precizarea cd la data conflictului dintre sarmati si coalitia goto-taifala, din anul 332,
limigantii amicensi se aflau de multd vreme in starea de servitute fatd de arcaraganti,
avem a deduce cd acestia erau prezenti pe teritoriul in cauza inca inainte de asa-numita
“retragere aureliana”, petrecutd cu doar o generatie mai devreme. Asa stand lucrurile,
avem a identifica o populatie neromanicd, respectiv, pentru realitatile etno-culturale si
politice ale celui de-al doilea secol de functionare a provinciei Dacia Augusti, o comunitate
diferitd de subiectul colectiv beneficiar al extinderii cetdteniei romane prin Constitutio
Antoniniana in aceasta provincie.

Din fericire, izvoarele literare ne ingaduie sd proceddm ca atare, intrucat o
informatie de la Dio Cassius® ne aduce in atentie un eveniment petrecut in anul 180, exact
in arealul geografic evocat aici: ”Acelasi Sabinianus® a supus si 12.000 de daci dintre cei
din vecinatate si erau gata sa dea ajutor celorlalti, fagaduind ca le va da pamant in Dacia
noastra”*. Ca despre vecinatatea vestica a Daciei este vorba si nu, bunaoara®, despre cea
nordica®, suntem asigurati de imprejurarea ca, in acelasi orizont cronologic, in periferia
septentrionald este deosebit de activ un alt neam geto-dacic, cel al costobocilor, bine
cunoscuti autorilor greco-latini din secolele II-IV sub aceasta etichetd. Raman in discutie,
asadar, doar doud dintre comunitdtile etno-politice care constituisera conglomeratul Daciei
Magna si care, la transformarea regatului lui Decebal in provincie imperiald, par sa fi fost
initial lasate in afara noului asezamant politico-juridic: saldensii si, respectiv, biphii®’. Cei
dintai sunt ocupantii propriu-zisi ai bazinului Muresului inferior, in acest sens putand fi
invocata drept argument®, in afara observatiei avansate acum aproape un secol de catre

61. Priscus Panites, Ambasadele 3. Caracterul de populatie romanica este atestat de Priscus atat explicit
(prin semnalarea legéturilor dintre ausoni si romani), cat si implicit, prin consemnarea unor elemente de
vocabular comun si topografie si prin ilustrarea faptului ca limba acestora are valoarea de lingua franca in
regiune — nota bene, intrun moment in care limba greaca recastiga teren ca limba diplomatica. In acelasi
timp, stadiul recent al romanizarii este probat prin mentiunile lui Priscus Panites despre coexistenta unor
grupuri vorbitoare de limba geto-dacica si, respectiv, despre vocabularul amestecat

62. Dio Cassius, 72, 3,3

63. C. Vetus Sabinianus Tulius Hospes, legatul celor Trei Dacii din anul 180

64. Informatia lui Dio Cassius a fost interpretatd in mod uzual ca atestand o straimutare a unei comunitati
de daci liberi pe teritoriul provinciei imperiale. Trebuie sa observam, totusi, cd textul vorbeste doar despre
supunere, nicidecum despre relocalizarea unei populatii.

65.  Vecinatatile rasaritele ale provinciei traiane ies din discutie, atit datoritd definirii lor ca getice
(respectiv, carpice/carpo-bastarne, pentru arealul nord-estic), cat si prin analiza de context a informatiei de
la Dio Cassius.

66. Printre cei care au avansat aceasta ipoteza nesustenabila se numara Schmidt 1934, pg. 200. Subliniem
faptul ca nota lui Dio Cassius precizeazd ca oferta de protectorat imperial a fost avansata de Sabinianus
si celorlalti daci (sau nu numai daci) din proximitatea provinciei, dar — avem a deduce — doar aceasta
comunitate a acceptat-o.

67. Ambele neamuri/gens sunt consemnate la Ptolemeu, Geografia 3 (Popa-Lisseanu 2007, pg. 261-262;
Parvan 1982, pg. 147 si urm.)

68. O astfel de discutie se impune, in conditiile in care in istoriografia romana si strdina a problemei
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Vasile Parvan (corelatia cu asezarea preromand Saldae, fapt care impune o localizare
implicand Banatul si vecinatatea cu Pannonia Inferioara®) si trimiterea formal etimologica™
a etnonimului in cauza: asocierea saldensioi — sal/sare’ fiind cu atdt mai tentantd cu
cat cursul Muresului a constituit dintotdeauna un bulevard al comercializarii sarii, iar
populatia care a controlat acest curs si-a asigurat din acest comert un avantaj identizabil.
Imprejurarile in care se produce aceasti extensiune de autoritate imperiala la marginile
vestice ale provinciei Dacia sunt, de asemenea, deosebit de relevante. Astfel, contextul
este cel al razboaielor marcomanice, care evidentiazd marile probleme de securitate pe
care le are Dacia, principalul furnizor de metal pretios al Imperiului in acea epoca. Faptul
ca imparatul Marcus Aurelius 1si formuleaza in aceste Imprejurdri proiectul, nefinalizat
de urmasul sau Commodus, de instituire a noilor provincii Sarmatia si Marcomania’™ nu
poate fi disociat de oferta de protectorat pe care autoritatea imperiala o avanseaza acestor
populatii de frontierd, dupa cum nu poate fi disociatd nici particularitatea topografica a
situdrii saldensilor si biphilor exact in arealul care este traversat de limesul roman vest-
dacic™, menit sa consolideze securitatea provinciei nord-dunarene si a pretioaselor sale
zacaminte. In deplin sincronism cu interpretarea contextualizatd a izvoarelor literare,
arheologia ne furnizeaza un amplu material privitor la arealul si identitatea etno-culturala
a celor doud neamuri foederate/limigante de daci din vestul Apusenilor. Astfel, Sever
Dumitrascu recenza, in 1991, pentru orizontul secolelor II-III, urmatoarele puncte de
locuire cu profil explicit dacic (certificat mai ales prin ceramica specifica) si adaosuri
romane (terra sigilata, monede romane etc): Cicir, Moroda, Siria, Santana (judetul Arad),
Cociuba Mare, Girisul de Cris, Oradea, Rohani, Répa (judetul Bihor), Starci (judetul
Salaj) etc’. Este de observat, de asemenea, ca 1n aceastd zona au functionat, cel putin pana
la cucerirea romand (evaluare cronologicd ce ar merita sd faca obiectul unei reanalizari),
cetatile de pamant preromane de la Berindia, Clit, Tasad, Sacalasau Nou, Marca, Tusa si
Simleu Silvaniei”.

localizdrii celor 15 neamuri mentionate de Ptolemeu in contul Daciei, se manifestd numeroase abordari
arbitrarii.

69. Parvan 1982, pg. 147

70.  In cazul biphilor, corelatia dintre etnonim si localizare este si mai explicita, intrucat termenul s-a
conservat in toponimia moderna, in forma Bihor si a derivatelor sale. Fra a intra aici in detalii, precizdm ca
toponimul Bychor (prin care acesta intra in documentaristica mileniului IT) este derivat de la Bi(ph)-chora,
“tinutul/vecinatatea biphilor”.

71.  Termenul este indiscutabil latin, iar utilizarea unei terminologii latine in desemnarea realitatilor din
Barbaricum este o practica larg raspandita printre autorii romani. Eventuala obiectie ca Ptolemeu este un
autor grecofon are relevanta foarte redusa, intrucat acesta isi redacteaza Geografia la jumatatea secolului II,
cand idiomul dominant in regiune (deci, prezumabil, si in actele administrative care vor fi constituit surse
pentru opera sa) era, totusi, limba latina.

72. Barbulescu 2010, pg. 82, Grant 1996, pg. 61

73.  Aspect prea putin luat in discutie in dezbaterile despre datarea si comanditarii acestui aliniament de
comunicare si securitate din vestul Daciei traiane, sistemul de valuri romane care strabate spatiul dintre
Carpatii Occidentali si Tisa nu este sustinut decat in sectorul sau banatean de un aliniament de fortificatii
(axa Lederata — Bersobis), indispensabil oricdrui limes autentic. Absenta acestora pe tronsoanele central
si nordic ale acestui limes devine insa pe deplin explicabild in conditiile in care autoritatea imperiala a
incredintat gestionarea aliniamentului unei populatii foederate.

74.  Dumitrascu 1993, pg. 100-108

75.  Dumitrascu 1993, pg. 167, harta, Dumitragcu 2010, pg. 472, harta
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Nu putem lasa neexplicatd optiunea noastrd de a aseza, sub eticheta amicensa, pe
saldensi si biphi in solidar. Tinem sa precizam ca nu considerdm aceasta ca fiind singura
interpretare cu un grad ridicat de probabilitate. Desigur, in cazul in care doar unul dintre
cele doua neamuri ajunge sa se identifice cu limigantii amicensi mentionati de Ammianus,
datele trecute 1n revistd pana aici inclind net balanta in favoarea saldensilor. Argumentul
care ne face sa consideram ca este mai probabild interpretarea cd cele doud comunitati au
beneficiat impreund de oferta de foederare a lui Sabinianus, implicit si de statutul juridic de
limigantes derivat de aici, este cd amicensii se vor dovedi, in toate Imprejurarile politico-
militare in care sunt pusi In evidentd de-a lungul secolului IV, o comunitate capabila
sa sustina eforturi militare repetate si de durata, ceea ce implica o resursd demografica
insemnata’.

In cazul picensilor, lucrurile sunt si mai explicite. In primul rand, localizarea lor
geograficd se suprapune cu maxima acuratete zonei central-vestice din fosta provincie
nord-dunareana a Daciei. latd, in rezumat, care sunt argumentele care fac din aceastd
localizare singura interpretare posibild: continuitatea cu zona castrului de la Pincum’;
existenta, dovedita deopotrivd arheologic si documentar, a capului de pod de la Lederata
si a drumului imperial spre Bersobis, Tibiscum si Ulpia Traiana’; mentiunea explicita a lui
Ammianus privitoare la proximitatea cu Moesia si caracterul montan al reliefului teritoriului
dominat de picensi’, dar a cel putin unui castru aflat sub controlul acestora; mai presus de
toate, puterea militara semnificativ mai insemnata a picensilor, in comparatie cu sarmatii
si/sau amicensii, care — repetam si subliniem — I-a determinat pe imparatul Constantius sa
solicite atat intariri din Moesia®, cat si ajutorul militar al unor populatii prea recent supuse
Imperiului pentru a nu genera rezerva privitoare la fidelitatea lor®!. La acestea se adauga,
ca argument suplimentar, dar de valoare contextualizabild, absenta oricarei referiri la
necesitatea unor traducatori in dialogul dintre reprezentantii autoritdtii imperiale si picensi,
ori a dificultatii dialogului direct. Fard indoiala, puterea semnificativa a picensilor era data
nu numai de numarul lor, ci si de avantajele terenului; totusi, dimensiunea demografica
este mdrimea decisiva in aceasta ecuatie, ia acest aspect ne obliga sd admitem ca domeniul
teritorial al picensilor nu se rezuma la ceea ce numit astdzi Muntii Banatului, ci avea
o extensie semnificativ mai largd spre rasarit. Cu certitudine, limita sudicd a acestui
domeniu era cea a limesului nord-dundrean cunoscut drept ”Brazda lui Novac”: acest
aliniament de securitate era deja marcat pe teren n epoca constantiniand, amenajarea sa

76. Precizarea lui Dio Cassius privitoare la numarul dacilor foederati — 12.000, ceea ce corespunde unei
mase demografice de peste 50.000 de oameni — sustine aceasta abordare.

77. Ammianus 17, 13, 19

78. Avem in vedere nu simpla existentd a fortificatiei de la Lederata si a drumului imperial, ci functionarea
acestora in secolul post-aurelian. Atat Lederata, cat si drumul sunt atestate explicit prin Tabula Peutingeriana,
document care — in conditiile consemnarii orasului Constantinopol sub acest nume si cu insemnele de
resedinta imperiala, nu poate fi datat decat dupa anul 330, al inaugurarii sale. Investigatiile arheologice
au dovedit, la rAndul lor, cu prisosinta, nu numai pastrarea in functiune a vechilor drumuri imperiale de la
nordul Dunarii, ci si continuarea caracterului urban al locuirii din orasele acestei provincii.

79. Ammianus 17, 13, 21-22

80. Ammianus 17, 13, 19-20

81. Amintim, taifalii au fost adusi la conditia de foederati abia dupa razboiul din 332, iar limigantii
sarmati, chiar in ajunul prefigurarii conflictului cu picensii — acestia din urma dovedind extrem de recent
disponibilitatea de a nu respecta tratatele incheiate cu autoritatile imperiale.
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permitand si alte manifestari de control politico-administrativ direct al Imperiului la nord
de Dunire, precum edificarea podului de la Oescus-Sucidava, reamenajarea drumului
imperial pana la Romula Malva s.a.m.d. mai existd un detaliu care se adauga argumentelor
in favoarea faptului ca ne aflam, ca certitudine, in cazul picensilor, in fata continuatorilor
directi ai populatiei provinciale daco-romane: faptul ca aceastd comunitate limiganta se
autoadministra printr-un consiliu al batranilor, organism decizional radical diferit de galeria
de figuri ale aristocratiei tribale, predispusa spre decizii arbitrare, pe care au etalat-o in
cursul negocierilor cu impératul Constantius, doar sarmatii si quazii. Este, desigur, tentant
sd mergem cu analiza mai departe si sd recunoastem 1n acest sat al batranilor un derivat
nemijlocit al fostului consiliu provincial al celor Trei Dacii, sau mécar al Daciei Superior/
Apulensis, subprovincie peste al cdrui teritoriu se suprapune, in mare parte, domeniul
picensilor. Aici intram insa intr-o zond a probabilitatilor restranse: daca mentinerea unei
vieti urbane semnificative pledeaza pentru o astfel de interpretare, bulversarile pe care
le-a adus organizarii teritorial-administrative suita de evenimente deschise de razboiul
romano-carpo-got declansat in toamna anului 243 (si care au fost amplificate de regimul
anarhiei militare, consecintele alinierii la insurectiile secesioniste ale lui Ingenuus si
Regalianus, revolta lui Felicissimus si, in cele din urma, straimutarea comandamentelor
celor doua legiuni dacice” pe malul sudic al Dunarii) constituie contraargumente de care
trebuie sa se tind seama.

Schita de parcurs microistoric

Cu aceste rezerve, putem schita, totusi, un parcurs istoric general al populatiilor
care vor fi identificate, de catre Ammianus Marcellinus, sub titulatura de limiganti
amicensi si picensi. La sfarsitul razboiului de cucerire al Daciei de catre imparatul Traian,
saldensii si biphii, care facuserd parte din regatul lui Decebal, sunt incorporati in noua
provincie nascuta din edictul imperial emis la 11 august 106. O data cu venirea la putere
a impdratului Hadrian, care pune capdt expansiunii teritoriale a Imperiului si trece la
fortificarea tuturor frontierelor acestuia (motiv pentru care decizia politica de amenajare
a limesului din Campia Tisei nu poate fi desprinsa de autoritatea acestuia), provinciile
dundrene constituite in tinuturile dacilor si getilor au parte de o ampla redefinire teritoriala,
context in care — ca, de altfel, si neamurile geto-dacice din Campia Bardganului, bazinul
Siretului inferior sau Carpatii nordici — regiunile locuite de saldensi si biphi sunt lasate
in afara noilor frontiere administrative®. Statutul acestora se schimba insa din nou in
anul 180, cand, dupa lectiile Insusite In perioada razboaielor marcomanice, administratia
imperiala din Dacia procedeaza la consolidarea sistemului de securitate a provinciei,
incorporandu-i pe saldensi si biphi sub autoritatea imperiala, care primesc in acest context

82. Aceasta operatiune va fi fost, de altfel, si sensul real al acuzatiilor care au fost aduse lui Hadrian ca
ar fi dorit s abandoneze Dacia cu totul. Eutropius 8, 6, 1-2: ” Dupa moartea lui Traian, fost facut imparat
Aelius Hadrianus... el a rechemat armatele din Asiria ... A incercat sa faca acelasi lucru si in Dacia, dar 1-au
oprit de la aceasta prietenii sdi, ca nu cumva sa fie dati pe mana barbarilor o multime de cetateni romani”
(FDHR 1979, pg. 36-37).
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cel mai inalt grad de foederare, echivaland cu statutul de supusi extra-limes//imigantes®
- 51, putem deduce, sarcina de a asigura gestiunea sectorului de limes din campia crisano-
mureseand, deci de a juca rolul de temporizator in fata oricdrei potentiale agresiuni pe
directia de atac a exploatirilor de aur. In acest context prezumam ci cele si-a castigat
comunitatea celor doud neamuri de la frontiera de vest a Daciei supranumele de amicensi,
intrucét gestionarea relatiilor lor cu Imperiul s-a putut face prin centrul politico-militar
de la Micia, cheia comertului cu sare pe Mures, dar si al navigatiei militare interioare din
Dacia.

Sfarsitul epocii de anarhie militara, in care regiunea dacicd nord-dunareana a jucat
de mai multe ori un rol epicentric (in contextul desfasurarii razboiului romano-carpo-got,
al miscarilor secesioniste desfasurate sub sigla guvernatorilor Ingenuus si Regalianus si,
in cele din urma, a rebeliunii lui Felicissimus, episod care va fi avut rolul de motivatie
imediatd a deciziei de relocalizare a comandamentelor de legiune de la Apulum si
Potaissa), creeaza un nou context atat pentru amicensi, cat si pentru locuitorii provinciei
dezorganizate a Daciei traiane. Si unii, si altii sunt pusi, cel mai probabil, in epoca de
reconstructie imperiald dintre mandatele lui Aurelian si Diocletian, sub tutela nominald
a sarmatilor, carora le este atribuit (prin fictiunea juridicd a mandatului imperial) statutul
de intermediari ai vointei autorititii centrale de la Constantinopol. In acelasi timp, atat
amicensii, cat si vechii provinciali daci — relatiile cu acestia din urma ajungand sa fie
gestionate prin oficiul de la Pincum, cel mai probabil, in contextul conferintei celor trei
imparati de la Sirmium si a mentinerii acestui centru ca resedintd a Imparatului pe toata
durata dinastiei constantiniene — isi pastreaza calitatea de supusi extra-limes ai Imperiului,
statut in numele caruia, atunci cand Constantius decide sd-si onoreze angajamentul de
protectorat acordat sarmatilor medio-dunareni, la ordinul acestuia, si amicensii, si picensii
sunt mobilizati pentru a temporiza operatiunile declansate in anul 332 de coalitia goto-
taifald Tmpotriva sarmatilor. Dupa acest episod, cand sarmatii repun in discutie raporturile
de subordonare de la nordul Dunarii, amicensii si picensii 1si afirmd autonomia, pe
care o impun sarmatilor cu forta armatd in confruntarea din 334, obtinand in bazinul
Tisei inferioare, o veritabila rasturnare a raportului de forte. Vreme de doud decenii,
limigantii beneficiaza de o autonomie limitata doar de statutul de comunitati de frontiera
a unui asezamant imperial supradimensionat, pentru ca, in anii 357-358, sd fie tentati
de posibilitatea unui grad de libertate si mai ridicat™, motiv pentru care s-au aliat cu
sarmatii de sub autoritatea cdrora se emancipaserd, atacAnd provinciile sud-dundrene
ale Imperiului. Imparatul rezolvd aceasti amenintare prin strategia clasici divide et
impera, retragand amicensilor unele privilegii acordate anterior (printre acestea, controlul

83.  Cu acelasi prilej va fi fost acordat un statut de foederare, net inferior insa celui de limigantes, si
neamului costobocilor, care furnizeaza, ca gir al supunerii lor, dupa aventura balcanica din 170, pe ostatecii
din familia regelui Pieporus (Barbulescu 2010, pg. 84-85)

84. Aceastd tentatie nu trebuie inteleasa in sensul modern al aspiratiilor de independenta, ci, mai degraba,
in sensul dorintei de sustragere de la obligatiile (militare, economice, poate si religioase) impuse de Imperiu
si, corolar, al incercarii de a valorifica oportunitatea economiei de jaf. Nu eliminam nici posibilitatea ca,
in spatele acestei implicari, sd stea impulsuri venite tot din imperiu, din partea unor grupari sustindtoare
ale unor pretendenti la tronul imperial sau a unor elite provinciale cu alte alinieri politico-economice si/sau
confesionale decat administratia centrala.
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dintre limesul vest-dacic si Tisa, recastigat de la sarmati, cel mai probabil, in contextul
confruntdrii din anul 334), reinstituindu-si autoritatea asupra picensilor si acordandu-se
statutul de limiganti sarmatilor arcaraganti, pe care-i unifica temporar sub autoritatea
tandrului principe Zizais. Doar un an mai tarziu, insd, sarmatii lui Zizais (sau doar o parte
a acestora, principele insusi nemaiaparand in izvoare) se revoltd Tmpotriva Impdratului
Constantius — fiind de prezumat aici si neindeplinirea de catre autoritatea imperiald a unor
promisiuni, precum stipendiile — care intervine in fortd, destructurand gruparea sarmata,
inclusiv prin colonizarea unor grupdri pe teritoriul sud-dunarean. Putem deduce ca, in
contextul creat de Infrangerea din 359 a sarmatilor, amicensii si-au redobandit si statutul
de limigantes, si controlul asupra teritoriului disputat cu sarmatii: la trecerea lui Priscus
prin aceasta regiune, acesta 1i observa ca autohtoni numai pe acei ausoni care incd mai
sunt familiarizati cu limba getica si au de-a face cu romanii., in vreme ce sarmatii nu sunt
nominalizati nici macar printre grupdrile de barbari care roiesc in jurul comandamentului
militar al lui Atilla.

Coordonatele acestei microistorii sunt vadite. In pofida marilor miscari politico-
militare din regiune, teritoriile de la nordul Dunarii sunt intens locuite, castrele/centrele
urbane si drumurile imperiale sunt in functiune, iar populatiile autohtone, implicate fara
incetare in procesul de romanizare, au nu doar structuri organizationale proprii, ci $i
resurse de a mobiliza forte armate importante si a sustine, prin aceasta, fie si episodic,
manifestdri de autonomie politico-decizionala.
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Calin Timoc

Quadriburgium-ul de la Mehadia

si problemele cercetarii limesului

roman tarziu in regiunea Portilor
de Fier ale Dunarii

Quadriburgium site from Mehadia and research problems
late Roman Limes in Iron Gates of the Danube region

Abstract: In the Late Roman Limes system Mehadia was used to
defend from the north the city of Dierna-Orsova. Archaeological researches
of the roman camp from point ,,Zidina "indicates a military garrison in
the fourth century AD. However Mehadia, as to the interpretation of a
drawing of Count Marsigli assumed that there was a quadriburgium in the
area. Currently online access to the habsburgmaps of eighteenth-century
helps us to understand correctly Marigli'’s drawing and accept that there
isn't a roman quadriburgium by Mehadia in that place just an austrian fort
instead.

Keywords: roman fort, late roman defense system, old maps,
landscape

Fortificatiile romane de tip quadriburgium sunt tipice epocii romane tarzii si au o
arhitecturd specifica: perimetru mic, ziduri groase de peste 2 m latime in care predomina
cardmida ca material de constructie, fara sant de aparare, o singurd poartd de acces si
turnuri de colt, exterioare cu plan patrulater sau circular. in regiunea Portilor de Fier ale
Dunarii, pe malul nordic al fluviului, cele de la Hinova, Orsova si Gornea sunt cele mai
cunoscute prin cercetdri arheologice. Acestea Incep sd apara ca model de fortificatie tipica
pentru teritoriile de granita ale Imperiului Roman dupa reforma militard a imparatului
Diocletianus (294 — 296 d.Hr.) si sunt considerate cetatui pentru unititi mici de garnizoana,
formate 1n general din limitanei (soldati tarani)®.

Existenta unei astfel de fortificatii se banuieste ca ar fi fost si la Mehadia (jud.
Caras-Severin), cu toate ca cercetdrile arheologice au scos la lumina, in punctul numit
,,Z1dina” un castru roman de dimensiuni considerabile: 142 x 116 m, nicidecum un fort.
Se cauta totusi un quadriburgium, care dupd standardele arhitecturale nu poate sa aiba

1. Doina Benea, Dacia sud-vesticd én secolele Ill-1V, vol. 1, Ed. de Vest, Timisoara, 1996, p. 111.
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Fig. 1 — Desenul Iui Marsigli cu ruinele
romane de la Mehadia (dupa L. F.
Marsigli, Description du Danube, La
Haye, 1744, fig. 38).

prima datd aceasta sursd importanta
pe care o reprezintd lucrarea lui Luigi
Ferdinando Marsigli, Description
du Danube, La Haye, 1744, unde la
fig. XXXVII, invatatul italian, ofiter
in armata habsburgicd deseneazd
,0 fortificatie cu un plan foarte
interesant, ca si planul unei cetati
feudale, deja in ruind, situata pe
dealul de E de castru™. Dupa cateva
pagini, in cadrul istoricului cercetdrii,
mentiunea lui Marsigli este judecatd
astfel:  ,(desen); o fortificatie
patrulatera de tip cvadriburgium si
o cetate feudald; desenul este gresit,
riul Belareca ar fi trebuit sa fie plasat
in partea de vest a castrului”™

Asupra greseli din desen ne
indoim deoarece Marsgli lucra cu
topografi si desenatori renumiti, iar

laturile mai mari de 50 m. Dorel Bondoc care s-a
ocupat de limesul roman tarziu in zona Dundrii
de Jos observa pe buna dreptate cd e greu azi
de identificat pe teren un quadriburgiumla
Mehadia si face referire la o fortificatie cu un
plan asemanator ce apare desenata de umanistul
italian Marsigli la ,,Meadia’.

Nicolae Gudea si Iancu Motu, autorii
care publicd prima monografie a cercetarilor
arheologice de la Mehadia, citeaza poate pentru

7 ‘t‘-x\] W ;ac,,k_'.

Fig. 2 — Detaliu selectat din harta locotenentului
Geyer, realizata probabil in jurul anului 1749
cu fortificatiile habsburgice de pe granita cu
Imperiul Otoman in zona Orsovei (dupd Moll
Mapp Collection, http://mapy.mzk.cz/en/
mzk03/001/052/886/2619316644/)

2. Dorel Bondoc, The Roman Rule to the North of the Lower Danube, Mega Publishing House, Cluj-

Napoca, 2009, p. 56-57.

3. Mihail Macrea, Nicolae Gudea, lancu Motu, Praetorium. Castrul si asezarea romand de la Mehadia,

Ed. Academiei Roméane, Bucuresti, 1993, p. 13.

4. Ibidem, p. 18.
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textul ce insoteste desenul se refera doar la
{ : _ ruina de pe dealul invecinat unde umanistul
R NZE Vs ) LIRS italian, pentru ca a dat de o inscriptie in

N D.E & limba latind, crede cad cetatea este din
epoca romand, majoritatea cercetatorilor se
preocupd de fortficatia din vale, de langa
rau, pe care o vad a fi un castru roman sau
un quadriburgium®.

L ucus
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Sl ol : calitatea informatiilor sale (chiar si cele
',._/'“ s . g o .

SN ‘&p . gr‘e‘lﬁc.e) este una ridicata si are un caractef
a]o 06 stiintific pronuntat®. Totusi, chiar daca
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= oL

o < :
8 Ce frapeaza la desenul oferit de
B ) .. . ;
P Masigli, care in general marca traiectul
N _,?-':"‘ = o o3 ruinelor printr-o linie ingrosatd simpla,este
nwd R W RSOVA. 7 e . .. .
b g® o redarea elevatiei si chiar a portii boltite

0 e WU\ din zidul estic al fortificatiei patrulatere.

% Acest detaliu ne face sa credem ca este o
fortificatie activd, Tn buna stare, probabil
din epoca sa pe care umanistull italian o

da mai degraba ca reper pentru fortificatia
Fig. 3 — Detaliu din harta unui autor ruinati de la deal.
necunoscut care mentioneaza locurile
de batalie ale anului 1738 (dupa Moll
Mapp Collection, http://mapy.mzk.cz/en/
mzk03/001/052/896/2619316632/)
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Urmarind identificarea pe alte harti
si desene a castrului roman de la Mehadia
putem observa ca in valea Bela Rekai au
existat si fortificatii moderne, habsburgice
si teritoriul fiind la inceputul secolului
al XVIII-lea zona de granitd cu Imperiul otoman, aprig disputat diplomatic si militar,
aparitia unor structuri de fortificare habsburgice in anumite puncte strategice sunt lucruri
firesti si de Inteles.

Cel mai important moment legat de fortificatiile de la Mehadia il reprezinta ziua
de 15 iulie 1738, cand armata sultanului se ciocneste cu trupere imperiale in apropierea
localitatii, iar fortificatia de la confluenta Bela Rekai, cu un afluent al sdu (Craiovita, dupa
denumirea veche) rezista eroic respingand rand pe rand asalturile ienicerilor si spahiilor.
Aceasta este fortificatia patrulatera (interpretatd de contemporani drept quadriburgium)
si integratd sistemului defensiv al Imperiului Roman tarziu. Atat planul lui Bodenehr cat
si schita coloratd a locotenentului Geyer indicd cat se poate de clar in acel loc o mica
fortificatie patrulatera habsburgica, activa in contextul luptelor cu turcii.

Nu negam insa descoperirile arheologice romane tarzii de la Mehadia care indica,
utilizarea chiar si dupd parasirea aureliand a Daciei a castrului roman de secol II-I1I d.Hr.

5. Sorin Fortiu, Denumirea Banatului in epoca modernd, secolele XVIII-XX, in http://www.banat.ro/
academica/studiu2.pdf
6. Vezi in acest sens Doina Benea, Edificiul de cult roman de la Praetorium (Mehadia), Ed. Excelsior Art,
Timigoara, 2008, p. 10.
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Fig. 4 — Actiunile armatelor habsburgice in regiunea Mehadia si Orsova in iulie 1738 si
fortificatiile din zona utilizate. Harta cu autor necunoscut (dupd Moll Map Collection,
http://mapy.mzk.cz/en/mzk03/001/052/902/2619316625 01/)

Aceasta fortificatie Tn epoca romana tarzie (sec. IV d.Hr.) nu a avut turnuri extinse spre
exterior si doar o poarta ci a fost utilizata in intregime, reorganizat fiind doar planul
interior care cuprinde multe elemente de viata civild, precum si ateliere mestesugaresti de
olarie si fierarie’.

Pastrarea unei garnizoane romane in secolul IV d.Hr. la Mehadia era absolut
necesara pentru a apara de incursiunile barbare a culoarului Cernei dinspre nord si implicit
a orasului roman tarziu Dierna — Orsova®.

Fiind o zond cu forme de relief foarte variate, ce nu permit o vizibilitate mare
pe areale foarte largi consideram cd cercetarea apdrarii granitei romane tarzii in zona
Portilor de Fier, pe malul stang al Dunarii este absolut necesar sa plece de la alte baze
de documentare, in care cercetarea de teren si sdpaturile arheologice sd aduca un plus de
informatii si argumente credibile. Spatiul In cauza fiind de-alungul veacurilor mereu o
zona de granitd suprapunerile de epoci si concentratia de structuri de fortificatie este destul
de mare. Un bun start in cercetare acestora o poate constitui analiza hartilor medievale si
moderne care aduc date importante privind peisajul natural in care fortificatiile se integrau
strategic.

7. Ibidem, p. 13.
8. Nicolae Gudea, Der dakische Limes. Materialien zu seiner Geschichte, in Jahrbuch der Rémisch-
Germanischen Zentralmuseums Mainz, 44 / 1997, p. 31-32.
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Fig. 5 — Schita lui Gabriel Bodenehr cu fortul austriac de la Mehadia (dupa Moll’s Map
Collection, http://mapy.mzk.cz/en/mzk03/001/053/085/2619316727 06/)
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Claudia S. Popescu, Laurentiu Nistorescu

Un Litovoi inainte de Litovoi?

A Litovoi before Litovoi?

Abstract: The historical character by the name Litovoi (a word
that is a polytonym not an anthroponym), who lived in the current province
of Oltenia in the second half of the thirteenth century, had several
predecessors who were very active in the northern regions of the Empires
of Constantinople and Tarnovo. Their existence suggests that Terra Lytua
had had an institutional history of several centuries before the foundation
of the medieval State of Tara Romdneasca/Wallachia.

Keywords: Litovoi/Terra Lytua, Empire of Constantinople, Empire
of Tarnovo, institutional continuity

Intrebarea din titlu ar trebui, poate, reformulati astfel: cate personaje istorice cu
numele de Litovoi sunt cunoscute in istoriografie si, dintre acestea, cate sunt, In mod
sigur sau cu o probabilitate semnificativ mai mare decat asertiunea contrarie, legate de
evolutiile din spatiul roméanesc?

Potrivit interpretarii curente, avem de-a face cu unul sau cel mult doud personaje
istorice consemnate in documente sub numele de Litovoi. Acesta (in ipoteza singularitatii'),
respectiv, primul dintre ei (in cea a dubletului) intra in istorie in data de 2 iunie 1247, prin
notoria — pentru cercetatorii romani, dar nu numai — Diploma a [oanitilor. Tratatul, pentru
ca Diploma loanitilor este un tratat semnat intre doud institutii titulare de suveranitate,
anume Ordinul Ospitalierilor din Ierusalim? si regatul Ungariei®, il evoca pe acest prim
Litovoi cu titlul de voievod, in acelasi context cu cnezii loan si Farcas, dar totusi distinct
fatd de acestia, Intrucat daca domeniile lui lIoan si Farcas fac obiectul tranzactiei dintre
regat si cavaleri, tara lui Litovoi* este explicit exceptatd — statut de care se mai bucura
doar tara unui alt voievod sud-carpatin, Seneslau. Doar Litovoi, dintre toti acesti fruntasi

1. Interpretareca este consacratd drept canonica de tratatul Istoria Romdnilor al Academiei Roméane
(Constantinescu et alii 2001, pg. 565), in vreme ce ipoteza dubletului este prezentatd doar cu titlu de inventar
2. Ordin reprezentat, la data emiterii Diplomei loanitilor, de marele perceptor Rembaldus

3. Reprezentat, la incheierea actului, de catre prelatii Vicentiu de Oradea, Heimon de Vat, Gall al
Transilvaniei, Lamprecht de Agria, demnitarii Retislau (duce de Galitia si ban de Slavonia), Stefan (comite
palatin), Laurentiu (voievod de Transilvania), Dionisie (mare vistier si comite de Pojon), Roland (mare
vornic), Mauriciu (mare stolnic si comite de Nitra), Chak (mare comis si comite de Sopron), Bagin (mare
paharnic comite de Bana), a comitilor Pavel de Solnoc, Benedict de Moson, Nicolae de Zalad, alt Nicolae
de Cetatea de Fier, Henric de Somogy, Severit de Alba, precum — potrivit documentului - si “alti numerosi
comiti si dregétori ai regatului”

4. Terra Lytua, In documentul citat
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politici® ai romanilor sud-carpatini, revine ulterior in atentia istoriei scrise (asa cum este
aceasta interpretatd in mod curent), si nu o singurd datd, ci in cel putin doud momente
ulterioare: In 1265, cand voievodul Tarii Lytua se razvrateste impotriva regelui Bela al
I'V-lea al Ungariei, Incercand sa-si impuna (sau sa-si reinstituie) autoritatea directa asupra
Tarii Hategului®, respectiv, putin dupa anul 12727, cand voievodul sud-carpatin este ucis in
luptele cu armata maghiara trimisa de regele Ladislau Cumanul sub comanda magistrului
Georgius.

Avem a ne intreba, Tn acest moment al interventiei noastre, tocmai pentru ca
investigatia acestei posibilitdti nu a fost — in opinia noastra — continuatd corespunzator
si dupa formularea sa®, daca voievodul Litovoi din 1247 este unul si acelasi cu cel din
momentele 1265-1272. Un raspuns afirmativ la aceastd intrebare ne-ar pune in fata unui
lider politic care isi exercita demnitatea, daca nu ludm in considerare si indeterminabilul
rastimp 1n care va fi ocupat tronul voievodal Tnainte de mentionarea sa in Diploma
Ioanitilor, timp de peste trei decenii’: o domnie', sa recunoastem, exceptional de lunga,
care, fard a fi imposibild, ramane totusi (daca ne raportam la contextul crono-spatial dat)
destul de putin probabild. Daca, dimpotriva, ludm in considerare si un oarecare interval,

5. Sau politico-administrativi

6. Este vorba, de altfel, de o razvratire care-l pozitioneaza pe Litovoi intr-un context politic macroregional,
tot atunci razvratindu-se Impotriva tutelei Regatului Ungariei si ducele lacob Svetoslav al Vidinului (care
incerca sa-si extinda autoritatea asupra Tarii Severinului)

7. Acesta este anul in care regele Ladislau Cumanul urca pe tronul Ungariei, care evocd evenimentele in
actul de donatie catre magistrul Georgius

8. Astfel de opinii au mai fost formulate, printre altii, de Ion Conea 1935, pg. 18-19, si Radu Popa 1976,
pg. 5-6

9. Litovoi este infrant si ucis nu in 1272, ci la un oarecare timp dupa urcarea pe tron a regelui Ladislau
Cumanul. Cele mai multe opinii (printre acestea numarandu-se cele ale lui Ioan Aurel Pop 2009, pg. 107 si
urm. sau Achim 2008, pg. 209-211, citat de cel dintai) tind spre plasarea caderii in luptd a lui Litovoi abia
in anul 1279

10.  Utilizam termenii de domnie si tron in deplina proprietate a termenilor: asa precare cum sunt, datele
furnizate de contextele documentare despre Litovoi atestd, fara dubiu, cd formatiunea politica a Tarii
Lytua detine importante atribute ale suveranitatii, pozitionandu-se fatd de regatul Ungariei in termeni de
vasalitate: concentrarea autoritatii politice in mana voievodului, capacitatea de a ridica o armata, existenta
unei administratii in masura sa incaseze impozite, dar mai ales un statut international care obliga regatul
Ungariei sa evite incorporarea sa chiar si dupa infrangerea militard si lichidarea fizica a conducatorului
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multianual, in care acel Litovoi mentionat de Diploma loanitilor va fi domnit anterior
acestei mentiuni — iar unele sugestii in acest sens ne sunt furnizate chiar de documentul in
cauza'' — gradul de probabilitate pentru identitatea dintre personajul anului 1247 si cel al
momentului 1265-1272 se reduce pana aproape de pragul imposibilitatii.

Acceptarea existentei a mai mult de un Litovoi, conduita impusa in primul rand de
analiza logica, implica insa — In contextul dat de prezenta lor in fruntea aceleasi formatiuni
politice, univoc determinate geografic si etno-cultural, precum si de implicarea celor doi
Litovoi In procese, conflictualitati si structuri relationale cu forma continuata — admiterea
faptului cd ne aflam in fata unei institutii de reprezentare de naturd elitard si nu a unui
antroponim repetitiv'?. Mai exact, prin persoanele celor doi Litovoi, a ciror domnie acopera
cea mai mare parte a celei de-a doua jumatati a secolului XIII, este atestata existenta unui
tron ducal (caci eticheta voievodala acopera, aici'’, realitatea politico-juridica a ducatului,
asa cum s-a dezvoltat acesta din institutiile romano-bizantine ale mileniului anterior), a
carui ocupare presupune existenta unui mecanism de continuitate in exercitarea puterii
si, neindoielnic, a unui obiect al exercitarii puterii politice, subiect, la randul sdu, al unei
autonomii cu manifestari de suveranitate limitata'*: Tara Lytua. Ca aceasta Tara a Oltului
iese din “epoca anului o mie” ca un organism politic bine conturat, capabil sa joace un
rol important in reconfigurarea raporturilor dintre puterile regionale, o atestd atat textul
Diplomei loanitilor (care semnaleaza continuitatea romaneasca in Terra Lytua', dar si
existenta unei Insemnate baze de impozitare, sustinutd de o economie agro-pastorala
complexa si stabild), cat si in izvoarele referitoare la conflictele dintre Litovoi si Regatul
Ungariei (unde apar informatii despre existenta unei case ducale recunoscute ca avand
statut nobiliar, din care mai face parte si fratele Barbat, despre un insemnat asezadmant
militar, capabil sa sustind conflicte armate de durata, despre motivatiile conflictului, care
includ un litigiu teritorial, semn al unei autodefiniri geografice a Tarii Lytua, precum

11. Diploma instituie pe seama lui Litovoi (ca si a lui Seneslau) obligatia de a da ajutor cavalerilor loaniti
cu fortele sale armate (cum apparatu suo bellico), fapt care sugereaza ca autoritatea lui Litovoi asupra
propriului domeniu era bine structurati, deci cd domnia acestuia debutase cu mai mult timp in urma. in
plus, actul nu cuprinde nici o insemnare (gen “tanarul”, voievodul pus de noi peste Terra Lytua” etc.)
care sd permita interpretarea ca voievodul oltean s-ar fi urcat recent pe tron. Cel mai important argument in
favoarea unei atari interpretari il constituie insa faptul ca, la 1247, Litovoi si voievodatul sdu aveau o istorie,
care includea instituirea (ori reconfirmarea relatiei de vasalitate fata de regele maghiar, administrarea unui
teritoriu relativ intins si bogat s.a.m.d.

12.  Lectura ”Litovoi — Lytua voyvod/voievodul Tarii Oltului” este, de altfel, un loc comun in istoriografie
13. Aceasta este, de altfel, norma universald in relatia comparatistd dintre institutiile ducatului si
voievodatului, exceptia care Intareste regula fiind furnizata insa tot de spatiul romanesc, unde voievodatul a
evoluat de la stadiul de autonomie politico-teritoriala pe care-l implica ducatul clasic la cel de stat princiar
suveran.

14. Pentruaevita eventualele erori de interpretare, precizam ca termenul de autonomie acopera capacitatea
acestei formatiuni de a forma vointa politica si de a fi tratatd in exterior ca un corp unitar (ceea ce implica
existenta unui agezamant institutional corespunzator), in vreme ce manifestarile de suveranitate limitata sunt
cele legate de capacitatea aceleiasi formatiuni de a se sustrage unor constrangeri externe prin desfasurarea
de politici proprii (sustinute, in acest caz, de un important corp militar, dar si de o elita autohtona relativ
bogata)

15. ”... excepta terra kenazatus Lytuoy woiauode, quam Olatis relinquimus, prout iidem hactenus
tenuerunt / afara de tara voievodului Litovoi, pe care o lasam romanilor, dupa cum au avut-o acestia si pana
acum...”
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si despre capacitatea de a plati rdscumparari, ceea ce implica existenta unei trezorerii
ducale).

Asa stand lucrurile, nu putem sa ignoram faptul ca o organizatie politico-juridica
solida, cu existentd multigenerationala, nici nu apare, nici nu dispare pur si simplu, de
la sine, din istorie. In ceea ce priveste disparitia Tarii Lytua, faptele se petrec la lumina
izvoarelor istorice, fiind bine cunoscute: in anul 1290', Radu Negru Voda, mare herteg de
Amlas si Fagaras, se stramuta in zona Argesului de Munte'’, impreuna cu un mare numar
de supusi, romani, sasi si catolici de alte etnii, unde intemeiaza orasul Campulung Muscel'®
si scaunul de domnie din Tara Romaneasca'’, stramutarea facandu-se cel putin cu largul
acord, daca nu chiar la initiativa nobilimii autohtone a ducatului/voievodatului lui Litovoi,
preocupatd sa-si rezolve astfel ecuatia de insecuritate in care a fost pusa prin infrangerea
suferitd in fata Regatului Ungariei si caderea in lupta a conducatorului sdu. Metamorfoza
politico-institutionald petrecutd sub sigla simbolica a lui Negru Voda incheia un capitol de
istorie, deschizand fireste, un altul, care (si aceasta este tema de fond a demersului nostru)
trebuie sa fi inceput cu mult inainte de generatia atestarii acelui Litovoi contemporan
invaziei tataro-mongole si negocierilor dintre Ordinul Ospitalierilor si Regatul Ungariei.
Pentru a afla cu cat de mult, avem a urmari — printre alte piste metodologic utile sau
chiar indispensabile — si eventualele atestdri anterioare ale institutiei polarizante a acestui
asezamant etno-politic, respectiv, ale unor personaje istorice susceptibile de a fi exercitat
aceeasi demnitate: adica a (macar) unui Litovoi de dinainte de Litovoi.

lar investigatiile Tn aceasta directie se anuntd a nu fi deloc sterile: surse literare
aflate demult in inventarul istoriografiei romanesti si universale (ceea ce nu a garantat, din
pacate, si un efort de analiza criticd pe masura longevitatii punerii lor in circuit, cu atét
mai putin a mizei gnoseologice a acestui efort) consemneaza nu doar unul, ci cel putin
doi Litovoi anteriori generatiei contemporane epocii 1241-1247. Este vorba, in ordine
retrocronologicd, de Litovoi de peste Haemus, calauza sebastocratorului Ducas din anul
1190?%si1, respectiv, de Litovoi Diabolites, strategul guvernatorului razvratit Petru Delian din
1040-1041%'. Cel dintai aspect care ar fi trebuit sa preocupe este identitatea terminologica,
deoarece — asa cum am vazut in cazul celor doi Litovoi “clasici”®? — acesta nu este un

16.  Exista si alte traditii ale descédlecatului, cea mai frecvent invocata datare alternativa fiind anul 1274,
avansata incd de Dimitrie Cantemir, care poate fi retinutd ca simultan valabild, in sensul exprimarii unui alt
moment, initiator, al unui proces cu durata vadit multianual.

17. Adica In ducatul/voievodatul condus anterior de Seneslau, a carui autoritate politicd se Intindea si
peste munti, 1n tinutul Fagérasului, si relativ la care sunt valabile toate principiile formulate in legatura cu
Terra Lytua

18. Pascu 1972, pg. 181

19. Intemeierea/descalecarea Tarii Romanesti are la baza un act de unificare a ducatelor Tarii Lytua si
Muscelului, aceasta fiind prima dintr-un lung sir de unificéri care conduc la formarea si afirmarea statelor
medievale roméanesti. Subscriem, aici, la pretioasa observatie pe care o formuleaza Alexandru Madgearu,
potrivit careia unificarea ducatelor Lytua si Muscel a fost desavarsitd chiar de fratele lui Barbat, fiind cu
putin anterioara descalecarii propriu-zise a lui Negru Voda (Madgearu 2002, pg. 44-45)

20. FHDRIII, pg. 270-271: fragment din Nikitas de Chonias, Istoria

21. FHDRIII, pg. 26-27: fragment din Kekaumenos, Strategikon VII

22. Inutil, poate sa mai precizdm, noi optam ferm (din considerentul expus mai sus) pentru interpretarea
potrivit careia Litovoi “loanitul” este un personaj distinct de ultimul Litovoi, fratele lui Barbat - fara a
exclude (ba dimpotriva, statuand ca foarte probabild) o relatie personala directa intre cei doi, poate chiar de
natura tata-fiu sau unchi-nepot
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antroponim oarecare, in raport cu care ar putea fi invocata coincidenta, ci un politonim,
adica o etichetd accesibila unui numar extrem de limitat de purtatori®, care reflecta o
demnitate politico-administrativa de prim rang, personalizatd sub aspect geopolitic in
deplina concordanta cu contextul cultural-ideologic al epocii si regiunii**. Trebuie sa
observam ca politonimul 1n discutie este atestat in unul si acelasi spatiu macrocultural,
in toate cele patru atestdri identificabile: bazinul Dunarii de Jos, in extensiunea larga a
acestuia, dintre Muntii Balcani/Haemus si Carpatii Meridionali, dominat, din 1040 si pana
in 1279 (fireste, inclusiv anterior si ulterior celor doua repere cronologice mentionate), de
administratia si fondul cultural romeic/bizantin si avand, totodatd, un antestrat cultural-
lingvistic caracterizat prin coabitarea elementului vechi romanic cu cel de recenta (pentru
acea epocd) sinteza slavo-bulgara.

Mai mult, toti cei patru Litovoi sunt antrenati in evenimente compatibile cu
demnitatea pe care o sugereaza titulatura asumatd. Astfel, Litovoi Diabolites este un
lider politico-militar pe care insurgentul Petru Delian, militant pentru refacerea Taratului
Bulgar si pretendent la tronul acestuia, il considerd potrivit pentru a-i incredinta paza
cetatii Demetrias, cucerita in toamna anului 1040, ai atribui functia de strateg/celnik® si a
pune sub comanda acestuia o armata. La randul sau, strategul Litovoi din anul 1190, vasal
al autoritdtii imperiale constantinopolitane, se vadeste a fi implicat direct in conducerea
operativa a unui corp militar romeic, ca auxiliar al sebastocratorului Dukas® (unchiul
imparatului Isaac Angelos), functie atribuit in mod uzual inaltei aristocratii. In fine, asupra
faptului ca cei doi Litovoi din a doua jumatate a secolului XIII au manifestari specifice
demnitatii de duce/voievod nu poate plana nici o urma de indoiala: ambii sunt recunoscuti
de regalitatea maghiard ca nobili si suzerani ai domeniului lor voievodal, ambii au in
subordine o curte (implicitd in 1247, ca instrument al colectarii taxelor, explicitd in cazul
1265-1279) si un important dispozitiv militar.

In legitura cu primul Litovoi?’ din aceastd serie, semnalam faptul ci editorii
FDHR (Fontes Historiae Daco-Romanae), volumul III, s-au limitat la a prelua, necritic,

23. Institutia ducatului/voievodatului, implicit a ducelui/voievodului este una de nivel inalt, care asociaza
demnitétile si pe demnitarii acestora cercului puterii suverane (regale/imperiale). Chiar si in cazul unor
mari state compozite, asa cum erau Romania de Constantinopol/Imperiul Bizantin, Taratul de Tarnovo sau
Regatul Ungariei — ca sa ne limitdm la macroregiunea noastra — numarul celor care puteau detine aceasta
demnitate in aceeasi generatie era de cel mult cateva zeci.

24. Pentru a proba uzanta desemnarii titularilor acestor demnitati cu politonime formate dupa aceeasi
retetd ca si termenul Litovoi, vom invoca, pentru inceput, cazul lui Verivoi Vlahul (Kekaumenos 7, cf.
FDHR 111, pg. 30-31), cu atat mai relevant cu cat el este explicit asociat elitei politice a vlahilor/populatiei
romanofone din Romania de Constantinopol, categorie etnoculturala careia ii apartin si romanii/vlahii nord-
dundreni. Din aceeasi epocd si aceeasi regiune pot fi amintiti principele sarb Mihai Voislav (FDHR 111, pg.
110-111), Voisilla/Bosilla, fratele tarului Smiletz de Tarnovo (FDHR III, pg. 452-453) s.a.m.d, pentru a
nu mai mentiona, din deja invocatul text al Diplomei loanitilor, exemplul Woila, domeniul smuls cetatii
Carasului.

25. Functia de celnik este echivalatd cu cea de strateg chiar de izvorul istoric, Kekaumenos, Sfaturi
si povestiri 5 (cf. FDHR III, pg. 26-27), autorul mentionand si ca acest Litovoi este un ostean vechi si
priceput in razboaie”. Un detaliu interesant, semnalat si de editorii Fontes-ului (FDHR 111, pg. 27, nota 17),
este faptul cd termenul celnik n-a supravietit in limbile slave moderne (in substratul cdrora se presupune ca
s-a format), ci doar in dialectul aromanilor, continuatorii directi ai vlahilor balcanici.

26. FDHR III, pg. 270-271

27. Transliterat, de asemenea, ca Lutoboes sau Lytovoes
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opinia lui G.G. Litavrin®, care prezuma ca cel de-al doilea nume al personajului in
discutie trebuie asociat cu localitatea Devol/Diabolis din Macedonia. Caracterul necritic
al preludrii acestei observatii nu consta in semnalarea unei altminteri foarte posibile relatii
dintre antroponimul Diabolites si toponimul Diabolis, ci in ignorarea faptului ca acest,
totusi, supranume?® al personajului nostru este nu indicatorul unei eventuale origini, ci
efectul atribuirii acestui Litovoi, odata cu comanda cetatii Demetrias si a garnizoanei
acesteia, a rangului de guvernator al acestui areal. Pasajul de la Kekaumenos este limpede
in a ardta cd, nici in cetate, nici in vecindtatea acesteia, Litovoi — implicit nici miscarea lui
Petru Delian — nu avea o baza de sustinere: locuitorii din Demetrias nu se raliaza revoltei
nici dupd ce Litovoi le presteazd un juramant de fidelitate, ba chiar trimit in secret o solie
la ducele de Thessalonic, caruia i cer ajutorul, oferindu-i (ni se da de Inteles din usurinta
cu care corpul expeditionar trimis a capturat cetatea si pe guvernatorul Litovoi, impreuna
cu intreaga sa garda) un sprijin consistent. De altfel, de aceeasi lipsa de sprijin a suferit,
in regiunea central-balcanica, intreaga insurectie pornitd de Delian, ale carui forte sunt
sistematic infrante si in cele din urma complet dispersate®, aici, de catre trupele imperiale,
care s-au bucurat, tacit ori nemijlocit, de sustinere in randul elitelor regionale®'. Baza
de sustinere a miscdrii era - si acest aspect priveste in modul cel mai direct investigatia
noastra — regiunea nordicd a themei romeice Bulgaria, adica tocmai acea parte nemijlocit
invecinata cu Tara Lytua, pe tronsonul dunarean al Vidinului: suntem incredintati de acest
lucru de faptul cd, in debutul insurectiei, Petru Delian si-a asumat titlul de succesor al
tarilor bulgari printr-o Incoronare organizata la Nis, context in care mai multi demnitari
al impdratului Mihail al IV-lea (si nu putem exclude, deocamdata, posibilitatea ca printre
acestia sa se fi numarat si Litovoi*?) au parasit tabara imperiald pentru a se alatura
rascoalei®.

In ceea ce-1 priveste pe strategul Litovoi din 1190, sursa geografici a pozitiei sale

28. FDHRIII, pg. 27, nota 18

29. In ultima instanta, un politonim cu aceeasi valoare de identizare, prin indicarea demnitatii exercitate,
ca si politonimul de interes pentru noi, Litovoi

30. In 1041, fortele lui Petru Delian sunt infrante de citre armata romeica in batilia de la Ostrovo

31. Cudoar cétiva ani inaintea aceste evenimente, imparatul Vasile al II-lea incorpora, In armata cu care
a Incercat sa recucereascd Sicilia de la arabi, contingente Insemnate de macedoneni, bulgari si vlahi din
aceasta regiune

32. Retinem detaliul cd Litovoi Diabolites exercita atribute militare cu multd timp inainte de rascoala
indreptata Tmpotriva imparatului Mihail al IV-lea al Constantinopolului. Acesta anulase privilegiile fiscale
acordate locuitorilor fostului stat bulgar de catre predecesorul sau, Vasile al II-lea, dupa cucerirea ultimelor
posesiuni ale Taratului Bulgar (Madgearu 2000, pg. 140-141), politicd ce oferea suficiente motivatii
pentru alinierea unui duce de Lytua la o miscare anti-imperiala. Afilierea lui Litovoi la miscarea lui Petru
Delian putea, totodata, sa fie reflexul unei mai vechi stari de vasalitate al ducatului nord-dunarean cu
recent desfiintatul Tarat Bulgar — aceasta supozitie (care trebuie totusi analizata in profunzime) deschizand
ipoteza de lucru a afirmarii Tarii Lytua ca formatiune vasald Primului Tarat Bulgar in acelasi context in care
autoritatea (nu si statul!) tarului Krum s-a extins spre nord, dupa lichidarea puterii avare, pana in ducatul
Bihariei lui Morout

33. Sincronismul acestei rascoale cu operatiunile politico-militare de la Dunarea de Jos ale fortelor
cneazului laroslav al Kievului, precum si cele, deja cronicizate pand in acel moment, ale pecenegilor (care
capturasera, cu doar patru ani mai devreme, in confruntarile din zona Paristrion, mai multi strategi imperiali
- Barnea-Diaconu 2001, pg. 381) trebuie, de asemenea, luate in calcul in legatura cu conduita politica a
formatiunii politice oltene si a exponentului acesteia
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politico-militare este si mai usor de localizat. Evenimentele in care acesta este implicat
se petrec pe crestele Muntilor Hamus/Balcani, in timpul campaniei pe care imparatul
Isaak Angelos al Constantinopolului o intreprinde impotriva recent intemeiatului Tarat de
Téarnovo (deci intr-o epoca in care vasalitatile anterioare erau puse la Incercare de evolutia
noilor raporturi de fortd), context in care acest Litovoi face proba mai multor elemente
susceptibile sa contribuie la corecta sa identificare. Astfel, el este recunoscut ca apartinand
inaltei aristocratii romeice (statut in absenta caruia n-ar fi fost acceptat in cercul casei
imperiale) si, in acelasi timp, dovedeste o bund cunoastere a geografiei montane a zonei,
dar si o familiaritate a comunicarii cu cumanii, populatie care i-a instituit, la rAndul sau,
foarte recent hegemonia 1n regiunea Dunarii de Jos, actionand in contextul politic dat ca
aliat strategic al vlaho-bulgarilor Asanesti. Asadar, avem de-a face in cazul acestui Litovoi
cu un vasal imperial cel putin nord-balcanic (dar nu din regiunea Paristrionului mobilizat
in spatele gruparii de la Tarnovo), care nu se afla sub autoritatea cumana, dar are contacte
cu aceasta: trimiterea la Terra Lytua facandu-se, in aceste conditii, fara dubii.

Dacain ceeace priveste problema punctuald a identificarii celor doi Litovoi anteriori
dubletului istoric din secolul XIII ca predecesori ai acestora din urma la conducerea
ducatului/voievodatului de Lytua ramanem cantonati inca in zona probabilitatilor — dar a
unor probabilitdti substantial mai consistente decat cele asociate asertiunii contrare — in
ceea ce priveste functionarea acestei autonomii politice nord-dunarene si recunoasterea
sa ca institutie echivalenta ducatelor/themelor din constructiile statale invecinate (pentru
care putea conta in momentele de schimbare a raporturilor de fortd) tine de domeniul
certitudinii. Terra Lytua avea, la momentul angajarii sale in procesul de constructie a
statului medieval Tara Romaneasca, o istorie ce depasea cele doua secole care-i despart
pe Litovoi Diabolites de fratele lui Barbat - si la care toti cei patru Litovoi aici invocati
si-au adus propria lor contributie.
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Bogdan Muscalu

Un nou sit arheologic reperat pe
raza localitatii Valcani
(judetul Timis)

A new archaeological site identified in the area of Valcani
village

Abstract: The new archaeological discoveries near the Vilcani village (Timis
County) revealed in the ,,La Pruni” point the existence of an archaeological site —
settlement, possibly even a necropolis. The archaeological material consists of common
pottery (of La Téne tradition and of provincial-roman tradition), luxury pottery of the
terra sigillata type, household items and clothing accessories — beads, with the majority
of them being dates to the II'" to V" centuries AD. The primary analysis of the material
indicates the existence of a multi-stratified site, a continuous inhabitance of the area,
which ceases through abandon and not through a violent way.

Cuvinte cheie: ceramica cenusie, terra sigillata, fusaiole, margele.
Keywords: grey pottery, terra sigillata, spindle whorls, beads.

Situl arheologic de la Valcani (judetul Timis) a fost identificat intdmplator in
primavara anului 2014, cu ocazia verificarilor si cercetdrilor de teren intreprinse in urma
zona Teremia Mare — Teremia Micd — Vilcani — Dudestii Vechi'. In acest context, au fost
identificate mai multe situri necunoscute in zona mentionata, unul fiind cel de la Valcani
—punct,,La Pruni”.

Situl se afld la aproximativ 4,5 km sud-vest de Biserica catolica din Dudestii Vechi,
2,9 km nord-est de Biserica ortodoxa romana din Valcani si 7,5 km nord-vest de Biserica
romano-catolica din Teremia Mica, avand urmatoarele coordonate GPS: 46° 0°49.49”N,
20°26°23.83”E, 75 m altitudine®. Ca reper hidrografic, el este situat la sud de paraul
Aranca (la est de sit mai este vizibil un meandru care se varsa sau pornea din Aranca).
Din punct de vedere al cercetarilor efectuate pana in prezent, exceptand cele intreprinse la
Sannicolau Mare — Saravale (Universitatea de Vest) si Dudestii Vechi (Muzeul Banatului
din Timigoara), zona nu cunoaste cercetari arheologice sistematice sau de anvergura.

Astfel, in urma cercetarii de suprafatd si documentarii activitatilor ilicite de catre

1. O alta verificare a fost efectuatd de cétre o echipa formatd din Victor Bunoiu, Octavian Rogozea
(Directia Judeteana pentru Culturd Timis), Dan Leopold Ciobotaru (Muzeul Banatului din Timigoara) si
Cornel Amza (Inspectoratul de Politie al Judetului Timis) in data de 19.02.2015.

2. Coordonate Stereo 70 centru sit: N (x)511670.07295; E (y) 147161.67202. Coordonatele au fost
furnizate cu amabilitate de colegii Victor Bunoiu si Octavian Rogozea (Directia Judeteana pentru Cultura
Timis), carora le multumim.
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autoritati au fost recuperate mai multe piese ceramice: terra sigillata, ceramica gri-cenusie
de traditie La Téne, ceramicd romand comund, ceramica fina de traditie barbard, margele
de sticla, ceramica si calcedonie, fusaiole.

Din punct de vedere al functionalitatii piesele se impart astfel:

Ceramica

I. Ceramica modelata cu mana:

1. Buzad de oala mijlocie cu gat scurt si buzd evazata, fragment (Pl. II/1);
dimensiuni*: D.g. = 14 cm, d.f. =4,67 cm h = 2,9 cm, culoare bej — galbui (Munsell 7.5YR
6/3 light brown), pasta semifina, degresant din nisip, mica si pietricele, ardere neuniforma
si incompleta; suprafata aspra-zgrunfuroasd prezintd un decor din mici caneluri realizate
din modelarea corpului supraindltat al vasului. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

II. Ceramica lucrata la roata:

a) Ceramica rosie

1. Fund de urcior (foarte probabil), de traditie romana, cu bordura la baza, fragment
(P1. 1I/2); dimensiuni: D.f. = 5,4 cm, h = 1,6 cm, culoare rosu-caramiziu (Munsell 10R,
5/6 red), pasta semifind, degresant din nisip fin §i mica, arderea completd si uniforma;
in partea inferioard (aproape de talpd) se observd urmele unei reparatii antice a vasului.
Suprafata vasului pastreaza urme de firnis lucios, in interior avand un aspect aspru-mat.
Datare: secolele II — IV p.Chr. Inedit.

2. Perete de strachind (posibil) de la baza vasului, de traditie romana, fragment
(PL. III/1), fara decor; dimensiuni: 1 =2.6 cm h =4,1 cm, culoare rosu-caramiziu (Munsell
2.5YR, 6/6 light red), pasta find, degresant din nisip fin, arderea incompletd; Interiorul
vasului are o angoba rosie, lucioasd, iar suprafata are un aspect semifin-mat, pastrand
urme de angoba rosie. Datare: secolele II — IV p.Chr. Inedit.

b) Ceramica cenusie

1. Bol, fragment de buza si corp (Pl III/2); Dimensiuni: d.g. = 18 cm, d.f. =
4,8 cm, h = 3,4 cm; culoare gri-cenusie (Munsell 5SPB 5/1 bluish gray), pastd fina, cu
degresant din nisip fin §i mica, ardere completa si uniforma; Buza este evazata, lustruita in
partea superioara, decorata cu linii incizate; corpul este decorat cu siruri de linii incizate si
linii realizate prin lustruire, care separd un registru fatetat cu linii oblice lustruite, pastrat
fragmentar; Suprafata lucioasi-find. Analogii: Curug — Stari Vinogradi*; Datare: secolele
I - IV p.Chr. Inedit.

2. Castron, fragment de buza si partea superioard a corpului (PL. IV/1); Dimensiuni:
d.g. =24 cm, d.f. = 6,8 cm, h = 4,9 cm; culoare gri-cenusie (Munsell 10B 7/1 light bluish
gray), pasta find, cu degresant din nisip fin si mica, ardere completd si uniforma; Buza
este evazatd, profilata, decor realizat din linii orizontale incizate si lustruite. Suprafata
lucioasa-fina. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

3. La dimensiunile pieselor vom folosi urmatoarele prescurtari: diametrul general - d.g., diametrul
fragmentului - d.f., indltime - h, diametrul perforatiei - d.p., diametrul minim al perforatiei - d.p.m.
4. Trifunovi¢ 2006, in Attp.//curug.rastko.net/3-4-vek/img/100/cv726-01.jpg (consultat 28.03.2015).
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3. Oald mijlocie, fragment de buzd si partea superioard a corpului (Pl. 1V/2);
Dimensiuni: d.g. = 16 cm, d.f. = 7,4 cm, h = 3,6 cm; culoare gri-cenusie (Munsell SPB
5/1 bluish gray), pastd semifind, cu degresant din nisip fin §i mica, ardere completd si
uniforma; Buza este evazata, pe gatul vasului pastrandu-se un decor meandrat, fatetat,
prin lustruire. Suprafatd mata-find. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

4. Capac de oala, fragment (Pl. IV/3); Dimensiuni: d.f. = 5,9 cm, h = 2,4 cm;
culoare gri-cenusie (Munsell 10B 7/1 light bluish gray), pasta semifind, cu degresant
din nisip fin §i mica, ardere completa si uniforma; Suprafata vasului mata-fina. Datare:
secolele II — IV p.Chr. Inedit.

5. Toarta rotunda de vas, fragment (Pl. V/1); Dimensiuni: 1 = 2,2 cm, h =4,2 cm;
culoare gri-cenusie (Munsell 10B 7/1 light bluish gray), pasta find, cu degresant din nisip
fin i mica, ardere completa si uniforma; Suprafata tortii este lustruitd, cu aspect lucios-
fina. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

6. Toartd aplatizata de vas, santuire mediana, fragment (P1. V/2); Dimensiuni: 1 =
3,8 cm, h=5,4 cm; culoare gri-cenusie (Munsell 10B 7/1 light bluish gray), pasta semifina,
cu degresant din nisip fin si mica, ardere completa si uniforma; Suprafata pastreaza urme
de lustruire, cu aspect lucios-fina. Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

7. Fragment perete de vas (posibil castron) (Pl. V/3); Dimensiuni: 1 =5,2 cm, h =
5,4 cm; culoare gri-cenusie (Munsell SPB 5/1 bluish gray), pasta fina, cu degresant din
nisip fin §i mica, ardere completa si uniforma; Decorat cu o linie verticald in relief, care
separa corpul vasului; Suprafata lucios-fina, prezinta urme de depuneri calcaroase din sol.
Datare: secolele III — IV p.Chr. Inedit.

8. Oald mijlocie, fragment de buza (Pl. VI/1); Dimensiuni: d.g. =15 cm, d.f. =4,3
cm, h = 2,9 cm; culoare gri-cenusie (Munsell 5SPB 3/1 dark bluish gray), pasta semifina,
cu degresant din nisip fin §i mica, ardere completd si uniforma; Decor meandrat prin
lustruire, fatetat pe gatul vasului; Suprafata vasului mata-find. Datare: secolele III — IV
p.Chr. Inedit.

9. Fragment de vas (Pl. VI/2); Dimensiuni: 1 =5,1 cm, h= 5,6 cm; culoare cenusiu-
albastruie (Munsell 5PB 2.5/1 bluish black), pasta fina, cu degresant din nisip fin i mica,
ardere completa si uniforma, cu ardere secundara pentru glazurare; Corpul este lustruit,
cu decor pe registre, registrul superior fiind cu decor linear incizat, in partea mediana
linii oblice intersectate Tn unghi, incizate si lustruite, separand registrul inferior compus
din siruri meandrate (pdstrate fragmentar); Suprafata vasului lucioasa-fina; Analogii:
Timisoara — Freidorf, Lenauheim. Datare: secolele IV —V p.Chr. Inedit.

10. Fragment de vas (posibil castron) (Pl. VI/3); Dimensiuni: 1 = 3,8 cm, h =
5,4 cm; culoare gri-cenusie (Munsell SPB 5/1 bluish gray), pasta fina, cu degresant din
nisip fin §i micd, ardere completa si uniforma; Corpul este lustruit, cu decor pe registre,
registrul superior fiind cu decor linear incizat, cel inferior prezentdnd un decor vertical
realizat prin strunjire si fatetare, imitand sticla; Suprafata vasului lucioasa-fina; Analogii:
Curug — Stari Vinogradi’ () Datare: secolele IV — V p.Chr. Inedit.

5. Trifunovié¢ 2006, in http.//curug.rastko.net/3-4-vek/img/100/cv82-00.jpg (consultat 28.03.2015).
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I1. Ceramica de tip Terra Sigillata®

a) Terra sigillata cu decor in relief

1. Bol Drag. 37 (Pl. VII/1), fragment de corp; dimensiuni: 1 = 4,3 cm, h = 4,7
cm; pasta find, de culoare rosie (Munsell 10R, 5/6 red), cu incluziuni de calcit si mica;
firnis rosu, stralucitor, de aceeasi culoare cu pasta. Motivele decorative pastrate pe corpul
vasului par sa fie numai vegetale. Identificabila este un tip de rozeta cu 8-10 petale’, care
ar putea apartine mesterului DOECCVS de la Lezoux, Gallia centrala, care si-a desfasurat
activitate in perioada 160-190 p. Chr.®. Inedit.

2. Fragment bol, probabil de tip Drag. 37 (P1. VII/2); dimensiuni: 1 = 2,3 cm, h =
2,6 cm ; pasta find, de culoare rosie (Munsell 10R, 4/8 red), cu incluziuni de calcit si micé;
firnis rosu, stralucitor, de aceeasi culoare cu pasta. Motivele decorative pastrate pe corpul
vasului sunt fragmentare, reprezentnd: 1. un cerc concentric dublu (Rogers 1974, E41)si
2. un motiv vegetal — greu de definit. Primul motiv decorativ apartine stilului mesterului
AVENTINVS I de la Lezoux, Gallia centrald, a cdrui activitate a fost datatd in prima
jumatate a secolului al II-lea p. Chr. (inainte de 150 p. Chr.)’.

3. Fragment bol, probabil de tip Drag. 37 (P1. VII/3); s-a pastrat partea de sub
buzd; dimensiuni: | = 2,4 cm, h = 3,9 cm; pasta find, de culoare rosie (Munsell 10R, 5/6
red), cu incluziuni de calcit si oxizi de fier; firnis rosu (Munsell 10R, 4/8 red), stralucitor.
S-a pastrat numai sirul de ove care delimita zona decoratd a vasului, situata sub buza si
deasupra bazei inelare. Dupa acest element decorativ — ove fara bastonase'’, vasul ar fi
putut fi produs de cétre un mester necunoscut de la Lezoux, cu productie tarzie — catre
finele secolului al I1-lea p. Chr.".

4. Fragment corp vas, greu de definit datoritd starii de conservare (Pl. VIII/1);
dimensiuni: | = 3,1 cm, h = 2,9 cm; pasta find, de culoare rosie inchisd (Munsell 10R, 4/8
red), cu incluziuni de calcit si mica; firnis rosu inchis, stralucitor. Motivele decorative
(posibil un céine) nu s-au pastrat, incat sa ne permitd o determinare a atelierului si a
mesterului care a produs vasul. Dupa pasta si firnis, este posibil sa provina din atelierele
de la Rheinzabern, a céror activitate este datata din a doua jumadtate a secolului al II-lea
pana in jurul anului 260 p. Chr.

5. Fragment bol, probabil de tip Drag. 37 (P1. VIII/2); s-a pastrat partea de sub
buzd; dimensiuni: | = 3,3 cm, h = 3,5 cm; pasta find, de culoare rosie deschisa (Munsell
10R, 6/8light red), cu incluziuni fine de calcit si mica; firnis rosu (Munsell 10R, 5/8
red), stralucitor. Motivele decorative pastrate sunt: 1. sirul de ove de sub buza vasului'?
— stilul lui BANVVS; 2. linie continua sub ove'?, atribuita mai multor mesteri, intre care
AVENTINVS I, AVITVS, BVTRIO, QVINTILIANVS, SECVNDINVS II etc.'*; 3. sub

Determinarile au fost realizate de dr. Viorica Rusu-Bolindet, careia ii multumim cu aceasta ocazie.
Rogers 1976, C163.

PGC, 296, pl. 147/10.

Vezi PGC, 300-303, fig. 46/2, pl. 156/1.

10. Rogers 1974, B 257.

11.  Rogers 1974, 49.

12.  Rogers 1974, B159.

13.  Rogers 1974, A22.

14.  Rogers 1974, 35.
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elementul decorativ anterior — cerc dublu sau alt tip de ornament, greu de definit datorita
starii fragmentare. Lezoux, Gallia centrald, probabil stilul lui BANVVS; datare: 160-195
p. Chr. 5,

b) Terra sigillata lisa

6. Fragment buza farfurie Drag. 18/31 (?) sau Drag. 31 (?) (P1. VIII/3); Dimensiuni:
d.g. =26.6 cm, d.f. = 3.2 cm, h = 5,2 cm; pasta find, de culoare rosie deschisa (Munsell
10R, 6/8light red), cu incluziuni fine de calcit, oxizi de fier §i micd; firnis rosu (Munsell
10R, 5/8 red), stralucitor. Dupa pasta si firnis, posibil sa fi fost produs in atelierele de la
Lezoux, Gallia centrala. Forma Drag. 18/31 este datata in intervalul 90-150 p. Chr., iar
farfuria de tip Drag. 31 — in intervalul 150-230 p. Chr."°.

Obiecte de uz casnic

Fusaiole

1. Fusaiold tronconica, lucratd cu ména din lut ars, cu fetele laterale drepte si
muchiile rotunjite, orificiu conic, fragment (Pl. IX/1); Dimensiuni: d.g. = 3,4 cm, d.f. =
1,7cm,h=23 cm, d.p. = 1,1 cm, d.p.m = 0,8 cm; culoare galbui-maronie (Munsell 10YR
6/6 brownish yellow), pasta find, cu degresant din nisip, ardere incompleta; Fara decor;
Suprafata fusaiolei mata-fina. Inedit.

2. Fusaiola sferica de forma regulatd, lucratd cu mana din lut ars, cu orificiu
bitronconic (clepsidra), fragment (PL. IX/2); Dimensiuni: d.g. =2,9 cm, d.f. =2,4 cm, h =
2,5 cm, d.p. =1 cm, d.p.m = 0,7 cm; culoare galbui-cenusie (Munsell 5Y 6/4 pale olive),
pastd semifind, cu degresant din nisip si micd, ardere incompletd; Fara decor; Suprafata
fusaiolei cu asperitati. Inedit.

3. Fusaiold cilindrica, rondel, fragment ceramic perforat, forma rectangulara
clasica, cu capat concav, orificiu conic, fragment (P1. X/4); Dimensiuni: d.g. = 5,6 cm, d.f.
=53cm,h=1,5cm, d.p. =1,0 cm, d.p.m = 0,85 cm; culoare gri-galbuie (Munsell 5YR
5/2 redish gray), pastd semifind, cu degresant din nisip, ardere incompleta; Fara decor;
Suprafata fusaiolei mata-find. Inedit.

4. Fusaiola cilindrica, rondel, fragment ceramic perforat, forma rectangulara
clasica, orificiu drept, fragment (Pl. X/1); Dimensiuni: d.g. =5 cm, d.f. =5cm, h=1,3
cm, d.p. = 1,2 cm; culoare gri-cenusie (Munsell SPB 7/1 light bluish gray), pastd semifina,
cu degresant din nisip, ardere uniforma, completa; Fara decor; Suprafata fusaiolei mata-
fina. Inedit.

5. Fusaiola cilindrica, rondel, fragment ceramic perforat, cu fetele laterale oblice,
orificiu drept, fragment (P1. X/2); Dimensiuni: d.g. =5 cm, d.f. =4,9 cm, h=1,1 cm, d.p.
= 1, cm; culoare gri-cenusie (Munsell 10B 7/1 light bluish gray), pasta fina, cu degresant
din nisip fin, ardere uniforma, completa; Fara decor; Suprafata fusaiolei mata-fina. Inedit.

6. Fusaiold cilindrica cu baza tronconicd, rondel, fragment ceramic perforat,
cu fetele laterale oblice si muchiile rotunjite, orificiu tronconic, fragment (Pl. X/3);

15. PGC, 281-284, pl. 140-16.
16.  Vezi hitp://potsherd.net/atlas/types/sigillata/gallery (consultat 03.07.2015).
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Dimensiuni: d.g. = 5,4 cm, d.f. =3,9cm, h=1,6 cm, d.p. = 1,2 cm d.p.m. = 0,9 ; culoare
gri-cenusie (Munsell 10B 7/1 light bluish gray), pastd semifind, cu degresant din nisip fin
si mica, ardere uniforma, completa; Fara decor; Suprafata fusaiolei mata-fina. Inedit.

7. Fusaiola cilindricd, rondel, fragment ceramic perforat, forma rectangulara
clasica, cu muchiile rotunjite, orificiu drept, fragment (Pl. XI/1); Dimensiuni: d.g. = 5
cm, h =0, 6 cm, d.p. = 1,2 cm; culoare gri-cenusie (Munsell 5SPB 7/1 light bluish gray),
pastd semifind, cu degresant din nisip fin si mica, ardere uniforma, completd; Fara decor;
Suprafata fusaiolei mata-fina. Inedit.

Obiecte de podoaba si vestimentare

Margelele

1. Margea din sticla monocroma albastra, forma globulara, (P1. XI/2); Dimensiuni:
d.g. = 8,4 mm, h = 6,6 mm; culoare albastra (Munsell SPB 7/1 light bluish gray), pasta
semitranslucida; fara decor. Datare: secolele II — IV p.Chr. (Benea 2004, Tipul V / Vaday
1989, tipul 1, 2a) Inedit.

2. Margea din sticla monocroma albastrd, forma prismaticad cu colturile slefuite,
fragment (P1. XI/3); Dimensiuni: 1. = 7,8 mm, h = 2,73 mm; culoare albastra (Munsell
SPB 7/1 light bluish gray), pastd translucida; fard decor. Datare: secolele II — IV p.Chr.
(Benea 2004, Tipul IV / Vaday 1989 tipul 1a, 2a) Inedit.

3. Margea din calcedonie, forma prismatica cu colturile slefuite (Pl. X1/4);
Dimensiuni: I. = 7 mm, h =4 mm; piatra semipretioasad gri-marmorata; fara decor. Datare:
secolele II — IV p.Chr. (Benea 2004, Tipul IV / Vaday 1989 tipul 1a, 2a) Inedit.

4. Margea din ceramicd, forma globulara, fragment (P1. XII/1); Dimensiuni: d.g.
= 7,6 mm, d.f. =4 mm, h = 7,3 mm; pasta fina, de culoare rosie deschisa (Munsell 10R,
6/8light red), cu incluziuni fine de calcit, oxizi de fier si mica; Fara decor; Suprafata
margelei mata-fina. Datare: secolele II — IV p.Chr. (Benea 2004, Tipul V / Vaday 1989,
tipul 1, 2a) Inedit.

5. Margea din sticla policroma cu incizii in benzi, forma globulara, fragment (P1.
XI1/2, 3); Dimensiuni: d.g. = 16 mm, d.f. = 11,44 mm, h = 7,6 mm; culoare verde (Munsell
5PB 7/1 light bluish gray), pasta opaca, opacitate 85%; decor cu benzi incizate in pasta
de sticla. Datare: secolele III — IV/V p.Chr. (Benea 2004, Tipul XIV / Vaday 1989, tipul
1, 2a) Inedit.

Observatii preliminare

Analiza cantitativa a materialului arheologic recuperat de la Vélcani — punct ,, La
Pruni” releva urmatoarea situatie:

Ceramica de uz comun. Mai putin de 10% este reprezentat de ceramica realizata
la roatd, din pasta semifind de culoare rosie de tradifie romana, datata larg in secolele II-
IV p.Chr. Majoritatea materialului ceramic este realizat la roata rapida, din pasta find, de
culoare gri-cenusie, majoritatea decorate prin lustruire (6 fragmente). Formele acestui tip
ceramic variaza: castroane, oale mijlocii, urcioare, utilizate la pastrarea alimentelor, la
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Piese descoperite la Valcani

H ceramica modelati cu mina - 1
H ceramica de traditie romana - 2
M ceramica gri-cenusie - 10

# fusaiole - 7

H terra sigillata - 6

E margele - 5

servirea mesei §i pentru gatit. Totodata, este prezentd si ceramica lucrata la roata inceata,
dintr-o pastd semifind, nisipoasd, cu aspect usor zgrunturos, de culoare gri-cenusie sau
albastruie, cu decor sau fara decor. Ca forme, sunt prezente oalele mijlocii, o toartd de
vas de dimensiuni mai mari §i oale cu capac, fiind intrebuintate la gatit si la pastrarea
alimentelor/proviziilor.

Aproape jumatate din totalul motivelor lustruite este compusa din linii n val,
respectiv din combinatia liniilor orizontale in val cu linii verticale drepte si/sau oblice,
respectiv registre umplute de linii verticale'’. Decorul prezinta analogii cu ceramica cenusie
de la Foeni - Seliste'®, Dudestii Vechi — Movila lui Dragomir'®, Timisoara- Freidorf* si
Lenauheim (sapte vase intregi datate in secolul IV p.Chr)*', lustruit si adesea organizat
pe registre, fatetat (imitdnd vasele de sticld) - Hetin (Serbia)??, fiind comun unui spatiu
mai mare Incepand cu sfarsitul secolului III p.Chr. si pand la mijlocul secolului I'V p.Chr.
In colectiile Muzeului Banatului din Timisoara se pastreaza cateva vase din ceramica de
culoare cenusie (fard context precis de descoperire), lucrate la roata rapida, care se pot
incadra in orizontul cronologic D1 (370/380 — 400/410). Din punct de vedere al formelor
sunt cani, boluri castroane, oale, unele dintre ele imita recipiente din sticla, fiind fatetate,
asa cum este castronul de la Hetin (Serbia). Vesela de baut si servit masa s-a mai gasit
in campia de vest a judetului Timis, la Carpinis, Checea, Gottlob, Periam, Satchinez,
Sannicolau Mare, Uliuc, precum si la Banatski Karlovac (Serbia)*. Descoperirile banétene
mentionate au analogii in necropola de la Subotica-Verusic datata la sfarsitul secolului al

17.  Gindele — Istvanovits 2011, 230-231.
18. Timoc-Szentmiklosi 2008, 118.

19. Tanase 2003, 233-234.

20. Benea 1997, 38.

21. Bejan 1973, 131, 135.

22. Tanase 2013, P1. 5/10.

23. Tanase 2013, P1. V-VL
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I'V- lea si inceputul secolului al V-lea p. Chr*.

Analiza ceramicii de uz comun de la Valcani denota un transfer tehnologic dinspre
Barbaricum pentru ceramica gri-cenusie si cenusiu-albastruie de traditie La Tene si Santana
de Mures - Cerneahov. In acelasi sens, in nordul Campiei Panonice se inregistreazi un
proces de transfer tehnologic al productiei ceramicii stampilate catre Barbaricum, care
este un fenomen aparte pentru Barbaricum-ul Central European si face parte din transferul
tehnologic al ceramicii modelate la roata catre comunitatile din nordul arcului Carpatic®.
Se poate afirma ca in Banat, pentru perioada secolelor III-IV si Inceputul secolului V,
ceramica cenusie zgrunturoasd descoperitd in asezari, prin compozitia pastei, forma,
decor, este de facturd romana, care, In unele cazuri, preia elemente mai vechi dacice si
elemente sarmatice. De la sfarsitul primei jumatati a secolului al V-lea, categoria ceramica
lucratd la roatd, din pasta find si decor lustruit, scade cantitativ, locul ei fiind luat de
ceramica inferioard, cu pietris ITn compozitia pastei. Aceste produse ceramice au un aspect
zgrunturos si numeroase imperfectiuni ale formei. Odatd cu retragerea administratiei
romane din Dacia, o serie de activitdfi economice, inclusiv productia de ceramica, s-a
deplasat in mediul rural, unde mesterii locali vor continua mai bine de un secol productia
lor, 1n special pentru a acoperi nevoile comunitatii de care apartineau. O parte a mesterilor
din fosta provincie romana isi deplaseaza activitatea in zona Barbaricum-ului iazyg, fapt
care explicd perpetuarea unor forme provincial romane in centre de productie ceramica
din Barbaricum.

Majoritatea fragmentelor de ferra sigillata descoperite la Valcani par sa provina
din atelierele de la Lezoux, din Gallia centrala. Cu exceptia unuia dintre ele, care pare mai
timpuriu (ante 150 p. Chr.), restul lor sunt datate din a doua jumatate a secolului al II-lea
pana la sfarsitul secolului al II-lea, posibil in perioada Severilor, momentul cand au ajuns
si au fost folosite in Dacia. Un exemplar pare sd provina de la Rheinzabern. Raportandu-
ne la provincia Dacia, piesele nu sunt lucruri senzationale, atelierele de la Lezoux (Gallia
Centrala) detin monopolul importurilor de terra sigillata in provincie , de pe la mijlocul
secolului al II-lea pana la finele aceluiasi secol, cand pétrund in Dacia produsele de la
Rheinzabern, Westerndorf si Pfaffenhofen, care le inlocuiesc pe primele.

Atestarea ceramicii de tip terra sigillata si a imitatiilor nu reprezintd o noutate
pentru mediul sarmatic al sec. III p.Chr., A. Vaday surprindea statistic In spatiul dinte
Tisa si Dunare, o cantitate importantd de vase ferra sigillata — Drag 37, originare de
pe limesul renan, din centrele de productie de la Westerndorf si Rheinzabern?. Pe baza
lor si a functionalitatii lor se pot stabili atelierele de producere, legaturile comerciale
si economice intre Imperiul Roman prin provinciile de granitd si Barbaricum-ul vest-
sarmatic®’. Sigillatae-le preferate de sarmati corespund formelor Drag. 33 si Drag. 37. Se
constatd aparifia ceramicii sarmate amestecate, cu ceramica pictata romana si fragmente de
terra sigillata de tip Westerndorf si Rheinzabern. Procentajul acestor vase In descoperirile

24.  Szekeres 1998, 122; Tanase 2013, 73-74.

25. Gindele — Istvanovits 2011, 242.

26. Vaday 1989, 165.

27.  Vaday 1989, 165-166. In comitatul Szolnok (Ungaria) s-au descoperit 46 de vase terra sigillata, din
atelierele gallice mijlocii (2 piese), de pe Rin (8 piese), cele italice si sud-gallice fiind destul de rare.
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din agezdrile iazyge si necropole este foarte mic, el situdndu-se sub 5 % din ceramica
identificata®. Ceramica de lux din aceasta categorie patrunde in Barbaricum-ul sarmatic
dupa razboaiele marcomanice, predominand produsele de tip Rheinzabern si Westendorf.
Descoperirile din morminte sunt contemporane cu perioada de productie si de raspandire
a ceramicii acestor ateliere®.

Margelele sunt caracteristice portului sarmat, prezenta lor in morminte, aldturi de
alte materiale specifice, ne ajuta la identificarea si stabilirea etniei defunctului. Ele apar
in cantitdfi mai mari in mormintele de femei. Margele de sticla de la Valcani sunt de
provenienta romana provinciald, un rol important reprezentandu-I atelierul de margele de
la Tibiscum. O exceptie este reprezentatd de margeaua din calcedonie, care provine din alt
atelier. Ele erau utilizate fie sub forma de siraguri purtate la gat, piept, cusute sau aplicate
cu verigi pe imbracaminte.

Margelele globulare sunt foarte raspandite, fiind datate in secolele II-I1I. Pentru
spatiul romanesc astfel de piese se gasesc la Sacuieni, Oradea, Arad, Foeni. In Serbia, sunt
atestate in necropolele sarmatice de la VrSac — Dvoriste Eparhije Banata, VrSac — Crvenka,
Pancevo — Gornja Varoska Ciglana, Kovacica — Stara Jama, Crvena Crkva — Ciglana,
Gaj, Vatina, lasenovo, Banatska Palanka, Plocica, Banatski Karlovac. in spatiul ungar cea
mai importantd descoperire de margele de tipul I este cea de la Endrod — Szujokerszt™.
Piesele rotunde cu modele incizate in sub forma de benzi sau opturi reprezintd o varianta
deosebita, fiind descoperite in necropolele de la la Kunhegyes, Tiszaigar, Tiirkeve, mai rar
in Banat, la VrSac, Vatina, Banatski Despotovac®', Foeni — Cimitirul Ortodox, Giarmata
- Sit 10°.

Margele prismatice de tipul Benea IV sunt atestate cronologic intre secolele II-
IV, cercetatorii constatdnd un import masiv din provinciile dunarene in Barbaricum.
Piesele Incadrate in tipul V al reputatei cercetiatoare maghiare — A. H. Vaday au o intensa
raspandire Tn mediul sarmatic. Margele prismatice albastre apar, alaturi de cele verzi,
albe, portocalii in descoperirile din comitatul Szolnok de la: Nagykérii, Ocséd — Babocka,
Rékoczifalva in M.1, Szolnok — Zagyva Damm in M.9, Tiszafoldvar — Ziegelei in M.1,
Tiszateny0 — Kisvant, Torokszentmiklos — Surjan, Torokszentmiklos — Cariera de nisip®.
Pentru zona de la nord de Mures astfel de piese au fost descoperite la: Taurin (jud. Bihor)
— 30 de margele prismatice, albastre translucide, Simand — o singur piesa*. In Banatul
istoric avem o serie de descoperiri de la Foeni — Cimitirul Ortodox, Giarmata, VrSac —
Dvoriste Eparhije Banata (M. 8), VrSac — Crvenka (M.17), Crvena Crkva, Kovacica —
Stara Jama (M.1, M.3), Muzlja, Aradac (M.6), Banatski Despotovac, Banatska Palanka,
Gaj, Banatski Karlovac?.

28.  Vaday 1999, 551; Gabler — Vaday 1984, 94.

29. A. H. Vaday si D. Gabler au identificat 37 de vase de tip terra sigillata in cadrul mormintelor din
Céampia Panonica.

30. Vaday-Szoke 1983, 110-113.

31. Baracki 1961, 117-123; Vaday 1989, 102; Benea 2004, 240-241;.

32.  Grumeza 2011.

33.  Vaday 1989, 99-100.

34. Chidiosan 1965, 443.

35. Grumeza 2011, P110/2.
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Nu cunoastem atelierul de provenienta al margelei prismatice de calcedonie. Acest
tip de margele apare Tn numeroase necropole de pe teritoriul Banatului (Foeni — Cimitirul
Ortodox, Giarmata — Sit 10, Deszk — Cimitirul A, Kiszombor, Cimitirul B etc.). In cadrul
pieselor rectangulare, nu exista o diferentd cronologica. Se poate doar afirma ca, odata
cu perioada sarmatica tarzie, se constata o crestere cantitativa*®. Totodata, un alt areal din
mediul barbar este cultura Santana de Mures - Cerneahov, in intervalul 220-375 p.Chr. si
pana la impactul hunic.

in general, fusaiolele sunt confectionate din lut, modelate cu mana sau lucrate la
roata, avand diferite forme: bitronconice sau rotunde, perforate median, cu o parte pland,
iar cu cealalta adancitd pe mijloc’’. Cele lucrate la roata sunt din pasta fina, de culoare
cenusiu-deschisd sau provin din reutilizarea vaselor. Cantitativ, la Valcani, predomina
fusaiolele de tip rondel, realizate din funduri de vase reutilizate (5 piese). Fusurile de tors
erau simplu realizate din tija (axul) din lemn, os, mai rar metal, avand forma unui betisor
lung si subtire, ingrosat la mijloc, cu capatul de sus ascutit si cel de jos rotunjit, pe care
era fixata o fusaiola (P1. IX/3).

La sarmatii din Barbaricum-ul vest-dacic, fusaiolele bitronconice sunt atestate pe
tot parcursul secolelor IT — IV p.Chr. In perioada secolelor III — IV p.Chr. se raspandesc
fusaiolele circulare si aplatizate (rondele), realizate din funduri de vase reutilizate®®.
Acestea sunt destul de rare in cadrul necropolelor din spatiul ungar si bandtean, fiind
frecvent intalnite in asezirile sarmatice. In mediul sarmatic, fusaiolele apar exclusiv in
mormintele de femei sarmate din arealul Dunédre — Tisa — Mures, fiind considerate piese
onorifice, definind rolul femeii in familie”. Ele erau agezate de obicei in partea stanga
a defunctei, in palma mainii drepte, foarte rar spre genunchiul stdng sau spre glezna
dreapta®.

Chirpicul recuperat de la Vilcani pastreaza impregnate urmele nuielelor impletite
peste care a fost batut (Pl. XII/4). Nu prezintd urme de incendiere, fapt care denotd
incetarea locuirii prin abandon, nu Tn urma unui atac violent.

skksk

Pe o arie largd, care cuprindea Campia Panonicd si zonele adiacente, respectiv
Banatul, se presupune un amestec etnic si prezenta elementului sarmatic (nu o prezenta
exclusiva) la nivelul comunitatilor rurale, o uniformizare culturald a orizontului
arheologic din secolele III-IV p. Chr. Acesta este caracterizat prin asezari cu niveluri de
locuire in cursul sec. III-IV si inceputul secolului V, este legat de regiunea de la Vest de
Tisa Inferioara, unde s-au pdstrat aceleasi caracteristici ale culturi materiale, din punct de
vedere al tipurilor de asezari si al artefactelor, in special al tipurilor ceramice. Din a doua
jumatate a secolului I'V se pot observa influentele culturii Santana de Mures - Cerneahov,

36. Grumeza 2011, 184-185.
37. Radu 1973, 147.

38. Vaday 1989, 127.

39.  Kulcsar 1998, 112.

40. Mare 2004, 69.
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prin tipurile ceramice si tehnica de producere aduse de populatiile germanice si iraniene*'.
Astfel, Banatul antic nu trebuie considerat o enclava ermetica in care nu pot convietui
mai multe populatii, chiar daca suprematia politicd si militara apartinea temporar, uneia
sau alteia*’. Sosirea in valuri a diverselor etnii barbare, unele traind in comunitati mixte —
daco-romane si alogene, va duce in secolele IV-V la crearea unui ,,melan;j” de populatii in
arealul Dunare — Tisa — Mureg®.

Conform sistemului cronologic Central European, perioadei de timp situate intre
ultima treime a secolului IV si prima jumatate a secolului V p. Chr. ii corespund etapele
D1 (370/380 —400/410) si D2 (400/410 —450)*. Astfel, etapa D1 face tranzitia de la epoca
romana tarzie la epoca migratiilor, fiind identificatd arheologic si pe teritoriul Banatului
de campie. Cei care au locuit 1n aceastd perioadd in regiune erau sarmati influentati de
grupuri de nou-veniti, germanici si alani, in migratia lor spre vest sub presiunea hunica,
amestec etnic reflectat in descoperirile arheologice®. Stadiul actual al cercetarii releva ca
zona de campie a Banatului a fost intens locuita in etapa D1 a epocii timpurii a migratiilor,
pentru ca in etapa D2 sa fie observata o restrangere a ariei de locuire in Banat. Potrivit D.
Ténase, din contextele arheologice surprinse in asezari cercetate in Banat, se contureaza
ipoteza cd acestea ar fi incetat sa fie locuite Tnainte de venirea hunilor sau in preajma sosirii
lor aici, deoarece complexe ale asezarii de la Timisoara-Freidorf, care apartin orizontului
cronologic D1, au fost suprapuse de morminte databile in orizontul cronologic D2, iar la
Foeni-Seliste sau 1n alte asezari cercetate nu sunt artefacte care sa permitd datarea spre
jumatatea secolului al V-lea p.Chr.

in concluzie, situl arheologic identificat la Valcani — punct ,,La Pruni” releva
prezenta unei comunitati prospere (ceramica de lux, accesorii vestimentare de import de
provenienta romand), cu o locuire intinsa pe durata secolelor II/III-V (care corespunde
etapelor Cla-C2 = 180-310 p. Chr., C2-C3=210/220-370/380 p.Chr., D1 si D2), care
inceteazd prin abandon si nu intr-un mod violent (chirpicul descoperit nu indica urme de
incendiu). De asemenea, bunurile arheologice recuperate acopera un interval cronologic
relativ mare, context in care afirmdm existenta unui sit arheologic multistratificat. Nu
negdm posibilitatea existentei unei necropole sarmatice in zona cercetatd, in contextul
recuperarii margelelor, fragmentelor de terra sigillata si fusaiolelor, piese care apar si
in cadrul descoperirilor funerare (mai ales, margelele). Pentru lamurirea situatiei de
facto propunem o evaluare de teren invazivd / non-invaziva prin periegheza, sondare
arheologica, magnetometrie si cercetarea arheologica propriu-zisa a sitului de la Valcani

’

— punct ,,La Pruni”.

41. Mare et alii 2011, 99.

42. Mare et alii 2011, 99.

43. Muscalu 2009, 307.

44, Godlowski 1970, 19-20.

45. Mare et alii 2011, 28-29; Tanase 2013, 75-76.
46. Tanase 2013, 75.
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Laurentiu Nistorescu

Imaginile Barbaricum-ului':
comunitatile neinteligibile

The images of Barbaricum: The Unintelligible
Communities

Abstract: The images that part of the elites of the Roman Empire
created about the world beyond their borders reflect numerous cultural
complexes. An interesting case of misunderstanding The Other is related
to the traditional Celtic priesthood.

Keywords: Barbaricum, elites, Celtic priesthood, cultural images

Desi nu a incetat niciodata sa functioneze si cu sensul preluat din traditia culturala
pan-elenica’ (de unde termenul a fost preluat de culturile italice, cel mai probabil, inca din
epoca arhaicd, pe filiera Greciei Magna — ansamblul de colonii din extremitatea sudica
a peninsulei), conceptul de barbar a dobandit in spatiul socio-cultural latin, relativ de
timpuriu®, functii $i dimensiuni mult mai complexe, care au relativizat intr-o anumita masura
valorizarea in antiteza a termenului — Celdlalt devenind obiect al dorintei de cunoastere si
interactiune in aproape egald masura cu identizarea sa ca adversar ireductibil — pregatind
terenul pentru dezvoltarea deplind pe care avea s-o cunoasca acest concept incepand cu
epoca Principatului. Doua sunt, in opinia noastrd, adaosurile finale de semnificatie pe care
le aduce contextul latin stravechiului termen: gradul sporit de abstractizare (facilitat de
faptul cd, in raport cu centrul eminamente roman al Imperiului, Barbarul devine din ce
in ce mai putin o prezentd tangibild in planul indivizilor i comunitatilor neinstitutionale,

1. Studiu cofinantat din Fondul Social European prin Programul Operational Sectorial pentru Dezvoltarea
Resurselor Umane 2007-2013, cod contract POSDRU/159/1.5/5/140863 — Cercetatori competitivi pe plan
european in domeniul stiintelor umaniste si socio-economice, Retea de cercetare multiregionala (CCPE)

2.  Elaborarea notiunii §i sensului de barbar este atribuitd, printr-un consens cvasiunanim, civilizatiei
grecesti clasice. Retinem insa faptul cd atat orizontul cronologic al acestei inovatii cultural-lingvistice, cat si
— Intre anumite limite — paternitatea si adresabilitatea initiald a acesteia continua sa fie subiect de dezbatere
academica. Astfel, Hyun Jin Kim (Kim 2013) subscrie la opinia ca termenul barbaros, cu semnificatia
sa clasicizata de pozitionare antitetica fatd de un Celalalt perceput ca ostil si, implicit, inferiorizabil, gi-a
facut mai intai aparitia nu in Grecia propriu-zisa, ci in Ionia (zona de interferentd greco-traco-hittita), in
secolul VI 1.Hr., 1In contextul cultural-politic specific al rezistentei fatd de ocupatia persana, avand insa ca
antecedent — din aceeasi arie etnoculturala, de altfel — traditia homerica. De altfel, se consideri ca cea mai
veche atestare a termenului in discutie este cea din epopeea lliada a lui Homer, unde cuvantul este folosit in
celebrul ,,catalog al corabiilor” (/liada 11, 867), sub forma barbarophonon, pentru a-i desemna pe locuitorii
Cariei.

3. Cu certitudine, sensul specific roman era deja fixat in perioada de apogeu a Republicii
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devenind astfel necesara ,traducerea” sa printr-o suitd de intermediari*) si, respectiv,
atributul institutional, exprimat pe deplin de derivatul Barbaricum — lumea/oikumena
barbarilor, dar nu la modul amorf, ci in sensul de societate organizatd si dependenta de
Centru’.

Acest sens deplin, de elaborare conceptuala net superioara semnificantului originar
(grecesc), este cel care domina imagologia civilizatiei romane din perioada imperiala
clasica — cel putin in masura in care putem formula astfel de evaludri pe baza unui corpus
de opere scrise selectat nu printr-o metoda sau alta de asigurare a unui anumit fel de
reprezentativitate in propria-i contemporaneitate, ci In parte prin hazardul supravietuirii
si, respectiv, In parte prin raportarea posteritatii la aceste opere ca la esantioane exemplare
ale unei culturi de recuperat.

Cazul druizilor

Daca tratarea individuala a locuitorilor din Barbaricum putea fi (si, cu mare
frecventa, chiar a fost) asimilata salbaticiei caracteristice cadrului natural, confruntarea
frontald cu comunitatile organizate — respectiv cu societatile — de la frontiere a produs,
inevitabil, o reactie culturald cu atat mai puternica si mai de durata cu cat aspectele de
stranietate ale societatii respective au fost mai vizibile si mai active 1n relatie cu Roma.
Unul dintre cele mai interesante cazuri, din aceasta perspectiva, este cel al druizilor
(casta sacerdotiala traditionald a celtilor), imaginea acestora in literatura latind clasica
reflectand, cu pregnantd, o dominanta atitudinala marcata de contradictorialitate. Stimulat
de observarea pozitiei privilegiate pe care o defineau membrii acestui sacerdotiu in
societatea gallica, de insolitul riturilor si cunostintelor afisate, dar si de ostilitatea eficienta
pe care o manifestau preotii galli® fatd de puterea imperiala emergenta, interesul elitelor
romane fatd de druizi s-a manifestat de timpuriu, la cele mai inalte nivele ale elitelor
romane. Nu intdmplator, una dintre primele abordari globale, in registru enciclopedist,
a acestui subiect 1i apartine lui Tulius Caesar, angajat, inainte de accederea sa la puterea
suprema in Statul Roman, intr-o ampla campanie de supunere a Galliei.

Inca de la inceputul evocarii druizilor in tratatul siu despre campania din Gallia’,
Caesarpuneaccentul pepozitiadeterminantaaacestora(alaturidecel al aristocratieimilitare)
in conducerea societatii traditionale celtice/gallice, subliniind preeminenta sacerdotiului

4. Firesc, scriitorii (elitele educate, in sens larg) se pozitioneaza rapid ca intermediari privilegiati ai
acestei cunoasteri mediate, monopolizand procesul imagistic, dar statut de intermediari mai mult sau mai
putin minori il exercita si militarii si elitele zonelor de contact, negustorii s.a.m.d., nu in ultimul rand,
individualitatile barbare care ajung, sub un titlu sau altul (prizonieri, ostatici, mercenari etc.) in inima
societatii romane

5. Ceamai apropiata constructie semantica echivalenta din prezent, desi la rindul sau structural inferioara
notiunii romane Barbaricum, este ,,vecinatatea apropiata”

6. Este de amintit faptul cd, In perceptia istorica a elitelor romane, gallii au constituit adversarul istoric
(adversarul-etalon) pentru Roma, inca din perioada arhaica. O detaliere a subiectului, la Nistorescu 2014
7. Caesar, De Bello Gallico. Initiata in anul 58 1.Hr., campania care face obiectul acestui tratat s-a finalizat
in 50 1.Hr., cu cucerirea Galliei si transformarea acesteia in provincie romana. Primele referiri la druizi in De
Bello Gallico apar in cartea VI, pasajul 13.
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asupra celorlalte elite®, prestigiul exceptional
de care se bucura casta druidicd’, dar si rolul
pe care sacrificiile umane'’ — instrument de
rit si credintd ce constituia un monopol al
sacerdotiului gallic — 1l ocupa in viata curenta
a comunitatilor din aceasta societate. Tonul
utilizat de Caesar in portretizarea acestui
personaj colectiv este inevitabil admirativ,
remarcile autorului fiind 1nsd formulate de
pe pozitia observatorului bine informat, care
detine capacitatea si abilitatile de a intelege si
procesa corect informatiile dobandite si este
motivat in descrierea si evaluarea riguroasa
de pozitia pe care o ocupa ca adversar militar
al societatii (societatilor) aflate sub influenta druidica. Printre detaliile care-i atrag atentia
lui Caesar — si care fac din exercitiul sdu de admiratie o atitudine criticd — se numara
caracterul educat al acestei elite sacerdotiale (desi impune interdictia de a consemna
in scris Invatatura lor, casta druizilor este alfabetizata, utilizand in acest scop scrierea
greceascd!"), natura misterica a doctrinei lor religioase'” i dominanta pe care o are ideea
imortalitatii n cadrul acesteia. In acelasi timp, evaluarea axiologica a sacerdotiului druidic
include si o nota de dezaprobare implicitd, intemeiatd pe practicile sacrificiale (element
constant de sensibilitate morala a societatii romane, din epoca arhaicd si cu prelungiri
pana n metamorfoza crestind), precum si pe scenografia animalica a centrelor de cult ori
pe funeraliile costisitoare'.

Caesar nu mentioneaza nici macar o singurd data vreun nume de druid', punand
totodata in evidentd, in mai multe randuri, modul colectiv de luare a deciziilor si
efectuare a ritualurilor, aspect care dovedeste ca perceptia sa asupra sacerdotiului gallic
este una care indreptateste eticheta pe care o propunem de personaj colectiv. Atributul
,heinteligibil” este, la randul sau, justificat de faptul ca, in pofida unei preocupari de
echivalare a panteonului gallic cu cel roman, autorul tratatului De Bello Gallico nu reuseste
— ceea ce, de altfel, nici n-a stat in obiectivul sdu — sa inteleaga natura organizationald
si mentalitatile unui ansamblu de populatii cu care, la urma urmei, se afla in conflict

8.  Printre alte privilegii pe care le detin, druizii sunt exonerati de taxe si de obligatia de la participa la
razboi (Caesar VI, 14)

9. Autorul remarca faptul ca sacerdotiul druidic 1i diferentiaza pe galii fatd de ceilal{i barbari, in particular
fata de germani (Caesar VI, 21)

10. Caesar VI, 16

11.  Caesar VI, 14

12.  Tulius Caesar face efortul unei interpretatio romana in incercarea de a Intelege resorturile acestei
doctrine religioase, echivaland divinitatile gallilor cu divinitati cunoscute precum Mercur, Apollo, Marte,
Jupiter sau Minerva (Caesar VI, 17).

13.  Caesar VI, 19

14.  Avem in vedere faptul ca nici un personaj dintre cele nominalizate de Caesar in De Bello Gallico
nu este explicit desemnat ca druid, dar cel putin unul dintre liderii galli evocati — Divitiacus — pare sa fi
apartinut acestei caste sacerdotale (Cicero, De Divinatione 1, 41)
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deschis. Natura iesitd din comun a comunitdtii druidice l-a impresionat si pe Tacitus,
care descrie ceremonia druidicd de dinaintea unei batalii'®, insistand pe elementele de
nerationalitate ale comportamentului femeilor oficiante, pe infatisarea dezumanizata si
blestemele proferate de druizi si, respectiv, pe capacitatea acestor gesturi de a-i speria
pe militarii romani. La aproape un secol de la cucerirea Galliei, imaginea tradifionald a
druizilor continuad sa-1 marcheze pe geograful Pomponius Mela, care consemneaza, intr-un
amestec de admiratie si dezgust, cd, desi galii au renuntat la practica sacrificiilor umane,
sub indrumarea acelorasi dascali de intelepciune'® care au fost druizii, urmele insangerate
ale victimelor duse la altar inca mai pot fi detectate'’. Demn de remarcat este, de asemenea,
faptul ca prestigiul druizilor si, in acelasi timp, conditia lor neinteligibild, indemnand la
abordari prudente, continua sa domine imaginarul roman si peste alte trei secole'®. Astfel,
Aelius Lampridius" consemneaza legenda potrivit careia imparatul Severus Alexander a
fost avertizat de o preoteasa druidad sa nu spere la victorie si sd nu se increada in soldatii
sai, in vreme ce Suetonius, dar si Flavius Vopiscus le atribuie Tmparatilor Aurelian® si
Diocletian?' confruntarea, in momentele timpurii ale carierelor lor, cu profetii ale unor
preotese druide care le-au facilitat accesul la — sau cel putin le-au stimulat preocuparea
pentru — puterea imperiala.

Bibliografie:

Homer-Murnu 1955
Homer, lliada, Murnu G. (trad.), Pippidi, D.M. (ed.), Ed. de Stat pentru Literatura si Arta, Bucuresti

Kim 2013
Kim, Hyun Jin, The Invention of the ,,Barbarian” in Late Sixth-Century BC Ionia, in Almagor, Eran,
Skinner, Joseph (ed.), ,,Ancient Ethnography: New Approaches”, Ed. Bloomsbury, London/New York/New
Delhi/Sidney, pg. 25-48

Nistorescu 2014
Nistorescu, Laurentiu, Livy and the Barbarians: Frequency and Nature of the References, in Farbas, Valeria
(ed.), “Lucrarile celui de-al XVI-lea Simpozion Tinerii si cercetarea multidisciplinara, 13-14 noiembrie
2014, Ed. Asociatia pentru Cercetarea Multidisciplinara din Zona Vest a Romaéniei, Ed. Politehnica,
Timisoara, pg. 171-174

Tacitus-Ceaugescu 2002
Tacitus, Publius Cornelius, Istorii, Ceausescu, Gheorghe (ed.), Ed. Paideia, Bucuresti

’

15.  Tacitus, Annales 14, 30. O alta referinta a lui Tacitus la druizi — mai precis, la pretentia acestora de a
face profetii — se regéseste in Istorii 4, 54

16.  Insemniri despre cunostintele avansate detinute de druizi se regisesc si la Plinius cel Batran, Istoria
Naturala 16, 249; 24, 103; 29, 52 5i 30, 13

17.  Pomponius Mela, De Chorographia 3, 14

18.  Este vorba, desigur, de o imagine idealizata, avand ca suport o realitate — statutul druizilor intr-o Gallie
deja romanizata, care decade de la suprematia absoluta la zona misterica a societatii — radical modificata in
acest rastimp

19.  Historia Augusta, Severus Alexander 60, 6, text atribuit lui Aelius Lampridius

20.  Historia Augusta, Aurelian 44, 4-5, text atribuit lui Flavius Vopiscus; Suetonius, Claudius 25

21.  Historia Augusta, Carus 14, 2-3, text atribuit lui Flavius Vopiscus: ,,Se spune cd pe vremea cand
Diocletian servea inca intr-o functie minora, s-a oprit la o taverna in tinutul tungrilor din Gallia ca sa-si faca
socotelile de peste zi, iar o femeia care fusese preoteasa druida, i-a spus Diocletian, esti prea lacom si prea
zgdrecit, la care acesta i-a raspuns in gluma ca va fi mult mai generos cand va ajunge impérat. Atunci druida
1-a apostrofat: Nu glumi, cdci vei ajunge imparat dupa ce vei ucide un mistret” (trad. LN)

https://biblioteca-digitala.ro



76

Ay

Wisniewski 2009
Wisniewski, Robert, Si fama non fallit fidem: Les Drudes dans la Litterature Latine de [’Antiquite Tardive,
in ,,Antiquite Tardive” nr. 17, Ed. I’ Association pour I’ Antiquité Tardive, Paris, pg. 307-315

Webografie:

Caesar (en)
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Caes.+Gal.+toc , 01.02.2015
Cicero
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Cicero/de_Divinatione/home.html , 10.02.2015
Historia Augusta
http://www.livius.org/hi-hn/ha/hist aug.html , 30.01.2015
Pomponius Mela
http://www.thelatinlibrary.com/pomponius2.html , 25.01.2015
Tacitus-Annales
http://classics.mit.edu/Tacitus/annals.html , 05.02.2015

https://biblioteca-digitala.ro


http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Caes.+Gal.+toc
http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Cicero/de_Divinatione/home.html
http://www.livius.org/hi-hn/ha/hist_aug.html
http://www.thelatinlibrary.com/pomponius2.html
http://classics.mit.edu/Tacitus/annals.html

77

Lecturi critice

https://biblioteca-digitala.ro



78

Lugn
Daniel Haiduc

Cronica cercetarilor arheologice din
Romania - campania 2014

Rapoartele de cercetare cuprinse in volumul Cronica cercetarilor arheologice din
Romdania — campania 2014, ne-au oferit un material generos din care, ca de obicei, am
ales sa le semnalam pe cele care corespund domeniilor de interes ale revistei noastre.

Alba * Cercetarile arheologice efectuate la Alba Iulia, in cartierul Cetate, au avut
ca obiectiv extinderea spre sud a suprafetei investigate anterior pentru a dezveli integral
cladirea sanctuarului lui Mithras identificatd in 2008. Inventarul arheologic recuperat a
constat, printre altele, din elemente arhitecturale din calcar si gresie, multd ceramica si
monede romane, precum si obiecte diverse din fier, bronz, argint, os sau cahle fragmentare.
* Tot la Alba Iulia, cercetarile de la sediul guvernatorului consular al celor trei Dacii,
aflat pe strada Munteniei, au dus la descoperirea unui numar de cladiri apartinand ultimei
faze a complexului (secolul al IlI-lea p. Chr.), dar si elemente de constructie incadrabile
primelor doud faze de existenta ale acestuia (mijlocul si a doua jumatate a secolului al
II-lea p. Chr.). Dintre piesele romane descoperite, preponderent constituite din material
tegular stampilat (stampile cu sigla legiunii a XIII-a Gemina), amintim o piesa sculpturala
de mici dimensiuni (16,5x13x11,5 c¢cm) din calcar, cu reprezentarea unui cap de taur
incadrat de ghirlande, si trei fragmente de opaite de tip Firmlampen.

Arges * Campania de la Voinesti a reluat cercetarile la termele castrului roman,
prin extinderea sapaturii cu scopul de a surprinde limita sudica a edificiului. A fost
dezvelita, aproape in intregime, o incdpere de mari dimensiuni dispusa pe latura sudica
a termelor si care face parte din cel de-al doilea sir de Incdperi interceptate in campania
precedentd. Structurile observate — pilae, parti din podea, piloni de sustinere a podelei,
precum si canalul de evacuare a apei, au permis stabilirea functionalitatii acestei incaperi,
respectiv un bazin de apa calda. * Cercetarile arheologice de la Jidova s-au desfasurat
in suprafata cuprinsa intre horreum - la vest, cladirea comandamentului (principia) — la
est, via principalis — la sud si linia (imaginard) care uneste capetele de nord ale cadirilor
horreului si principiilor. Ca obiectiv principal, s-a urmarit clarificarea aspectelor legate de
compartimentarea interioara a baracii de lemn cercetata partial in anii 2010-2013. S-a avut
in vedere, de asemenea, sectionarea gropilor de stalpi de pe randurile I si V, identificate
in campaniile precedente si s-a urmarit stabilirea functionalitatii gropii circulare, de mari
dimensiuni, aparute la sud de cladirea cu hypocaust.

Brasov * La Rasnov, campania a continuat cercetarile incepute in 2006 in

1. Volumul a aparut sub sigla Institutului National al Patrimoniului (coordonatori: dr. Dana Mihai,
dr. Raluca losipescu si Ruxandra Serban) si a sintetizat cea de-a XLIX-a Sesiune nationala de rapoarte
arheologice, organizate de Muzeul Judetean Arges din Pitesti in perioada 28-30 mai 2015.
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zona bardacilor din praetentura sinistra a castrului Cumidava. Prin deschiderea a trei
noi suprafete marcate, a fost dezvelitd fundatia unei bardci de lemn apartinand primei
perioade de constructie a castrului. Materialul arheologic recuperate cuprinde ceramic
stampilatd sau incizata, obiecte de sticla, podoabe si obiecte cu functionalitate diversa. La
toate acestea se adauga o statuetd de bronz a lui Amor si peste 20 de monede, majoritatea
denari.

Buzau * Activitatile desfasurate in cadrul campaniei de la Pietroasele au vizat
atat Edificiul cu hypocaust cat si Necropola 2. Pentru primul s-a facut verificarea laturii
de sud a incintei edificiului, verificarea situatiei din incaperea A, verificarea canalelor de
evacuare a apelor uzate din incdperile D si E, verificarea traseelor exterioare ale canalelor
de evacuare a apelor uzate si verificarea terenului situat la nord-vest de incinta edificiului.
In cazul Necropolei 2 s-a procedat la verificarea unei zone nesipate din partea de nord-
est a cimitirului si a unei suprafete situata la sud de blocul-camin. Au fost descoperite un
mormant de inhumatie, unul de incineratie si un complex de locuire.

Caras-Severin * Pentru sectorul 1 al santierului arheologic de la Tibiscum-Jupa,
obiectivul din acest an a fost continuarea cercetdrii in interiorul cladirilor XIII si XIV,
ambele dispuse pe artera comerciald a orasului antic. Materialul arheologic adunat a
constat din fragmente ceramice si fragmente de oase, obiecte din bronz si fier, monede din
argint si bronz. In sectorul 2 a fost continuata investigarea cladirii din piatra identificata
in anul 2013, dar si a nivelelor de lemn ale asezarii vicane care s-a dezvoltat n jurul
garnizoanei de la Tibiscum. Din toate fazele de lemn ale locuirii civile a fost recoltat un
material arheologic bogat, pe langd vase din ceramica aparand multe fibule, monede si
chiar si un fragment dintr-o diploma militara.

Cluj * La Bologa, activitatea arheologica a avut ca obiectiv principal cercetarea
curtii cladirii comandantului de la Bologa, unul din cele mai importante si mai bine
pastrate monumente din zona. In acelasi timp, au fost continuate cercetirile si la poarta de
nord a castrului in scopul unei viitoare reconstituiri. * Campania de la Caseiu a continuat
cercetarea in zona baracilor din praetentura dextra, necesara din perspectiva integrarii
castrului de la SAMVM 1n proiectul vizand integrarea limes-ului provinciei dacice pe lista
monumentelor UNESCO. * Cercetarile efectuate pe santierul arheologic din comuna Luna,
considerat cel mai mare sit de epoca avara din Romania (secolele VI-X), au evidentiat
doud noi complexe de locuire, numarul total al acestora ajungand la 689. * La Potaissa-
Turda, cercetarea arheologica In zona praetentura sinistra a confirmat si completat planul
presupus ca urmare a intersectarii unor edificii in zona prin sectiunea diagonald din anul
2012. S-a dezvelit in suprafatd o parte din edificiul de tip centuria, de la sud, si o parte
din drumul dintre centuriae. Materialul arheologic descoperit este bogat: un altar votiv,
fragmente arhitectonice (fusuri si baze de coloand), ceramica foarte variata, multe opaite
si fragmente de opaite, fibule, piese de echipament militar, armament (varfuri si calcaie de
lance, varfuri de sulite de balista si de sdgeti), o oglinda de plumb, alte artefacte din bronz
si fier, monede, oasele de animale.

Constanta * Orasul roman Tropaeum Traiani din comuna Adamclisi a fost
subiectul unor cercetari arheologice ample. In sectorul A, acestea au urmarit dezvelirea
unei portiuni aflate la nord de basilica “simpla”, precum si verificarea rezultatelor
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cercetdrii magnetometrice si electrometrice efectuate initial aici. Suprafata cercetata a
permis identificare parfiala a sase cladiri si trei strdzi aferente acestora. Tot in sectorul
A, au fost cercetate anexele aflate pe latura nordicd basilicii. Cercetarea acestora s-a
desfasurat Tn mare parte in sectiuni anterior deschise, care au fost recuratate si extinse si a
fost realizata o noua sectiune 1n care a fost identificat un singur zid. Sapaturile arheologice
din sectorul B au urmarit verificarea i confirmarea pozitiei jumatatii vestice a edificiului
de forma trapezoidala pus in evidenta de harta geomagnetica a zonei de NV, localizarea
fizica, pe teren, a amplasamentului cardo in zona de la nord de decumanus maximus, pe
baza datelor geomagnetice si detalierea zonei nordice a sectiunii SG5 pentru a verifica
o eventuala corelatie intre mai multe fusuri de coloana. * Pe santierul arheologic de
la Sacidava, comuna Aliman, a fost dezvelit un zid si resturile a trei locuinte. Au fost
recuperate fragmente de amfore globulare cu striuri si fragmente de amfore decorate ,,cu
coaste”, tipuri categoriale cu larga circulatie in sec. VI p. Chr. * La Durostorum, comuna
Ostrov, cercetdrile arheologice au continuat in sectorul I 7hermae, avand ca obiective
generale surprinderea unor detalii legate de planimetria edificiului nr. 3 si de relatia
acestuia cu edificiul nr. 2. A fost recoltat un bogat material arheologic, n special ceramic
(vase de uz comun si de lux, opaite, teracote etc.) databil, la o prima evaluare, mai ales in
secolul al II-lea p. Chr., dar si piese din sticla, bronz si fier (fragmentare). * La Histria A,
principalul complex cercetat a fost reprezentat de o suprafata special amenajata deasupra
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stancii de sist verde, pe care au fost depuse ofrande si unde au avut loc arderi succesive.
Initial, acesta prezenta caracteristicile unui depozit votiv, dar observatiile stratigrafice
facute in cursul sapaturilor au dus la redefinirea complexului cercetat. * La Histria B,
obiectivul central al cercetarii arheologice din Sectorul Sud a fost continuarea identificarii
planului arhitectonic al edificiului roman timpuriu de mari dimensiuni cu un caracter
public, oficial, mai exact a laturii sale de vest, a coltului de nord-vest si a compartimentarii
vestice a acestui monument.

Covasna * Cercetarile arheologice efectuate la Cetatea Zanelor s-au concretizat
in finalizarea sapaturilor la primul nivel de locuire dacica din sectiunea S7TH, unde au fost
descoperite urmele unei constructii, probabil un templu. Piesele care pot fi asociate cu acest
posibil templu sunt variate, predominand cestile dacice si fructierele de mari dimensiuni.
S-au descoperit de asemenea margele de sticla si chihlimbar, fusaiole si jetoane din lut, o
cute din piatrd, o moneda de argint din Dyrrachium, o moneda de bronz din Mesambria
precum si un numar mare de oase de animale.

Dolj * Sapaturile arheologice de la Desa au avut ca scop cercetarea necropolei
La-Téne si s-au efectuat in zona sud-estica a dunei. Dupa indepartarea stratului de humus,
s-a descoperit un strat cu tigle romane si cu ceramica lucrata la roatd, strat care reprezinta
probabil nivelul de diramitura al fortificatiei romane. * In campania arheologica de
la castrul roman din Récarii de Jos, s-a continuat cercetarea cladirii comandamentului
castrului, un obiectiv de mari dimensiuni, realizat cu fundatii si ziduri de piatra. In
timpul sdpaturilor a fost descoperita ceramica, monede, obiecte de fier, tigle sau caramizi
stampilate. * Campania de la Cioroiu Nou a vizat sectorul din nord-vestul fortificatiei, acolo
unde s-a evidentiat un edificiu termal $i mai multe cladiri cu ziduri de piatra. Sapaturile
arheologice au adus completari si precizari importante privind fazele de constructie si
cronologia edificiului termal. Astfel, in coltul sdu de NV a fost depistatd o noud camera,
apartinand unei faze timpurii de constructie.

Hunedoara * Cercetdrile arheologice de la Ardeu, pe dealul Cetatuie, au fost
orientate pe doud directii distincte: continuarea cercetdrii atelierului dacic de fierarie,
prelucrarea bronzului si realizarea obiectelor din IMDA (industria materiilor prime
animale) si extinderea cercetarii turnului — locuintd, cea mai impunatoare cladire aflata
in incinta cetatii dacice. * La Rapoltu Mare, unde se afla situl arheologic Villa rustica -
La Vie, cercetarea arheologica a avut ca obiectiv principal cercetarea unei suprafete mai
extinse in zona In care sondajele practicate in campania precedentd au evidentiat elemente
ce indicau prezenta unor cladiri solide de epoca romana, in special a unei constructii de
mari proportii. * Pe santierul arheologic de la Gradistea de Munte, cercetarile s-au derulat
intr-un singur punct, anume in apropierea portii de sud a fortificatiei, fiind continuata
investigarea arheologica a zonei in care a aparut o matritd de bronz cu o valoare istorico-
arheologica exceptionala. * Campania de la Ulpia Traiana Sarmisegetusa s-a concentrat pe
aceleasi douad obiective principale ca si cea din anul precedent: Templul Mare si poarta de
nord a oragului. S-a continuat dezvelirea portii respective prin executarea unui transeu la
nord-vest de suprafata excavata anterior pentru a putea fi investigat raportul dintre canalul
cardinal al orasului si canalul de gresie, ambele descoperite inci din campania 2013. in
acelasi timp a fost continuata sapdtura pe toata suprafata din fata portii, fiind indepartate
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blocurile de travertin si gresie aflate acolo, pentru excavarea integrala a santului defensiv
de sud.

Maramures * Pe santierul arheologic de la Bozanta Mica au fost identificate si
cercetate 14 complexe arheologice, dintre care amintim un complex arheologic apartinand
Epocii Bronzului (sec. XIII a. Chr.), reprezentat de un mormant dublu de incineratie cu
oasele depuse 1n urnd, cinci complexe reprezentand gropi de tipul cu peretii arsi si lutuiti,
apartinand epocii romane - Barbaricum (sec. II-III p. Chr.) si patru complexe arheologice
apartinand epocii medievale timpurii (secolul VIII p. Chr.), doua dintre ele fiind locuinte
sezoniere, iar doud gropi de stalpi de sustinere a structurii locuintelor.

Mehedinti * La Drobeta Turnu Severin sapaturile arheologice sistematice au
avut ca obiectiv cercetarea sectoarelor B si C, situate pe latura de sud, respectiv vest a
perimetrului ocupat de ruinele cladirii amfiteatrului militar.

Mures * Campania de la Calugareni a avut ca obiective corelarea datelor oferite
de geofizica cu realitdtile arheologice si stabilirea planimetriei partii de nord-vest a
Principiei, a termelor si a cladirii din vicusul militar. De asemenea, s-au urmadrit fazele de
constructie si de reconstituire a secventei cronologice a structurii si identificarea tipului de
activitdti care au avut loc aici Tn epoca romana.

Prahova * Cercetdrile arheologice desfasurate pe santierul arheologic de la
Budureasca au dus la descoperirea unor noi structuri de locuire apartinand secolelor V-VII
p. Chr., au confirmat din punct de vedere stratigrafic informatiile din sapaturile mai vechi
si au largit aria locuirii apartinand latenului getic din cadrul acestui sit. * A continuat
si cercetarea castrului si bailor romane de la Sfarleanca, comuna Dumbravesti. Au fost
finalizate cercetarile arheologice ale bailor in vederea studierii lor integrale si a publicarii,
precum si pentru punerea lor in valoare prin restaurare si integrare in circuitul turistic..

Satu Mare * In localitatea Mediesu Aurit, cercetarile au avut scop deschiderea
unei sectiuni in zona de nord a asezarii de olari. Materialul arheologic descoperit consta
in ceramica modelata cu mana, care reflecta cultura materiala ale dacilor liberi.

Salaj * La Porolissum, cercetarea arheologica a avut drept scop dezvelirea traseului
drumului roman din castrul mare de pe Dealul Pomet (via praetoria, via principalis
sinistra $i via decumana). Materialul arheologic recoltat cu ocazia cercetarii drumului
ce intrd prin porta praetoria si duce citre comandament este bogat si constd in caramizi,
tigle, fragmente arhitectonice, fragmente de vase ceramice, cuie, piroane, scoabe, obiecte
din bronz, fier, o moneda, o fibula si foarte multe fragmente de la o statuie colosala (sau
mai multe) din bronz, unele cu urme de aurire. Intre acestea se remarca un fragment din
zona umarului, cu dimensiunile de 30 cm lungime si 15 cm latime. * Cercetarile de la
castrul roman aflat in satul Sutoru, comuna Zimbor, au continuat proiectul inceput in 2001
in cadrul centrului militar, obiectivul vizat fiind prospectarea geomagnetica si electricd a
vicusului roman si a termelor. Cercetarea a permis localizarea exactd, punerea in context
si extinderea cercetarilor arheologice anterioare.

Timis * Pe traseul lotului 2 al autostrazii Timisoara-Lugoj, cercetdrile arheologice
efectuate cu scopul de a evalua potentialul arheologic al zonei au dus la descoperirea
unei asezari barbare. Ceramica descoperitd in complexe (ceramica cenusie, find, modelata
la roatd si grosierd, modelatd cu mana) indica o datare pe parcursul secolelor II-IV d.
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Hr. Asezarea era locuita de o populatie barbara (daci liberi sau germanici), avand foarte
probabil un caracter de agezare cu gospodarii dispuse rasfirat.

Tulcea * La Jurilovca, cercetarile din punctul Cap Dolojman s-au desfasurat in
doui puncte, ambele situate in afara orasului romano-bizantin. Intr-unul dintre acestea
s-au desfasurat cercetari sistematice (sectorul Extra muros) iar in celalalt, preventive (in
punctul ,,Baza arheologicd”). Au fost descoperite numeroase materiale arheologice de
epoca romana si romana tarzie (sec. II-IV p. Chr.) * La santierul (L)Ibida, Slava Rusa,
cercetdrile sistematice au continuat in sectoarele Curtina G — Turnul 8, Turnul 10 (la
structurile intramurane din apropierea turnului), Curtina D, Necropola romano-bizantina,
in agezarea romand tarzie din punctul Fantdna Seaca si in cea de epoca elenisticd din
punctul Donca. * Campania de sapaturi arheologice sistematice desfasuratd in cetatea
Noviodunum a avut ca obiectiv principal continuarea cercetarilor in Turnul de Colt (TC),
aflat in partea de S-E a fortificatiei. A fost descoperit un sant de forma neregulata, orientat
Est — Vest, in care se pastreaza, sub latura de Est a Turnului de Colt, un segment de zid,
construit neglijent din pietre de talie mijlocie. Materialul arheologic recoltat constd in
fragmente ceramice care se pot sigur data incepand cu a doua jumadtate a sec. I pana in
prima jumatate a sec. III p.Chr. Se poate aminti In acest sens vesela de masa find, de origine
ponticd, forma Dragendorff 37 galica si imitatie ponticd, vase de sticld sau opaite. * Tot
la Noviodunum a fost executatd si o cercetare arheologica preventiva in punctul Cetate
(Pontonul Vechi). Au fost investigate mai multe complexe de epocd romana, monumente
funerare, gropi menajere si cuptoare.
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Valy-Geta Ceia

Hippika. Calul in istoria omenirii'

Peisajul rarefiat al studiilor clasice din
SOCIETATEA DE STUDI CLASICE . R K K
i e Romania este i1n mod admirabil compensat de
}JNIVERSITATEAD[NCI_{AI_OVA ey N eq . . A .
o et St s e S frumusetea ndltimilor sale. In putinele centre
e universitare unde incd mai lumineaza facliile
antice, valoarea cercetdrilor si Insemnatatea
lor pentru cultura noastra au, in schimb, forta
capabild sia alunge sentimentul sufocant al
insuficientei ozonari.

In sirul acestora se inscrie si colocviul
international de studii clasice organizat la
Facultatea de Litere a Universitatii din Craiova,
Receptarea Antichitatii greco-latine in culturile

‘?‘ HIPPIKA europene. Cu determinarea, competenta si,

Calul in istoria omului mai ales, cu insufletirea care le caracterizeaza,
b i Dana Dinu si Madalina Strechie nu doar cad au
ety izbutit sd pastreze vie aceastd manifestare (ceea

ce nu e, oricum, usor lucru), ci si sd ii confere

o anvergurd stiintifica veritabild. Astfel, s-a
statornicit colaborarea cu universitari si cercetatori de la Universitatea din Tara Bascilor si
de la Universitatea Complutense din Madrid. In pragul celei de-a VIII-a editii, Colocviul
international Receptarea Antichitatii greco-latine in culturile europene se impune ca un
adevarat for de dezbatere la care participa clasicisti din diverse tari.

Rodul celei de-a VI-a editii a manifestarii clasiciste craiovene il constituie
volumul Hippika. Calul in istoria omului (Coordonator: Dana Dinu, Craiova, Editura
Universitaria, 2014, 356 p.), ce cuprinde actele colocviului. Cu o tematica inscrisa perfect
pe linia traditiei clasice, cartea starneste interesul inainte de toate prin perspectiva de
abordare integralistd, fiind un ,,discurs despre om si societate sub aspectul consecintelor
relatiilor lor cu calul”, asa cum ne Incredinteaza prefatatoarea Dana Dinu. Propunandu-si
investigarea rolului pe care l-a avut calul 1n istoria umanitatii, colocviul a izbutit sa atraga
atentia asupra instantelor generatoare de sens si asupra fertilitatii unei cdi de investigare
aprioric inguste. Asociat terestritatii, dar, deopotriva, si spatiului celest, lumii subterane
ori celei acvatice, calul ni se infatiseaza gratie studiilor volumului intr-o functionalitate
foarte diversa. Totodata, rolul sau social este constant subliniat in cercetarile de indo-
europenistica, astfel Tncat nu mai surprind abordarile extrem de diverse, care traseaza

1. Coordonator: Dana Dinu, Craiova, Editura Universitaria, 2014.
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legaturi incitante Intre om si acest animal, simbolizadnd viata si instinctele sale, ca si
nobletea.

O incursiune in survol asupra volumului fixeaza diversitatea domeniilor de
investigare a temei (literaturd, mitologie, lingvistica, istorie, antropologie, etnologie,
imagologie, sociologie, mentalitati, arte plastice), a unor explordri teoretico-analitice
foarte riguroase, dar i anvergura stiintificd a unora dintre studiile sale. Nu le voi analiza
aci, nici nu le voi ingira, ma limitez, in schimb, sd constat dimensiunea de adancime a unei
teme care la o privire sinopticd ne apare, cum deja am aratat, deconcertant de plata si de
lipsita de propensiuni spirituale. Mai mult, termen apartinand vocabularului fundamental,
ce desemneaza un animal domestic, asadar, neinvestit in mod intrinsec cu ceea ce este
asimilat artisticitatii, acesta are forta de a contura niveluri ideatice fundamentale ale
poematicului — precum o relevd mai multe studii din volum — si, de asemenea, de a
inlesni o privire articulatd si profunda asupra instantelor artisticitatii Insesi. Rigiditatile
de gandire ce, In continuare, ne bantuie sunt (si) astfel puternic lovite, edificandu-se, in
ultima instanta, resursele inepuizabile, latente ale marii literaturii. Ceea ce devine, poate,
in cele din urma amprenta cartii Hippika. Calul in istoria omului e, in viziune clasicd,
placerea de a descoperi si cunoaste lumea sub inepuizabilele ei fatete sau, pur si simplu,
de a recunoaste complexitatea acesteia. latd motive, cateva, pentru care cei aplecati sa
rasfoiasca volumul vor fi, cu fiecare pagina, tot mai acaparati de lectura acestuia.
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Sergiu Enache

Un aport necesar la cercetarile de
epoca sarmatica

Cei trei autori publicd aceasta carte' ca
0 mica parte a rezultatelor sapaturii arheologice
de salvare din anul 2009 de pe autostrada Arad-
Timisoara. Principalele subiecte ale lucrarii
discutate sunt siturile, necropolele, asezarile si
materialele arheologice descoperite in arealul
geografic mentionat in titlu. O caracteristica
importantd este relatarea bilingva, in romand
si engleza, fapt ce o face accesibild mai multor
cititori. Prefata realizatd de Valeria Kulcsar arata
foarte pe scurt Inceputurile s$i modernizarea
cercetdrii epocii sarmatice in Ungaria si atrage
atentia asupra numeroaselor materiale ramase
nepublicate. Se prezintd situatia Romaniei
si a Serbiei, in care studiul sarmatilor nu a
fost prioritar pand acum si aportul autorilor la
arheologia romanitati si antichitatii tarzii.

Capitolul I sau Introducere (p. 9-11)
aratd contextul inceperii cercetdrilor, numarul
de situri descoperite, metodologia impusa pentru conturarea complexelor arheologice si
multumirile de rigoare celor angrenati in proiect.

Capitolul II (p. 13-22.), Structura asezarii are doud subcapitole, subcapitolul
1.1, Locuintele si si I1.2, Anexe. In capitolul II se explici amplasarea si amenajarea
habitatului, amintind asezari sarmatice din Ungaria ca analogii si folosindu-se un limbaj
specific arheologiei peisajului. Cele doud subcapitole descriu locuintele si constructia lor,
respectiv anexele acestora (gropi de provizii, gropi de stalp, fantani, cuptoare, afumatori).
Tot aici se face si o tipologie a gropilor de provizii existente in sit.

Morminte/Contexte funerare este denumirea capitolului III (p. 23-28) si acesta
avand trei subcapitole, subcapitolul III. 1 Morminte, I11.2 Mormant de copii i I11.3 Oseminte
umane in contexte atipice. In primul subcapitol se prezinti cele trei morminte tipice
descoperite cu argumentele ce atesta atribuirea lor sarmatilor. Subcapitolul I11.2 descrie
un mormant de copii, una dintre depunerile funerare la unul dintre schelete, reprezentand

1. Lavinia Grumeza, Adrian Ursutiu, Gelu Copos, ,,Arad ,,Bariera”, Cercetari arheologice preventive
intr-un sit de epoca sarmatica”, Cluj-Napoca, 2013, 132 p.
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0 margea neagra 1n cavitatea bucald, indicand probabil o simbolisticd magica. La finalul
subcapitolului se aratd cateva analogii $i anumite aspecte ale inhumarilor de acest gen.
In ultimul subcapitol se prezinti cadrul arheologic al depunerii osemintelor membrelor
inferioare a doud defuncte intr-o groapd menajera. Pe langa obisnuitele analogii, aici se
dau referinte pentru explicatiile multiple ale acestor tipuri de inhumari, de la ,,gropi de
sacrificii”, la morminte de samani sau vrdjitoare.

Capitolul IV Materialul Ceramic (p. 29-41) se imparte in trei subcapitole,
subcapitolul IV.1 Date generale, subcapitolul IV.2 Functionalitatea si tipologia vaselor
si subcapitolul IV.3 Aspecte tehnologice. Primul subcapitol arata situatia generala a
materialului ceramic, iar cel de-al doilea enumera tipologiile si functionalitatea vaselor
(vase de depozitat, vase globulare, oale, boluri, ulcioare). in subcapitolul IV.3 se face o
analiza destul de detaliata a tehnicilor de prelucrare, a tipurilor de ardere si a decorurilor
existente la fragmentele ceramice. Toate subcapitolele sunt insotite de grafice concludente
ale celor relatate.

In capitolul V Material Special (p. 43-48) un spatiu generos ii este acordat
subcapitolului V.1 Margele, aceste piese fiind foarte numeroase si variate atat in cadrul
asezarilor,cat si Tn mormintele sarmatice. Piesele sunt prezentate din punct de vedere al
materialului, al formei sau al culorii. Majoritatea lor sunt din sticld, dar sunt si unele
margele din calcar sau chihlimbar. Ultima parte a subcapitolului contine datari i analogii
privind materialul arheologic discutat. in subcapitolul V.2 Podoabe sunt enumerate si
descrise materialele din metal precum un torques, o bratara si o fibula.

Doua fragmente de cute, sapte fusaiole si citeva piese ceramice refolosite sunt
analizate in capitolul VI Unelte si obiecte de uz gospodaresc (p. 49). Concluziile ne
sunt dezvaluite in capitolul VII (p. 51-52) unde se mentioneaza informatiile oferite de
stratigrafie, de materialul arheologic si de diversele contexte funerare.

Capitolul VIII (p. 53-58) Studiul osteologic al defunctilor ne oferd o abordare
interdisciplinara a fiecarui context funerar, facuta de Ana-Maria Doja, ale cérei rezultate au
determinat atat varsta defunctilor, cat si diferite boli sau rani suferite de acestia. Capitolul
IX Catalogul descoperirilor (p. 59-94) are rolul unui mic jurnal de sapatura in care sunt
descrise toate complexele arheologice intr-o maniera exhaustiva Impreund cu inventarul
care le insoteste.

Finalul cartii il reprezintd o listd bibliografica si lista ilustratiilor urmate de
numeroase planse ce ilustreaza riguros situatia arheologica din teren, dar si materialul
ceramic sau podoabele descoperite. Un alt aspect important, ce aduce un plus lucrarii este
reprezentarea color a margelelor, a mormintelor si a pieselor mai deosebite. Lucrarea este
un aport minim, dar necesar adus cunoasterii perioadei sarmatice si arheologiei privind
antichitatea tarzie. Putem spune ca se inscrie 1n lucrarile moderne ale acestei epoci, prin
abordarea interdisciplinara de la finalul ei, dar si prin publicarea imediata a materialelor i
a sapaturii arheologice, fiind un exemplu nu doar pentru cercetatorii romani ai perioadei
sarmatice, dar §i pentru cercetdtori ai altor perioade privind publicarea si valorificarea
pieselor in timp util.
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Valeriu D. Calarasanu
Semnal: ” Angustia” nr. 17-18/2014

Cel mai recent numar — 17-18/2014 - al revistei "Angustia”, editatd de Muzeul
National al Carpatilor Rasariteni de la Sfantu Gheorghe, sub coordonarea cercetatorului
Valeriu Cavruc, se remarcd printr-un incontestabil spor de consistentd si acuratete
redactionald. Marcand o larga diversitate problematica si, totodata, o relativ limitata plaja
de abordari metodologice (ceea ce nu constituie un neajuns, ci o optiune editoriala, derivata
din statutul publicatiei de oglinda a institutiei de cercetare), acest dublu numar propune
publicului de specialitate o paleta de 18 articole si interventii, acoperind o cronologie
largd (de la neolitic la actualitatea stiintifica, precumpanitoare fiind insa studiile consacrate
trecutului indepartat), la care se adauga un grupaj de cinci recenzii si o utild cronica a
activitatii de cercetare a muzeului editor.

Semnalam, ca titluri de interes CSDR Lucus, urmatoarele materiale: ’Un ciocan
de piatra de la Ocna Sibiului-Fata Vacilor” — Cosmin loan Suciu (pg. 199-204), "Trupele
auxiliare pe limesul estic al Daciei. Stadiul problemei” — Florian Matei-Popescu (pg. 205-
216), ” Figlinae din Dacia” — Ovidiu Tentea, Alexandru Ratiu (pg. 217-222), O conducta
romana din localitatea Magherus (jud. Covasna)” — Radu Zagrean (pg. 223-234), ”Cateva
consemnadri asupra castrului roman de la Bretcu 1n lumina noilor cercetari” — Alexandru
Popa (pg. 235-244) si, respectiv, ”Construirea cuptorului de tip roman, topirea si suflarea
sticlei la foc de lemne. Intre experiment artistic si arheologie experimentald” — Dan
Popovici (pg. 245-262).

Ne-a atras In mod deosebit atentia studiul consacrat de Florian Matei-Popescu
problematicii limesului est-dacic, care, desi si-a propus doar o sintezd a stadiului
cercetdrilor (altminteri binevenitd), isi depdseste obiectivele prin cateva observatii
pertinente: asa este cazul paralelismului evidentiat intre situatia zonei rasaritene a Daciei
intracarpatice si cea a Olteniei/Daciei Inferior, semnalarea mobilitatilor de trupe intre
diferitele garnizoane ale celor Trei Dacii ori observatiile (pe care le-am fi dorit extinse, dar
acceptdm cd nu acesta a fost obiectivul studiului) privitoare la functia pozitiilor fortificate
romane din zona pasurilor Bretcu si Buzau 1n controlarea unui oarecare areal extracarpatic
si in revizuirea strategiei de aparare atribuitd — aici consideram ca problema raméane totusi
deschisa — momentului Hadrian.

Strategicul castru de la Bretcu a facut si obiectul interventiei lui Alexandru Popa,
care, fard a depasi abordarea descriptivd a problematicii — n acest stadiu al cercetarii,
probabil singura formuld pertinentd — reuseste sa aduca la zi datele despre aceastd
fortificatie. De notat si pledoaria, la care subscriem, pe care autorul o face pentru extinderea
utilizarii metodelor noninvazive in cercetarea de teren.
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Sorin Damian
Semnal: ”Pontica” nr. 47/2014

Anuarul “Pontica” al Muzeului de Istorie
Nationala si Arheologie Constanta a ajuns, anul
trecut, la numarul 47. Semnalam, din aceasta cea
mai recentd editie, urmatoarele studii convergente
domeniului de interes al Centrului “Lucus™:
”Urmarile hotararilor Sinodului al III-lea Ecumenic
(Efes, 431) asupra invataturii soteriologice a bisericii
din provincia romana Scythia” de Ionut Hulubeanu
(pg. 89-96), ”About the Dating and History of the
Urn-Sarcophagus with Relics of St. Dassius from
Durostorum (+ 20 November 303 AD)” de Georgi
Atanasov si Zdravko Dimitrov (pg. 97-110), The
Image of Nomads of the Black Sea Steppes in the Byzantine Historiography of the 10th-
12th centuries. Perceiving of the Other and Political Practice” de Aleksander Paron (pg.
111-123), "Mormantul 1n cista de piatra de la Casimcea (jud. Tulcea)” de 1. Vasiliu, M.
Mocanu si D. Paraschiv (pg. 163-186), "Elemente de infrastructurd tomitana: observatii
preliminare asupra retelei stradale in perioada romana si in cea bizantina timpurie” de Irina
Nastasi (pg. 187-202), ”Noi descoperiri din necropolele Tomisului (2014)” de Octavian
Mitroi si Constantin Sova (pg. 203-220), “Cercetdri arheologice in necropola romano-
bizantind Callatis” de Laurentiu Radu si Mihai lonescu (pg. 221-232), "Observatii recente
asupra asezarii antice de la Tuzla-Far (judetul Constanta). Evidenta ceramica” de Costel
Chiriac si Stefan Honcu (pg. 233-248), ”Ceramica getica din perioada romana descoperita
la Ulmetum” de Constantin Sova (pg. 249-266), ”Vasa fictilia et vasa usus communis.
Theoretical Approaches on the Circuit of Production and Consumption of Roman
Common Pottery with a special View of Moesia Inferior” de Stefan-Emilian Gamureac
(pg. 267-284), "Romische und frithbyzantinische Fibeln aus Argamum (Scythia Minor)”
de G. Nutu, F. Topoleanu si D. Anton (pg. 285-294), ’Piese ornamentale inedite de
la Capidava” de loan C. Opris si Tiberiu Potarniche (pg. 295-314), ”A ,,Tutulusfibel”
from Capidava” de George Nutu si Radu Petcu (pr. 315-324), ”Buckles with Images of
Animals and Mythological Creatures from Medieval Bulgaria” de Stella Doncheva si
Ivajlo Bunzelov (pg. 325-342), "Cercetdri arheologice din zona extra muros a cetatii
Ulmetum. Unele aspecte privind locuirea medievald timpurie” de Cristina Paraschiv-
Talmatchi (pg. 343-374), "Evolutia formularului decretelor de proxenie in spatiul pontic”
de Victor Cojocaru (pg. 403-416), "Inscriptii inedite din Tomis si din Imprejurimi aflate
in colectia Muzeului de Istorie Nationala si Arheologie Constanta” de M. Barbulescu,
L. Buzoianu si C. Bajenaru (pg. 417-438), ”Un vétéran d’un nvmervs dans une épitaphe
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latine tardoantique de Tomis” de C. Chiriac, D. Dana si F. Matei-Popescu (pg. 439-450),
“Notes épigraphiques (IV)” de Alexandru Avram (pg. 451-464), "Notices épigraphiques
et onomastiques (Scythie Mineure/Dobroudja). (I)” de Dan Dana (pg. 465-495), ”Noi
ponduri unciale din nordul Dobrogei” de Dorel Paraschiv (pg. 551-556), ”A New Lead
Seal of Gregorios Kamateros” de Ioto Valeriev (pg. 557-562) si, respectiv, ”Consideratii
privind inceputurile locuirii din perioada medie bizantind de la Dinogetia-Garvan, in
lumina noilor incadréri cronologice pentru folles anonimi din clasa A” de Alexandru
Barnea si Gheorghe Manucu-Adamesteanu (pg. 563-609).
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