44

A ¥

Remus Mihai Feraru

Politica religioasa a imparatului
Heraclie (610-641): intre
reconciliere si constrangere

The Religious Politics of Emperor Heraclius (610-641):
between Reconciliation and Constraint*

Abstract:  Our study approaches the religious politics of Emperor
Heraclius (610-641). Early on in his reign, the Emperor had two religious
matters to face: the Judeans, who had taken advantage of the disputes in
the cities of Syria, between the demes of the Greens and the Blues, in order
to rebel and who, at the same time, were accused of favouring the Persian
invasion; the other issue was the religious conflict between Chalcedonians
and Monophysites, which threatened the political unity of the Empire.
Heraclius followed the goal of rebuilding the unity of the Eastern Church
through the reconciliation of Constantinople and the Non-Chalcedonian
churches of the East. The Monothelitistic heresy was conceived deliberately
in order to bring back the Monophysites to the Imperial Church; that had
been the main objective of the religious policy of Emperor Heraclius.
Patriarch Sergius supported the Emperor’s religious politics. Heraclius s
religious politics reached a climax after the Ekthesis decree was passed
(638), which led to the Monothelism crisis. This decree is a manifest
expression of Heraclius s Caesaropapism, since he used the Church as an
instrument for the advancement of his political goals.

Keywords: religious politics, Emperor Heraclius, Church, Monoenergism,
Monothelism, Chalcedonians, Monophysites

In primul deceniu al veacului al VII-lea, scena vietii religioase bizantine a fost
dominata de disputele dintre calcedonieni si necalcedonieni. Imparatul Phocas (602-610)
a dezlantuit o serie de persecutii sangeroase Impotriva monofizitilor si evreilor din Siria,
Palestina si Egipt; aceste prigoane au fost direct responsabile de prabusirea stapanirii

1. Acest articol contine si dezvoltari ale unor fragmente deja publicate in: Remus Mihai Feraru, Church
and State in the Reign of Emperor Heraclius (610-641), in Dumitru A. Vanca, Marc Cherry, Alin Albu
(ed.), Religion and Politics. The Church-State Relationship: from Constantine the Great to post-Maastricht
Europe, Ed. Reintregirea, Alba Tulia 2013, pg. 277-301.
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bizantine in provinciile rasdritene ale Imperiului, sub loviturile persilor. Invazia persana
in Orient a exacerbat ura seculard dintre crestini si evrei; cei din urma fusesera acuzati
ca le-ar fi acordat ajutor persilor, pe care 1i considerau drept eliberatorii lor de sub jugul
bizantinilor. In septembrie 610, evreii din Antiohia s-au razvritit impotriva crestinilor;
ei l-au ucis pe patriarhul calcedonian Anastasie si pe cativa notabili ai orasului. Revolta
iudaica a fost reprimata cu cruzime de catre Bonosus, comitele Orientului; multi evrei au
fost ucisi, iar cei care scipaserd de la moarte au fost mutilati sau expulzati din Antiohia?.
Revolta iudeilor s-a impletit cu o serie de conflicte civile, izbucnite in toate orasele Siriei,
ai caror protagonisti erau membrii demelor locale (Verzii si Albastrii). Starea de anarhie
care domnea in Imperiu vestea un iminent razboi civil®.

Situatia critica in care se gasea statul bizantin a coincis cu urcarea pe tron a
imparatului Heraclie (610-641), care a pus bazele unei noi dinastii imperiale, dinastia
Heraclizilor *. La 5 octombrie 610, Heraclie a fost incoronat imparat de catre patriarhul
Serghie al Constantinopolului (610-638). El s-a dovedita fi cel mai eminent dintre suveranii
bizantini care vor ocupa tronul Bizantului dupd moartea lui Iustinian. Noul imparat a
preluat o ,,grea mostenire” de la predecesorul sdu, Phocas. Pentru a scoate Imperiul din
crizd, Heraclie a initiat un amplu program de reforme care a fost desdvarsit de cétre
succesorii sdi’. Biserica a jucat un rol important in politica reformatoare promovata de
catre Heraclie, constituind unul dintre pilonii pe care s-a sprijinit puterea imperiald. De
altfel, de-a lungul secolului al VII-lea, Biserica s-a afirmat ca un factor de decizie pe scena
vietii politice si sociale a Bizantului.

Inca de la inceputul domniei sale, imparatul Heraclie s-a confruntat pe plan religios
cu doud probleme a caror rezolvare se impunea cu stringentd; este vorba despre conflictele,
adesea sangeroase, care i1 opuneau pe crestinii si evreii din provinciile rasaritene ale
Bizantului, la care se adauga disputele religioase dintre calcedonieni si necalcedonieni (n
special monofizitii din Orient). Evreii s-au razvratit, profitind de conflictele izbucnite in
orasele Siriei intre demele Verzilor si Albastrilor. Totodata, ei erau acuzati de a fi favorizat
invazia persand. Pe de alta parte, conflictele religioase dintre calcedonieni si monofiziti,
care amenintau unitatea politica a Imperiului, impuneau solutionarea lor rapida din partea
autoritatilor imperiale. Studiul nostru 1si propune sa prezinte, pe baza analizei izvoarelor
literare, solutiile adoptate de Tmparatul Heraclie de comun acord cu patriarhul Serghie al
Constantinopolului, pentru rezolvarea gravei crize religioase cu care se confrunta Imperiul

2. Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia, traducere din limba greaca, studiu introductiv si note de Mihai
Tipau, Bucuresti, Edit. Basilica a Patriarhiei Romane, 2012, 7.21.1.1.1.9., pg. 295-296 (citata in continuare
Cronografia); Michel le Syrien, Chronique, vol. 11, éditée pour la premiére fois et traduite en frangais par
J.- B. Chabot, Paris, Ernest Leroux Editeur, 1901, X, 25, pg. 379, (citatd in continuare, Chronique); vezi si
Jean, évéque de Nikiou, Chronique, texte éthiopien publié et traduit par H. Zotenberg, in ,,Notices et extraits
des manuscrits de la Bibliothéque Nationale”, XXIV, 1" partie, Paris, Imprimerie Nationale, 1883, 105,
pg. 420 (citata in continuare, Chronigue); Chronicon Paschale, vol. I, ed. Ludovicus Dindorfius, in ,,Corpus
Scriptorum Historiae Byzantinae” 11-12, Bonn, 1832, pg. 699 (abreviata in continuare, Chronicon Paschale).

3. Pentru precizarea circumstantelor politico-religioase in care s-au declansat razmerita iudeilor din Antiohia
si conflictele civile din Orientul bizantin (Siria, Palestina, Egipt, Mesopotamia) vezi Gilbert Dagron,
Introduction historique. Entre histoire et apocalypse, in Dagron-Déroche 2010, pg. 19-22.

4. Brezeanu 2007, pg. 95-97.

5. Ostrogorski 1993, p. 353.
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intr-un moment critic al istoriei sale.

1. Situatia religioasa in Orientul bizantin in prima decada a
domniei lui Heraclie

In Orient, Imperiul Persan a rimas cea mai iminentd primejdie pentru Bizant.
Expansiunea persani ameninta si dezmembreze Imperiul Bizantin. Intre 611 si 613, trupele
persane au cucerit principalele orase siriene Antiohia, Emessa si Damasc. Dupa ce au
pus stdpanire pe Siria, persii au patruns in Palestina care a fost ocupatd in scurt timp cu
concursul comunitatilor iudaice. Evreii au perceput cucerirea persana ,,ca preludiul sosirii
lui Mesia, cat si ca un prilej de revansa impotriva « Romanilor »”. Pe masura ce cucerirea
persana facea progrese, evreii erau suspectati de colaborare cu dusmanii si se aflau in
centrul tulburdrilor care se propagau in toate cetatile;
el au profitat de ocazie pentru a-si regla conturile cu
populatia crestind. Nicdieri complicitatea iudeilor cu
cuceritorii persi nu a fost mai evidenta si mai simbolica
decat la lerusalim, in anul 614, cu ocazia asedierii
si cuceririi ,,Cetatii Sfinte” de catre persi. Patriarhul
Zaharia a condus rezistenta Tmpotriva asediatorilor.
Potrivit informatiilor furnizate de izvoarele literare,
fudeii au sustinut propunerea lui Zaharia de predare
imediata si fara lupta a Ierusalimului in mainile persilor.
Cu ocazia asedierii si a cuceririi ,,Orasului Sfant”, evreii
au devenit principalii aliati ai persilor; acestia din urma
le-au ingaduit sa jefuiasca si sa distrugd multe biserici crestine, sa savarseasca masacre si
sd le propuna prizonierilor crestini salvarea vietii in schimbul convertirii lor la iudaism’.
Un mare numar de locuitori ai lerusalimului, printre care se afla si patriarhul insusi, au
fost luati prizonieri. Relicva Sfintei Cruci a cazut in mainile cuceritorilor si a fost dusa la
Ctesiphon ca prada de razboi®.

Dupa cucerirea lerusalimului, regele Chosroes a convocat sinodul de la Ctesiphon
(614) la care au participat reprezentantii celor trei mari grupari crestine din Orient:
nestorienii, monofizitii si armenii. Monofizitii, care detinusera pana atunci un loc
nesemnificativ In cadrul Imperiului persan, au fost recunoscuti oficial de catre ,,Marele
Rege” iar cultul lor a intrat in legalitate. Astfel, Chosroes si-a exprimat in mod clar intentia
de a obtine sprijinul monofizitilor pentru guvernarea si administrarea vechilor teritorii
bizantine (Siria, Armenia si Mesopotamia occidentald) in care acestia erau majoritari.
Sinodul de la Ctesiphon a avut drept rezultat intarirea pozitiilor monofizitilor in Siria
si Armenia si diminuarea considerabila a influentei calcedonienilor, atasati de puterea

6. Dagron et alii 1990, pg. 13.

7. Dagron et alii 1990, pg. 71-72; Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia 5.26.6.6.6., pg. 299 ne relateaza
ca iudeii au rascumparat 90.000 de prizonieri crestini cu scopul de a-i ucide. Consideram ca informatia
furnizata de catre Theophanes trebuie preluatd cu refinere, {inand seama de polemica antiiudaica care
impregneaza sursele crestine care relateaza evenimentele petrecute in prima jumatate a secolului al VII-lea.
8. Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia, 5.26.6.6.6., pg. 299.
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imperiald de la Constantinopol®.

Dupa cucerirea si organizarea Palestinei, persii au invadat Egiptul; in 619, ei
au cucerit Alexandria. Intregul Egipt a intrat sub ocupatia persana. Astfel, in decurs de
aproximativ zece ani, intre 608/610 si 619, persii au cucerit Armenia, Mesopotamia, Siria,
Palestina si Egiptul, reusind sa refacad marele imperiu al Ahemenizilor de odinioara.
Incepand din 619/620, persii vor controla, timp de aproape un deceniu, cele mai bogate
provincii ale Bizantului; autoritatea lor in teritoriile cucerite s-a sprijinit pe notabilii locali
monofiziti care, la rindul lor, vor beneficia de numeroase avantaje si favoruri din partea
guvernatorilor persani®.

Cucerirea persana a Orientului bizantin a fost facilitatd Tn mod considerabil de
vechea disputd teologicd dintre Constantinopol si populatia monofizitd din provinciile
rasaritene ale Imperiului (Palestina, Siria si Egipt). Monofizismul a fost imbratisat mai
ales de citre sirieni si egipteni, principalele etnii orientale ale Bizantului. In primul
deceniu de domnie a lui Heraclius, Bisericile monofizite din Siria si Egipt, care refuzasera
sd accepte deciziile sinodului de la Calcedon (451), au suferit persecutii violente din
partea autoritdtilor bizantine pentru a le constrdnge sd adopte doctrina calcedoniand
oficiala. Aceste persecutii, departe de a-i readuce in Biserica imperiala, au dezvoltat la
monofizitii sirieni si egipteni sentimentul lor ,,national” si ura fatd de regimul bizantin;
ele au intarit aspiratiile separatiste ale sirienilor si coptilor care au Incercat sd se sustraga
de sub tutela politico-religioasa a Bizantului si sa graviteze in sfera de influenta politicd a
Asiei?. Totodata, prigoanele impotriva monofizitilor sirieni si egipteni au anihilat definitiv
vointa lor de aparare si rezistentd in fata ofensivei persane. Daca la origine, problema
monofizismului era esential religioasd, de-a lungul secolului al VI-lea si mai ales la
inceputul secolului al VII-lea, ea a suferit transformari majore, devenind o problema cu
caracter etnic. Conflictele religioase care au izbucnit la lerusalim, Alexandria si Antiohia,
provocate de impunerea deciziilor dogmatice formulate la sinodul de la Calcedon, s-au
transformat in veritabile revolte etnice; ele au fost reprimate cu violenta de catre autoritatile
civile si militare. In realitate, aceste dispute religioase mascau aprige contradictii etnice si
aspiratii mai vechi de independenta, mai ales in Siria si Egipt, unde populatia autohtona
ajunsese treptat la convingerea necesitatii separdrii de Bizant. Astfel, in prima jumatate
a secolului al VII-lea, elementul politico-religios a contribuit de o manierd decisiva la
definirea identitatii etnice a locuitorilor Egiptului si Siriei®.

9. Politica lui Chosroes de 1nlocuire a episcopilor calcedonieni cu cei monofiziti este evidentiata de catre
Mihail Sirianul care afirma: ,,... scaunele episcopale erau pretutindeni conduse de catre episcopii nostri
(n.n. monofiziti) si amintirea calcedonienilor disparuse de la Eufrat pana in Orient”, Michel Le Syrien,
Chronique, vol. 11, X, 26, pg. 380-381; Meyendorff 1993, pg. 361; Bréhier-Aigrain 1938., pg. 89-90.

10. Morrisson 2004, pg. 40-42; Brezeanu 2007, pg. 95; Ostrogorski 1993, pg. 124.

11. Ibidem, pg. 42.

12. Dagron et alii 1990, pg. 411; Ramureanu 1951, pg. 590; 593-594.

13. Morrisson 2004, pg. 412; Ostrogorski 1993, pg. 87, nota 2; pg. 90; Meyendorff 1993, pg. 41-42; A. H.
M. Jones, Were Ancient Heresies national or social movements in disguise?, in ,,JJournal of Theological
Studies”, 10/2, 1959, pg. 288-298.
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2. impiratul Heraclie si iudeii

Inainte de sosirea lui Heraclie in Ierusalim (31 martie 630), relatiile imparatului
cu iudeii nu par sa fi fost tensionate. Istoricul Agapius de Mabotig ne relateaza ca Heraclie
1-a poruncit fratelui sdu Teodor, care recucerise Edessa (628), sa nu-1 masacreze pe evrei,
desi acestia pactizaserd cu persii impotriva crestinilor. In 630, in drum spre Ierusalim,
impdratul a poposit la Tiberias, unde a fost intampinat de cétre un notabil evreu, pe nume
Beniamin; crestinii 1 s-au plans lui Heraclie ca Beniamin 1i prigonise. Pentru a nu incédlca
regulile ospitalitatii, Heraclie nu l-a pedepsit pe Beniamin; mai mult, el I-a convins pe
acesta sa primeasca botezul crestin. Beniamin a fost botezat in casa unui crestin, Eustatie
din Neapolis, care, la randul sau, ii oferise ospitalitate imparatului**. In ciuda faptului
ca Teofan Marturisitorul evidentiaza atitudinea impdaciuitoare si toleranta a lui Heraclie
fatd de evreul Beniamin, inclindm sa credem ca imparatul 1-a fortat pe acesta din urma
sa se converteasca la crestinism®. Potrivit lui Eutihie, in timp ce inca se afla in Tiberias,
Heraclie a primit o delegatie a evreilor din Galileea care i-a solicitat acordarea amnistiei
pentru iudei. Impératul a emis un document scris care le garanta evreilor protectia's.

Dupa sarbatorile triumfale celebrate la lerusalim, care au marcat reinstalarea
Sfintei Cruci in ,,Cetatea Sfanta”, imparatul Heraclie si-a schimbat radical atitudinea fata
de iudei. El a declansat represalii impotriva evreilor, drept pedeapsa pentru colaborarea
acestora cu persii cat si pentru implicarea lor Tn masacrarea crestinilor cu ocazia cuceririi
Terusalimului, in 614v. In ciuda promisiunii ficute reprezentantilor iudeilor la Tiberias,
impdratul ar fi poruncit sa fie masacrati toti iudeii din jurul Ierusalimului si din Galileea.
Eutihie adauga ca Heraclie era cuprins de remuscari, deoarece si-a Incdlcat promisiunea
pe care le-o facuse evreilor la Tiberias; pentru a-si rascumpara sperjurul, imparatul a
instituit o sarbatoare speciald insotita de post si rugaciune, care, potrivit aceluiasi Eutihie,
era celebrata in Biserica melkita din Egipt, inca din epoca sa®®. Teofan Marturisitorul ne
relateaza cd Heraclie i-a expulzat pe evreii din Ierusalim, interzicandu-le sa se apropie la
mai putin de trei mile de oras".

In viziunea lui Heraclie, primejdia pe care o reprezentau evreii pentru Imperiu
trebuia sd dispara din momentul in care acestia imbratisau crestinismul; doar asa s-ar
putea explica decizia impdratului de a decreta botezul fortat al tuturor evreilor din
Imperiu, consemnata de cdtre izvoarele literare. Decizia de a-1 boteza pe evrei a fost
anuntatd de catre Heraclie, foarte probabil, incd din 630 dupa reinstalarea Sfintei Cruci in
lerusalim. Masacrarea iudeilor la Ierusalim si in Palestina a determinat o emigrare masiva
a acestora la Edessa, in Persia®, Arabia® sau Egipt. Desi Heraclie a decretat botezul fortat
al tuturor evreilor din Imperiu, punerea in aplicare a decretului sdu nu este atestata decat
la Cartagina; aici, dupa spusele Sfantului Maxim Marturisitorul, exarhul Africii Gheorghe

14. Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia, 19.1.20.20.10, pg. 320-321.

15. Gilbert Dagron, art. cit., (Introduction historique), pg. 28; Bréhier-Aigrain 1938, pg. 108-109.

16. Eutychius, Annales, in PG, CXI, col. 1089-1090.

17. Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia, 5.26.6.6.6., pg. 299.

18. Eutychius, Annales, in PG, CXI, col. 1089-1090; vezi si Bréhier-Aigrain 1938, pg. 109.

19. Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia, 19.1.20.20.10., pg. 321.

20. Michel Le Syrien, Chronique, vol. 11, X1, 4, pg. 414.

21. Sébéos, XXX, 319; vezi si Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia, (Anii lumii 6122), pg. 324-325.
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a aplicat cu asprime decretul imperial; astfel cateva zeci de mii iudei au fost botezati in
ziua Rusaliilor (31 mai 632)%.

Politica de convertire fortata a evreilor la crestinism a contribuit la sporirea urii
acestora fata de bizantini; deopotrivd, ea i-a determinat pe iudei sa sustina si sa faciliteze
expansiunea arabilor. Autorul anonim al /nvatdturii lui lacob (Doctrina Jacobi) descrie
bucuria evreilor din Cartagina la aflarea vestii primelor infrangeri suferite de catre
guvernatorul Palestinei, Serghie in luptele cu arabii. Potrivit cronicarilor, evreii au devenit
spionii arabilor si chiar agentii lor. Ei le ofereau arabilor aur in schimbul prizonierilor sau
prazii de razboi®.

3. Criza monoenergismului

Ofensiva militara Impotriva persilor a fost declansata in toamna anului 622. Ea a
coincis cu Inceputul politicii religioase a imparatului Heraclie a carei principal obiectiv
a fost reconcilierea calcedonienilor cu necalcedonienii. Pierderea de catre Bizant a
provinciilor orientale si in special a Egiptului — care era ,,granarul Imperiului” — precum
si capturarea de catre persi a relicvei Sfintei Cruci (614), atat de pretioasa pentru crestini,
au constituit principalele motive care i-au determinat pe bizantini sa declanseze razboiul
impotriva Imperiului Ahemenizilor.

Inca din timpul expeditiilor militare impotriva persilor (622-628), imparatul
Heraclius si-a dat seama de pericolul pe care 1l reprezenta monofizismul pentru unitatea
politica a Imperiului. Asa se explica faptul ca, manat de ratiuni politice, basileul a incercat
cu disperare, la apogeul puterii sale, sa restabileasca unitatea religioasa a supusilor sai
prin solutionarea disputelor teologice dintre calcedonieni si monofiziti. In decursul
luptelor cu persii, Heraclius a constatat totala lipsa de loialitate a populatiei din provinciile
orientale ale Imperiului, majoritar monofizita, fatd de bizantini considerati dusmanii
monofizismului. Pe masura ce basileul a recucerit teritoriile si orasele care cdzusera in
mainile persilor, el a promovat o politica care viza sa refaca unitatea politica si religioasa
a Imperiului si si elimine sciziunile religioase de care profitasera sasanizii. Imparatul
Heraclie a renuntat la politica durd a curtii imperiale fata de necalcedonieni, adoptand
o politicd de reconciliere si compromis alternatd cu actiuni de constrangere si uneori de
forta. El a incercat sa-i readuca pe monofiziti in Biserica imperiala prin concesii teologice
facute pe seama doctrinei diofizite formulata la sinodul de la Calcedon (451)*.

Politicareligioasa promovata de catre imparatul Heraclius a avut parte de sustinerea
totala si neconditionata a patriarhului Sergius al Constantinopolului (610-638); acesta din
urma a conceput formulele de compromis dogmatic cu ajutorul carora basileul bizantin
spera sd-ireaducd pe monofiziti in Biserica imperiala. Serghie era originar din Siria. Parintii

22. Sfantul Maxim/Ica 2004, pg. 51; vezi si Gilbert Dagron, art. cit., pg. 30-32.

23. Bréhier-Aigrain 1938, pg. 111.

24. In acest sens este sugestiva vorba care circula printre monofiziti cu privire la aderarea lor la deciziile
dogmatice formulate de sinodul de la Calcedon: ,,Caci iacobitii si teodosienii se ldudau, spunand: Nu noi
ne-am impartasit cu Calcedonul, mai degraba Calcedonul s-a Tmpartésit cu noi, printr-o singurd lucrare,
marturisind o singura fire a lui Hristos”, Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia 6121, pg. 322.

https://biblioteca-digitala.ro



50

Lu&d
sai apartineau Bisericii iacobite® organizatd dupa
543, cu centrul la Antiohia. Se pare, deci, cd la
origine Serghie era monofizit. De altfel, o serie
de istorici au pus pe seama monofizismului lui
Serghie aderarea sa la monotelism si sustinerea
totala acordata acestei erezii*.

Incercarile lui Heraclie de a reface
unitatea Bisericii rasdritene, prin reconcilierea
Constantinopolului cu Bisericile monofizite din
Orient, au contribuit, intr-o prima faza, la nasterea
ereziei monoenergiste, care, in cele din urma, s-a
transformat in monotelism. ,,Sorgintea propriu-
zisd a monotelismului nu este una teologica,
ci politicd. Monotelismul a aparut atunci cand
scindarea grupdrii monofizite de cea diofizita
sau calcedoniana a pus in primejdie integritatea
Imperiului Bizantin, amenintat de primejdia
persand si apoi de cea arabd”?. Din punct de
vedere teologic, monotelismul a aparut in istorie
ca o prelungire a ereziei monofizite, ca o forma de
compromis cu monofizismul. Monotelismul a fost
definit si ca o forma de ,,monofizism camuflat”.
Erezia monotelitd a fost conceputa in mod deliberat
pentru a Intoarce grupdrile eretice monofizite la credinta ortodoxa®. Altfel spus, disputa
monotelitd nu a fost altceva decat o luptd dusa pentru cauza formulei dogmatice de la
Calcedon cu scopul de a o face acceptata de cétre necalcedonieni.

3.1. Tnceputurile propagandei monoenergismului

Patriarhul Serghie a avut ideea formularii monoenergismului ca o formula de
impacare Intre monofizism si diofizismul calcedonian. Monoenergismul, desi recunostea
existenta a doud firi in persoana Mantuitorului lisus Hristos, admitea cd lucrarea lor
(évépyera) ramane una®. Potrivit afirmatiilor Sfantului Maxim Marturisitorul — de la care
provin principalele noastre informatii despre debutul monoenergismului — patriarhul
Constantinopolului a folosit doctrina monoenergista in negocierile de unire purtate cu

25. Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia, pg. 322; Leo Grammaticus, Chronographia, in CSHB
31, Bonn, 1842, pg. 155, 1. 5 (,,...koi Zepyiov X0pov Kovotavivovmdrews...”) si Georgius Monachus,
Chronicon, pg. 673, . 10 confirma informatia furnizatd de catre Teophanes cu privire la originea siriand a
patriarhului Serghie al Constantinopolului, apud Dieten 1972, pg. 1, nota 4.

26. Dieten 1972, pg. 1, nota 4.

27. Remus Rus, Dictionar enciclopedic de literatura crestina din primul mileniu, Ed. Lidia, Bucuresti 2003,
pg. 580; Vladimir Lossky, Introducere in teologia ortodoxd, Lidia si Remus Rus (trad.), Popescu, Gh.
(prefata) Ed. Sophia, Bucuresti 2006, pg. 139-140.

28. Nacu, Pompiliu, Ereziile primelor opt veacuri crestine si dainuirea lor la inceputul mileniului trei, Ed.
Partener, Galati 2010, pg. 270; Vladimir Lossky, op. cit., pg. 139.

29. Ibidem, pg. 270; Vladimir Lossky, op. cit., pg. 139.
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monofizitii din Siria §i Egipt. Printre clericii care au fost castigati la monoenergism de catre
Serghie s-au numarat monofizitul Gheorghe Arsas, conducatorul gruparii paulianistilor din
Egipt (prin 617/618)*, episcopul calcedonian Teodor de Pharan® si episcopul calcedonian
Cyrus de Phasis, numit in 630/631, patriarh melkit al Alexandriei®. Patriarhul Serghie
i-a impartasit doctrina monoenergistd imparatului Heraclie, sugerandu-i ca monofizitii ar
putea fi readusi in Biserica imperiala, pe temeiul afirmarii unei singure lucrari in Hristos.

Heraclie a interzis persecutiile impotriva monofizitilor. Inca de la inceputul
campaniei militare impotriva persilor (622), imparatul a purtat personal tratative cu ierarhii
monofiziti din teritoriile recucerite. Prin actiunile lor conjugate, basileul si patriarhul
ndzuiau sa obtind ralierea calcedonienilor si a comunitdtilor monofizite din Armenia,
Siria, Palestina si Egipt la o formula de credinta care recunostea existenta a doua naturi
sau firi in Hristos, insd a unei singure /ucrari (uio évépyeia)). Mai precis, Heraclie spera sa
realizeze unirea religioasa dintre calcedonieni si necalcedonieni pe baza formulei unicei
lucrari in Hristos.

Prima incercare a lui Heraclius de a realiza unirea dintre calcedonieni si
necalcedonieni, pe baza doctrinei monoenergiste, s-a consumat 1n 622/623, la
Theodosiopolis (in Armenia); aici, Tmparatul s-a Intilnit cu monofizitul Pavel cel Orb
(sau Pavel de Armenia), conducatorul partidei acephalilor ciprioti®. Acesta din urma
apartinea, probabil, Bisericii Ciprului pastorita de cétre arhiepiscopul Arcadie de Cipru.
Cu aceasta ocazie, Heraclie i-a vorbit lui Pavel despre ,,unica lucrare a lui Hristos,
adevaratul nostru Dumnezeu” (,,... kai pdg évepyeiog Xpiotod tod dAndivod Beod nudv
gmomoato uvnunv”’)*; el afirma ca in lisus Hristos nu trebuie sa se distingad doua feluri
de lucrari, una dumnezeiasca si cealaltd omeneasca*. Deci, inca de la intalnirea sa cu
Pavel cel Orb, imparatul Heraclie cunostea formula monoenergista, despre care aflase de
la patriarhul Serghie. In ciuda insistentelor sale si ale patriarhului Serghie”’, Heraclie nu
l-a putut convinge pe Pavel sa accepte unirea monofizitilor din insula Cipru cu Biserica

30. Sfantul Maxim Marturisitorul, Disputatio cum Pyrrho, in Jacques-Paul Migne (ed.), ,,Patrologia Graeca;
Patrologiae cursus completus, series gracca”, 91, Paris, 1863, col. 332B-333C (abreviata in continuare, PG);
J. D. Mansi, Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, vol. X, Graz-Austria, Ed. Akademische
Druck-U. 1960-1961, col. 741E-744A (abreviat in continuare, Mansi); Venance Grumel, Les Regestes des
Actes du Patriarcat de Constantinople, vol. I: Les Actes des Patriarches, Fasc. I: Les Regestes de 381 a
715, Socii Assumptionistae Chalcedonenses, Constantinople-Istanbul, 1932, pg. 113, nr. 279 (abreviat in
continuare Regestes); Dagronet alii 1993, pg. 40; mai recent, Lange 2012, pg. 544-545.

31. Lange 2012, pg. 540-542.

32. Stantul Maxim/Staniloae, pg. 343-344; Grumel 1928, pg. 259-265; 273-274 (abreviat in continuare EO).
33. Hefele 1909, pg. 325, nota 1.

34. Winkelmann 2001, pg. 196-197; Vasile lonita, Sinodul al VI-lea Ecumenic si importanta sa pentru
ecumenismul actual, in ,,Studii Teologice”, nr. 5-8, 1978, pg. 376 (abreviat in continuare ST).

35. Allen 2009, (Documentul 6), pg. 182; Grumel 1928, pg. 117, nr. 291; Hefele 1909, pg. 319, 343-344.
36. Hefele 1909, pg. 324-325 si nota 1.

37. Sfantul Maxim Marturisitorul (Disputatio cum Pyrrho, in PG 91, 332C-333A) ne informeaza ci, in 622,
patriarhul Serghie i-a adresat o scrisoare armeanului Pavel cel Orb, cu scopul de a-1 convinge sa se ralieze
Bisericii oficiale prin mijlocirea monoenergismului. De asemenea, Serghie i-a trimis aceluiasi Pavel falsa
scriere (libellus) a patriarhului Mina catre Vigiliu, precum si intelegerea sa cu Teodor de Pharan, care aderase
fara ezitare la doctrina monoenergista. In realitate, pretinsa scriere a lui Mina a fost compusa probabil de citre
patriarhul Serghie, care ,,a fabricat” astfel un temei teologic solid in sprijinul doctrinei monoenergiste (Hefele
1909, pg. 318-319; 331-332).
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imperiald pe temeiul formulei monoenergiste®.

In urma tentativei esuate a basileului bizantin de a-1 castiga pe Pavel cel Orb pentru
planurile sale unioniste, in 625, el i-a adresat arhiepiscopului Arcadie de Cipru un edict
(keleusis) impotriva aceluiasi Pavel, ,,capetenia celor fara episcopi”; acest edict interzice
sa se vorbeascd despre doua lucrdri In Hristos, dupd unirea celor doud firi in persoana
Mantuitorului (,,...xkéAevov €Opelv 600 kwAdovsay &ni Xpiotod 10D 60D NUAYV Aéyewy
gvepyelac...”)”. La randul sdu, patriarhul Serghie a conceput un raport Impotriva lui Pavel
cel Orb (probabil prin 623 sau 625), raport pe care episcopul Cyrus il mentioneaza in
scrisoarea pe care i-o adreseazd lui Serghie in 626*.

In timpul campaniei antipersane din 626, pe cand se afla in provincia Lazica,
imparatul Heraclie a avut o intdlnire cu episcopul procalcedonian Cyrus de Phasis*.
In urma intrevederii cu Heraclie si la insistentele patriarhului Serghie, Cyrus a adoptat
doctrina monoenergista. El insusi afirma — in scrisoarea adresata lui Serghie — cd, indata
dupa discutia cu Heraclie, a incetat s mai marturiseasca doua lucrari in Hristos dupa
unire, dupd ce a citit si decretul (kéhevowv) emis de Heraclie contra lui Pavel cel Orb. De
asemenea, Cyrus marturiseste cd, la porunca imparatului, a citit §i raportul intocmit de
Serghie contra lui Pavel cel Orb, care era un raspuns la decretul keleusis al lui Heraclie
impotriva acestuia din urma®; tot la indemnul imparatului, Cyrus i-a cerut explicatii
patriarhului Serghie, cu privire la doctrina despre o singura energie in Hristos®.

4. Incercari de unire a Bisericii imperiale cu Bisericile
necalcedoniene din Orient pe baza formulei monoenergiste

Dupa infrangerea definitiva a persilor (ianuarie 628) si eliberarea fostelor provincii
bizantine de sub ocupatia persand (Armenia, Mesopotamia, Siria, Palestina si Egipt),
Heraclie a urmarit sa restabileascd autoritatea bizantind in teritoriile recucerite si astfel
sd refaca unitatea politica a Imperiului. Constient de faptul cad restabilirea integritatii

38. Grumel 1928, pg. 268 (EO, 27); vezi si Vasile lonita, art. cit., pg. 376-377 (ST, nr. 5-8, 1978); J.
Tixeront, Histoire des dogmes dans L’ Antiquité Chrétienne, vol. III: La fin de [’age patristique (430-800),
Ed. J. Gabalda Paris 1922, pg. 162; Hefele 1909, pg. 324-325, 334.

39. Allen 2009, (Document 2), pg. 164; Lange 2012, pg. 547-548; F. X. Murphy, P. Sherwood, Constantinople |1
et Constantinople 111, Ed. de I’Orante, Paris 1974, pg. 142; Bréhier-Aigrain 1938, pg. 113-114.

40. Grumel 1928, pg. 114, nr. 283; Allen 2009, (Document 1), pg. 162-163, nota 8 este de parere ca raportul
lui Serghie impotriva lui Pavel cel Orb a fost redactat in 623; V. lonita, art. cit., pg. 377-378; cf. F. Dolger,
Regesten der Kaiserurkunden des ostromischen Reiches (Corpus der griechischen Urkunden des Mittelalters
und der neueren Zeit, Reihe A, Abt. I), Teil I: 565 bis 1025, Miinchen-Berlin, 1924, pg. 114, nr. 283 care
dateaza raportul lui Serghie impotriva lui Pavel Cel Orb in 625, apud V. Ionita, art. cit., pg. 377-378 (ST, nr.
5-8, 1978).

41. Teofan Marturisitorul semnaleaza prezenta lui Heraclie in Lazica, in anul 626, Theophanes Chronographia,
in ,,Corpus Scriptorum Historiaec Byzantinae” 43-44, ed. loannis Classenus, Bonn, 1839, 6117, r. 10-11, pg.
485 (abreviat in continuare CSHB); in scrisoarea adresata papei Honorius, patriarhul Serghie mentioneaza
intalnirea dintre Heraclie si episcopul Cyrus de Phasis din Lazica, vezi Allen 2009, (Documentul 6), pg.
184; ibidem, (Documentul 1), pg. 160; vezi si Sfantul Maxim Marturisitorul si tovardsii sdi, cap. 8, pp.
66-67. Orasul Phasis (astazi Poti, in Gruzia) se afla in provincia Lazica, fiind situat pe coasta de est a Marii
Negre, la gura de varsare a raului Phasis (numit astazi Rioni), In Marea Neagra.

42. Allen 2009, (Documentul 1), pg. 160-162; Grumel 1928, pg. 114.

43. Ibidem, pg. 162; J. Tixeront, op. cit., vol. III, p. 162; Hefele 1909, pg. 319, 333.
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teritoriale a Imperiului nu era posibila fard o apropiere intre diferitele comunitati crestine
divizate, Tmparatul a initiat tratative de unire cu liderii nestorienilor si monofizitilor.

4.1. Initierea dialogului religios intre Biserica imperiala si Biserica
nestoriana din Persia

Cunoscutul istoric Jean Meyendorff a emis ipoteza ca, in octombrie 628, Heraclie
s-a intalnit la Theodosiopolis cu catholicos-ul nestorian Ishdyabh al II-lea; acesta din urma
conducea o delegatie diplomatica trimisa de catre regele persan Kovrad-Schiroes (martie
— octombrie 628) pentru a purta negocieri
de pace cu basileul bizantin. Ishdyabh
al Il-lea a fost primit cu Inalte onoruri
de catre Heraclie*; potrivit ipotezei
lui Meyendorff, cu aceasta ocazie,
catholicos-ul nestorian a savarsit Sfanta
Liturghie intr-o bisericd ,,ortodoxa”,
acordandu-le Tmparatului si curtenilor
sdi Sfanta Impartisanie. Intalnirea de la
Theodosiopolis a constituit un prim pas
in reconcilierea dintre calcedonieni si
nestorieni. Cercetdtorul rus V. V. Bolotov
aemis ipoteza — acceptatda de Meyendorff
— ca, catholicos-ul Ishoyabh al II-lea i-ar fi restituit lui Heraclie relicva Sfintei Cruci pe
care persii au capturat-o in 614 dupa cucerirea lerusalimului®. Daca ipoteza formulata de
catre Jean Meyendorff ar fi verosimild, am avea de-a face cu primul mare succes al politicii
unioniste promovatd de catre Heraclie; comuniunea sacramentald dintre calcedonieni si
nestorieni ar fi pecetluit astfel reconcilierea si pacea dintre Bizant si Imperiul persan®.

4.2. Tratativele de unire bisericeasca purtate de catre Heraclius cu
patriarhul iacobit Atanasie Camelarius (629-631)

Imparatul Heraclie a profitat de sederea in Orient, pentru a initia tratative de
unire cu ierarhii Bisericii iacobite, cu centrul la Antiohia, care era o Biserica puternica
si bine organizata Inca din primii sdi ani de domnie*. Cu ocazia unei vizite la Edessa,
probabil in 628/629, Heraclie a initiat tratative de unire cu iacobitii. Cronicarul Mihail
Sirianul ne relateaza ca mitropolitul Isaia al Edessei a refuzat sa-i acorde lui Heraclie
Sfanta Impartasanie, cerdndu-i in mod public si anatemizeze sinodul de la Calcedon si
Tomos-ul papei Leon I. In replicd, imparatul 1-a depus pe Isaia, inlocuindu-1 cu un episcop

44. Nicephorus, Breviarium Historicum in CSHB, 20, p. 23 apud Meyendorff 1993, pg. 362, nota 28.

45. Meyendorff 1993, pg. 362-363.

46. Meyendorff 1993, pg. 363.

47. In anul 616, patriarhul iacobit al Antiohiei, Atanasie Camelarius (593/595-631) a realizat unirea cu Biserica
iacobitd din Alexandria, pastorita de catre patriarhul Anastasie (604-616), printr-un acord semnat de catre cei
doi ierarhi la manastirea Ennaton din Egipt, vezi Michel Le Syrien, Chronique, vol. 11, X, 26-27, pg. 381-
399; Dagron et alii 1993, pg. 424.
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calcedonian®.

In ciuda esecului suferit la Edessa, basileul nu a renuntat la planurile sale de unire
a iacobitilor cu Biserica imperiala. Potrivit informatiilor furnizate de catre Mihail Sirianul
si confirmate de catre alte izvoare, Heraclie 1-a contactat pentru negocieri pe patriarhul
iacobit al Antiohiei, Atanasie Camelarius, care era cunoscut pentru moderatia sa teologica
si loialitatea sa fatd de Tmparat. Atanasie Camelarius si alti 12 episcopi iacobiti s-au
intalnit cu Tmparatul Heraclie la Mabboug (Hierapolis) in Siria, unde au purtat discutii
timp de 12 zile; aceasta intalnire a avut loc probabil in 629/630. Heraclie i-a promis lui
Atanasie ca il va numi patriarh al Antiohiei, Insa cu conditia ca el s imbratiseze deciziile
sinodului de la Calcedon. Patriarhul Serghie al Constantinopolului a trimis scrieri care
explicau monoenergismul; episcopul Cyrus de Phasis a venit personal pentru a promova
unirea®. Totodatd, imparatul i-a prezentat patriarhului iacobit o marturisire de credinta
care continea doctrina monoenergistd, ea se pastreaza in Cronica lui Mihail Sirianul:

,2Dumnezeu Cuvantul nepatimitor a suferit in trupul sau patimitor. Este
evident cd, dumnezeirea raimanand nepatimitoare, zicem ca exista doua firi:
(cea) a lui Dumnezeu si (cea) a omului, care sunt unite in lisus, Dumnezeu
Cuvantul, Fiul neprihdnit, in chip neamestecat si nedespartit, ceea ce
inseamnd doud firi care sunt unite intr-o singura lucrare care este, cum
a zis Chiril, cel de fericitd pomenire: ... [o fire intrupatd a lui Dumnezeu
Cuvantul];

Patriarhul Atanasie a respins marturisirea de credintd a imparatului, suspectand-o
de nestorianism; dupa Mihai Sirianul, aceasta marturisire cuprinde si invatatura despre o
singurd vointd §i o singurd lucrare care va fi formulata in decretul Ekthesis promulgat de
catre Heraclie in septembrie-octombrie 638°'.

In replica, Heraclie a declansat o persecutie impotriva iacobitilor, incercand sa le
impund cu forta unirea cu Biserica oficiald pe baza doctrinei monoenergiste™. Moartea
patriarhului Atanasie (iulie 631) a impiedicat punerea in aplicare a unirii. Ca urmare
a persecutiei, multe manastiri si comunitati din jurul Antiohiei au acceptat doctrina
calcedoniana cu nuantd monoenergistd. Printre cei care au acceptat unirea cu Biserica
oficiala pe baza formulei monoenergiste s-au numadrat si monahii de la manastirile ,,Sfantul
TIoan Maron”, (langa Emesa), Mabboug si Emesa®. In 628/629, impiratul Heraclie a vizitat
manastirea ,,Sfantul Maron”; maronitii i-au facut o primire solemna imparatului, care, la
randul sdu, a donat manastirii intinse suprafete de pamant*. Scriitorul iacobit Barhebraeus

48. Michel le Syrien, Chronique, vol. 11, X1, 3, pg. 411-412; vezi si Meyendorff 1993, pg. 364.

49. Ibidem, pg. 412; Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia, anii lumii 6121, pg. 321-322. Winkelmann
2001, pg. 62-63, nr. 24 a.

50. lbidem, X1, 1-2, pg. 401-403; Winkelmann 2001, pg. 61-62, nr. 24.

51. Ibidem, vol. I, X1, 3, pg. 412; Dagron et alii 1993, op. cit., vol. IV, p. 469; V. lonita, art. cit., (ST, nr. 5-8,
1978), pg. 376; Bréhier-Aigrain 1938, pg. 115.

52. Ibidem, vol. 11, X1, 3, pg. 412.

53. Ibidem; vezi si Bréhier-Aigrain 1938, pg. 116.

54. Eutychius, Annales, in PG CXI, col. 1039; Meyendorff 1993, pg. 365; L. Bréhier-Aigrain 1938, pg. 116.
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afirma ca Heraclie i-a determinat pe maroniti sa imbratiseze monotelismul*. Succesul lui
Heraclie 1n rdzboiul impotriva persilor a fost incununat de aducerea relicvei Sfintei Cruci
de la Ctesiphon. In 31 martie 630, impdratul, insotit de sotia sa Martina, a reinstalat Sfanta
Cruce la Ierusalim intr-o atmosfera solemna*. Victoria lui Heraclie era, totodata, victoria
intregii crestinatati si ii dadea dreptul imparatului sa-si aroge titlul de ,,Noul Constantin”?".

Spre deosebire de Siria, Palestina a fost putin atinsd de monofizism si prin urmare
de monotelism. Din acest motiv la Ierusalim nu s-a produs o dedublare a ierarhiei, una
calcedoniana melkitd si alta monofizita iacobitd, precum s-a intamplat la Antiohia.
Dupa moartea patriarhului Modestus (17 decembrie 631), episcopul Serghie de loppe a
fost instalat pe scaunul patriarhal ierusalimitean cu sprijinul imparatului Heraclie, fara
ca alegerea sa sa fie confirmata canonic®. Din scrisorile adresate de cdtre papa Martin
I lui Ioan de Filadelfia si unui anume Pantaleon rezultd ca Serghie de Ioppe, adept al
monoenergismului, a sfintit mai multi episcopi care s-au raliat politicii unioniste a
imparatului Heraclie si a caror hirotonie a fost contestata la conciliul de la Lateran (649)
de catre episcopul Stefan de Dora®. Astfel, episcopul Serghie de loppe a pus bazele unei
ierarhii monoenergiste in Palestina care insa s-a dovedit a fi foarte fragila.

4.3. Acordul incheiat de ciatre Heraclie cu Biserica nestoriana a persilor
(630)

Imparatul Heraclie a pastrat relatii de buna intelegere cu catholicosatul nestorian
din Seleucia-Ctesiphon. In 630/631, basileul bizantin a primit la Berrhoe (Alep), in Siria,
vizita unei delegatii persane trimise de catre regina Boran; printre membrii delegatiei se
numara si catholicos-ul Bisericii persane, Ishdyabh al II-lea, insotit de mai multi ierarhi®.
Negocierile politice, incununate de succes, au fost urmate de dezbateri pe teme teologice,
purtate intre catholicos-ul Ishdyabh al II-lea si imparatul Heraclie. Ishdyabh al II-lea i-a
prezentat lui Heraclie o marturisire de credinta despre care el afirma ca este in concordanta

55. Magistrand Cezar Vasiliu, Biserica crestinilor maroniti din Liban, in ,,Studii Teologice”, nr. 3-4, 1966,
pg. 163.

56. Sfantul Teofan Marturisitorul, Cronografia, pg. 320-321; vezi si A. Frolow, La vraie Croix et les
expéditions d’Heéraclius en Perse, in ,,Revue des études byzantines”, 11, 1953, pg. 100; cf. Norman H.
Baynes, The Restoration of the Cros at Jerusalem, in ,,The English Historical Review”, 27, 1912, pg. 299,
care afirma ca Sfanta Cruce a fost asezata la Ierusalim in 21 martie 629; cf. Venance Grumel, La reposition
de la vrai croix a Jerusalem par Héraclius. Le jour et I’année, in Polychordia. Festschrift F. Délger zum
75 Geburtstag, I, Amsterdam, 1966, pg. 143, care propune data de 31 martie 631 pentru reinstalarea Sfintei
Cruci la Ierusalim, apud V. Ionita, art. cit., pg. 374, nota 20.

57. Jan Willem Drijvers, Heraclius and the Restitutio Crucis: Notes on Symbolism and Ideology, in Gerrit J.
Reinink and Bernard H. Stolte (ed.), The Reign of Heraclius (610-641). Crisis and confrontation, Leuven,
Paris, Peeters, 2002, pg. 183-191.

58. La sinodul tinut la Lateran 1n 649, episcopul Stefan de Dora declara ca: ,,Serghie, care a fost episcop de
lope, dupa retragerea persilor a luat (functia de) locum tenens al scaunului Ierusalimului, nu prin autoritate
ecleziastica, ci, impotriva canoanelor, prin puterea seculard. A hirotonit acolo episcopi care tineau de
scaunul Ierusalimului (in timp ce el insusi nu era nicidecum confirmat)”, Christoph von Schénborn, Sofronie
al lerusalimului. Viata monahala si marturisirea doctrinard, Mariuca si Adrian Alexandrescu (trad.), Ed.
Fundatia Anastasia, Bucuresti 2007, pg. 102, 104; vezi si Meyendorff 1993, pg. 375.

59. Chr. von Schénborn, op. cit., pg. 102, 105-106.

60. Histoire nestorienne (Cronique de Séert), pg. 557 (abreviat in continuare Cronique de Séert) ; vezi si Lange
2012, pg. 566-567.
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cu invatatura de credintd a Parintilor niceeni®. Dupa aceea, catholicos-ul a intocmit
o marturisire de credintd pe care i-a inménat-o Imparatului; ea prezinta pe alocuri un
continut nestorian; desi aceastd marturisire de credintd nu mentioneaza invatatura despre
o singura lucrare in Hristos, ea a fost acceptatd de catre Heraclie®. De altfel, potrivit
Cronicii lui Seert, Ishoyabh al I1-lea si imparatul Heraclie au ajuns la un consens in privinta
doctrinei monoenergiste formulata de catre patriarhul Serghie, care a fost considerata
de buna credinta. Cronica lui Seert relateaza ca marturisirea de credintd intocmita de
catre catholicos-ul nestorian este in concordanta cu cea a patriarhului Serghie, in ceea ce
priveste recunoasterea unei vointe unice si a unei lucrdri unice in persoana lui Hristos®.
La cererea impdaratului, Ishoyabh al II-lea a savarsit Sfanta Liturghie si i-a impartdsit pe
Heraclie si pe ceilalti ierarhi bizantini.

4.4. Tratativele de unire religioasa purtate de ciatre Heraclius cu Biserica
armeana (631-633)

Dupa reinstalarea Sfintei Cruci la lerusalim (21 martie 630), Heraclie a initiat
demersuri pentru a realiza unirea religioasa dintre greci si armeni. In timpul catholicos-ului
Komitas (611-628), Biserica armeana a imbratisat monofizismul. La porunca lui Komitas,
teologul Yovhan Mayragomec’i ar fi tradus ,,carti ale monofizitilor Timotei Elur, Petru
Fullo, Sever de Antiohia si ale altor eretici”*. Dupd moartea lui Komitas (628) si scurta
pastorire a catholicos-ului Christopher al II-lea Apahuni (628-630), in fruntea Bisericii
armene a ajuns catholicos-ul Ezras / Ezr (630-641). Inca de la numirea lui Ezras pe scaunul
patriarhal al Bisericii armene (630), era evident ca acesta din urma trebuia sa renunte la
anticalcedonismul agresiv promovat de catre fostul catholicos Komitas; de altfel, acest
lucru se impunea cu stringentd n noul context politic marcat de recucerirea teritoriului
Armeniei de catre bizantini.

Intre timp, Heraclie a redevenit stapanul intregii Armenii (628), pe care s-a straduit
sd o scoata de sub controlul si influenta politica a persilor. Constient de consecintele
neplacute ale schismei produse in 591 in sanul Bisericii armene®, — schisma care a
contribuit la transformarea lui Chosroes al Il-lea in protectorul Bisericii armene si a
tuturor crestinilor anticalcedonieni, — Heraclie urmarea sa realizeze unirea religioasd
intre greci si armeni, probabil pe baza monoenergismului, cautand un fel de compromis
intre reconciliere pasnica si constrangere. In incercarea sa de a realiza unirea religioasa

61. Cronique de Séert, pg. 557-558.

62. Ibidem, pg. 559.

63. Ibidem, p. 560; vezi si Lange 2012, pg. 567.

64. Dagron et alii 1993, pg. 465.

65. In urma tratatului incheiat in 591 cu Persia, Bizantul a luat in stipanire intregul teritoriu al Armeniei, cu
exceptia regiunilor situate la nord-est de raurile Hrazdan si Azat care au ramas in continuare sub stipanirea
persand. Deoarece catholicosul Movsés II Elivardec’i, instalat dincolo de frontiera cu Bizantul, refuza
unirea religioasd cu bizantinii, acestia au ales un anticatholicos, in persoana lui Yovhann&s Bagaranc’i,
care va sustine doctrina calcedoniana in toate Bisericile din Armenia; de aici va rezulta o schisma in sanul
Bisericii armene care a durat pana in 610/611; ea a avut drept consecintd divizarea clerului armean in doua
grupiri: calcedonienii si monofizitii. Incepand din 591, Biserica armeani a fost divizati in catholicosatul
calcedonian, aflat pe teritoriul bizantin, si centrul monofizit de la Dvin, aflat sub stapanirea persana, vezi
Meyendorff 1993, pg. 303-304.
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intre greci §i armeni, basileul bizantin s-a bizuit in primul rand pe prestigiul pe care 1-a
dobandit In urma ,eliberarii” Sfintei Cruci din ,,captivitatea persana”®. De indatd ce a
intrat 1n posesia relicvei Sfintei Cruci — simbolul unitétii tuturor crestinilor — Heraclie
si-a continuat calatoria in Armenia; Tmpdratul a Incercat sa castige loialitatea demnitarilor
armeni si sa-1 determine pe acestia sd sustind planul sau de unire bisericeasca; el le-a daruit
multe fragmente din relicva Sfintei Cruci®.

In632, dupareaducerea Sfintei Crucilalerusalim, Heraclie a poruncit guvernatorului
Armeniei, Mizez (MZ&z) Gnouni sa-1 instiinteze pe catholicosul Ezras ca, daca nu vine sa
intre In comuniune cu el la granita bizantino-armeana, ar fi nevoit sa numeasca un al doilea
catholicos pentru intreaga Armenie bizantina®. Ezras a dat curs invitatiei imparatului i,
insotit de o suitd de teologi si printi armeni, s-a indreptat spre Theodosiopolis (Karin/
Garin), unde, Tn 633, a fost convocat un sinod la care au participat 193 de episcopi greci si
armeni®. Actele sinodului de la Theodosiopolis nu s-au pastrat. Potrivit relatarilor istoricilor
armeni, la sinod s-au schimbat céteva replici cu privire la sinodul de la Calcedon; apoi,
catholicosul Ezras s-a retras impreund cu secretarul si suita sa sa analizeze marturisirea
de credinta scrisd pe care i-o Tnmanase impdratul Heraclie. Textul acestei marturisiri se
sfarsea cu o serie de anatematisme Tmpotriva lui Nestorie si a altor eretici; in schimb nu se
amintea nimic despre sinodul de la Calcedon. Dupa ce a analizat marturisirea de credinta
pe care i-a inmanat-o Heraclie, catholicos-ul Ezras a semnat-o i a intrat In comuniune cu
grecii™. Nu se poate afirma daca unirea intre greci i armeni s-a realizat pe baza formulei
monoenergiste. In orice caz, aceasti unire bisericeasca a fost superficiala, demonstrand ci
politica religioasa promovata de catre Heraclie a avut un succes relativ in Armenia.

4.5. Politica de unire religioasa a imparatului Heraclie in Egipt

In Egipt, la fel ca in celelalte provincii orientale, imparatul Heraclius nu a intarziat
sa-si puna in aplicare planul sau de unire a monofizitilor cu Biserica imperiala pe baza
doctrinei monoenergiste. In 630/63 1, imparatul I-a numit patriarh al Alexandriei pe Cyrus™,
fostul episcop de Phasis, care a imbratisat monoenergismul in urma discutiilor cu Heraclie
din provincia Lazica (626) si la insistentele patriarhului Serghie. Cyrus a fost investit de
catre impdrat cu puteri civile extinse. El a detinut in Egipt o autoritate comparabila cu cea
a unui prefect augustal, mai ales in ultimii ani de domnie ai lui Heraclie™.

Indata dupa instalarea sa pe scaunul patriarhal al Alexandriei, Cyrus a cautat si

66. Dagron et alii 1993, pg. 468.

67. Meyendorff 1993, pg. 363.

68. Dagron et alii 1993, pg. 469; la fel a procedat si imparatul Mauricius in 591. Deoarece catholicos-
ul monofizit Moise al II-lea, stabilit la Dvin, in teritoriul ramas sub stdpanirea persand, a refuzat unirea
religioasd cu grecii, Mauricius a numit un anticatholicos pentru intreaga Armenie bizantind, in persoana
lui Toan al Ill-lea, care a recunoscut sinodul de la Calcedon si va sustine calcedonismul in toate bisericile
Armeniei, ibidem, pg. 462.

69. Ibidem, pg. 469-470; Jean Meyendorft, op. cit., pg. 363-364; V. lonita, art. cit., pg. 386.

70. lbidem, pg. 470; Fr. Winkelmann, op. cit., pg. 63-64, nr. 25; Bréhier-Aigrain 1938, pg. 116.

71. Sfantul Maxim si tovarasii sdi, cap. 9, pg. 67-68.

72. Jean éveque de Nikiou, Chronique, 120, pg. 455; Meyendorff 1993, pg. 365-366; Louis Bréhier, Le
Monde Byzantin, vol. II: Les institutiones de I’empire byzantin, Ed. Albin Michel, Paris 1970, pg. 96-97, 361;
Ostrogorski 1996, pg. 143.
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pund in practica politica ecleziastica unionista a Constantinopolului. La 3 iunie 633, el a
reusit sd realizeze unirea unei fractiuni a teodosienilor (monofizitii moderati) cu Biserica
melkitd calcedoniand, pe baza formulei despre o singura lucrare in Hristos™. Suportul
dogmatic al acestei uniri il constituie un decret de unire care cuprinde noua anatematisme.
In anatematisma a VII-a este expusa Tn mod clar doctrina monoenergista: ,,... Si daca
cineva [...] nu marturiseste [...] cd acest
Unul si Acelasi Hristos si Fiu a lucrat la
fel atat ceea ce era dumnezeiesc, cat si
ceea ce era omenesc prin unica lucrare
teandrica, asa dupa cum invata cel intre
sfinti, Dionisie... sa fie anatema’™™.
Sursele copte recunosc cd o mare
parte a populatiei Egiptului acceptase
credinta de la Calcedon in interpretarea
ei monoenergistd. In acest sens, Sever
de Asmounein relata ca: ,acesti ani au
fost cei in care Heraclie si Al-Muqauqas
(adica Cyrus « Caucazianul ») dominau
Egiptul: si datoritd duritatii persecutiei,
a oprimdrii si a pedepselor pe care
Heraclie le-a aplicat ortodoxilor (adica
monofizitii) pentru a-i forta sa adopte credinta de la Calcedon, multimi nenumarate au
fost puse la adapost, fie prin tortura, fie prin promisiunea onorurilor, fie prin convingere
si viclesug”?.

5. Reactia ortodoxa impotriva monoenergismului

Unirea dintre Biserica imperiala si gruparea teodosienilor realizatd de catre
patriarhul Cyrus pe baza monoenergismului a provocat reactia promptd a monahului
palestinian Sofronie care se afla atunci in Alexandria. Acesta din urma l-a implorat pe
Cyrus sa nu publice decretul de unire care proclama monoenergismul; el si-a manifestat
dezacordul fata de doctrina monoenergista formulata in anatematisma a VII-a a decretului
de unire. Sfantul Sofronie a plecat la Constantinopol ca sa-1 avertizeze pe patriarhul
Serghie cu privire la doctrina gresitd care se ascundea in spatele formulei monoenergiste.
Monahul palestinian sustinea ca trebuie neapdrat sa se admita doud /ucrari in Hristos si nu
una, lucrarea situdndu-se la nivelul firilor si nu la nivelul persoanei Mantuitorului’®. Dupa
discutii aprinse legate de doctrina despre o singura lucrare in Hristos, patriarhul Serghie a

73. Hefele 1909, pg. 339.

74. Allen 2009, pg. 170-172, (Documentul 3): ,,E{ t1g [...] o0y Oporovel [...] kol tov adtov Eva Xpiotov kol
“Ywov évepyodvta ta Oeompeni] kol avOpomive ‘il Oeavopiki) Evepyelg’ katd Tov €v dyiog Atoviciov [...]
avéOepo Eotw™; vezi si F. X. Murphy, P. Sherwood, op. cit., pg. 149-150; Bréhier-Aigrain 1938, pg. 118.
75. Meyendorff 1993, pg. 379; cf. V. lonita, art. cit., pg. 381 care afirmé ca: ,,formula de unire din 633 n-a
depasit portile Alexandriei”.

76. Mansi 1960, X1 481C; Allen 2009 (Epistola Synodica), pg. 96.
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ajuns la o intelegere cu Sfantul Sofronie; cei doi au convenit, de comun acord, cd accentul
nu trebuie sa cada pe actiunea lucrare-energie, ci pe subiectul lucrator-operant, vorbindu-
se astfel despre unicul subiect operant pentru lucrarile divine §i umane in Hristos".

Indata dupi instalarea sa pe scaunul patriarhal al Ierusalimului (la inceputul anului
634), Sfantul Sofronie a trimis o scrisoare sinodala (Sinodikon) patriarhului Serghie si
tuturor celorlalti patriarhi si episcopi ai pentarhiei. Sinodikon-ul reprezintd prima reactie
,ortodoxa” oficiala impotriva monoenergismului. Sfantul Sofronie evidentiazd unitatea
persoanei Mantuitorului si dualitatea naturilor in Hristos. In gindirea sa, dualitatea
naturilor implica dualitatea lucrarilor in Hristos, fiecare natura avandu-si propria sa
lucrare naturala™. Sfantul Sofronie a curmat ,,politica monoenergistd” a lui Heraclie in
Palestina si a contribuit la intarirea doctrinei calcedoniene. Asadar, alegerea lui Sofronie
pe scaunul patriarhal al Ierusalimului a insemnat esecul politicii religioase unioniste a
imparatului Heraclie n Palestina.

6. Declansarea crizei monotelismului

Obiectiile lui Sofronie cu privire la formula monoenergista elaboratd de catre
patriarhul Cyrus al Alexandriei au fost refinute partial in cadrul lucrarilor sinodului
permanent pe care patriarhul Serghie 1-a convocat la Constantinopol pentru a incheia
discutia cu privire la aceastd problema; in august 633, sinodul a emis un decret dogmatic
(wijpog) al carui text este reprodus in scrisoarea pe care patriarhul Constantinopolului
i-a adresat-o papei Honorius in anul 634. In Psephos se precizeaza ci i s-a recomandat
patriarhului Cyrus al Alexandriei sa nu mai ingdduie nimanui pe viitor sa vorbeasca
despre una sau doua lucrari in Hristos, ci despre un singur subiect-operant, Hristos,
in lucrarile fiecdrei naturi®. In plus, Psephos-ul exclude posibilitatea existentei a doua
vointe contradictorii in Hristos care ar decurge din marturisirea a doua lucrari In persoana
Mantuitorului; astfel este anticipat monotelismul hristologic:

,De asemenea, expresia « doud lucrdri » 1i revoltd pe multi deoarece n-a
fost marturisita de catre nici unul dintre sfintii si alesii predicatori ai tainelor
Bisericii. De aici ar rezulta sa cinstim doua vointe care se contrazic reciproc
[...] caci este imposibil ca intr-un singur si acelasi subiect sa subziste doua
vointe contradictorii in acelasi timp, una langa cealalta”.

In decret se hotira ca Sofronie s nu mai discute despre problema lucrarilor,
ci s se multumeasca cu doctrina asiguratd de catre Parintii Bisericii®®. Psephos-ul nu
anula acordul de unire incheiat in 3 iunie 633 la Alexandria intre monofizitii moderati
si Biserica melkitd calcedoniand; in scrisoarea adresatd patriarhului Alexandriei, prin

77. intelegerea dintre Sfantul Sofronie si patriarhul Serghie ne este cunoscuta din scrisoarea acestuia din
urma adresata papei Honorius, vezi Allen 2009, pg. 188, (Documentul 6).

78. Chr. von Schonborn, op. cit. pg. 118, 226.

79. Allen 2009, pg. 188 (Documentul 6); Hefele 1909, pg. 345.

80. Ibidem, pg. 190; Meyendorff 1993, pg. 369-370; F. X. Murphy, P. Sherwood, op. cit., pg. 307.

81. Ibidem, pg. 192 (Documentul 6); Grumel 1932, pg. 115-116, nr. 287.
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august-septembrie 633, patriarhul Serghie aproba unirea facuta de Cyrus cu teodosienii,
conform decretului de unire atacat de catre Sfantul Sofronie.

6.1 Elaborarea formulei monotelite

Indata ce patriarhul Serghie al Constantinopolului a aflat de investirea Sfantului
Sofronie in functia de patriarh al Ierusalimului, el a inteles ca acesta din urma era pierdut
definitiv pentru cauza monoenergismului. De aceea, Serghie a cautat sa-1 castige de
partea sa pe papa Honorius (625-638). In acest sens, patriarhul Constantinopolului i-a
adresat papei o scrisoare care ne furnizeaza o serie de informatii in legaturd cu disputa
monoenergistd. Aceastd scrisoare contine textul Psephos-ului. Printre altele, Serghie i
relateaza papei despre unirea teodosienilor cu Biserica imperiala, realizata la Alexandria
de catre patriarhul Cyrus (3 iunie 633), pe baza monoenergismului; totodata, el aminteste
de protestul Sfantului Sofronie impotriva formulei monoenergiste®.

In acelasi an (634), papa Honorius i-a raspuns patriarhului Sergius, inainte de
a primi scrisoarea de intronizare din partea patriarhului Sofronie al Ierusalimului. In
scrisoarea adresata lui Serghie — pastrata intr-o traducere greceasca in actele sinodului al
VI-lea ecumenic — Honorius aproba unirea incheiata n 3 iunie 633 la Alexandria. El este
de acord cu Serghie ca trebuie evitata discutia despre una sau doua lucrari in Hristos; in
acest sens, papa Honorius afirma ca este treaba gramaticienilor si a filosofilor sa discute
despre aceste doua expresii®. Papa interzice sa se vorbeasca despre una sau doua lucrari
in Hristos — formule a caror utilizare genereaza dificultati teologice — si recomanda sa se
marturiseasca o sigurd vointa in Hristos (60gv xai &v 0éAnpa oporoyodpev tod Kvpiov
nuedv "'Incod Xpiotod — unde et unam voluntatem fatemur Domini nostri lesu Cristi)*; el
intelege prin asta cd n-ar putea exista in Hristos doud vointe contrare una alteia si ca Intreaga
omenitate a lui Hristos este condusa de catre dumnezeirea Logosului® . Totodata, Honorius
afirma ca lisus Hristos, persoana unica, a savarsit 1n acelasi timp operele dumnezeiesti si
cele omenesti cu ajutorul celor doud naturi ale sale: acelasi lisus Hristos a operat prin
cele doud naturi ale sale ,,dumnezeieste si omeneste”®. Asadar, la sugestia patriarhului
Serghie — care considera cd marturisirea a doud lucrari in persoana lui lisus Hristos
ar implica afirmatia impioasa a doua vointe contradictorii in Hristos — papa Honorius
marturiseste o singurad vointa in Hristos; ,,prin raspunsul sdu, papa acrediteaza, fard sa
vrea, monotelismul ca rezultanta a monoenergismului®. Teologia sa avea sa sprijine, cel
putin in mod indirect, evolutia ereziei monotelite®. Expresia o singura vointa s-a nascut
din implicatiile doctrinei despre o singura lucrare. Aceasta expresie va fi impusa de catre
patriarhul Serghie in Ekthesis-ul Iui Heraclie care va deveni astfel ,,documentul de baza

82. Hefele 1909, pg. 343-346; Bréhier-Aigrain 1938, pg. 121.

83. J. Tixeront, op. cit., vol. III, pg. 168-169.

84. Allen 2009, pg. 196 (Documentul 7).

85. Lange 2012, pg. 608; Dagron et alii 1993, pg. 42; Meyendorff 1993, pg. 373.

86. J. Tixeront, op. cit., vol. III, pg. 169; V. Grumel, Recherches sur [’histoire du monothélisme III in EO
28, 1929, pg. 274-277; Bréhier-Aigrain 1938, pg. 122-123; F. X. Murphy, P. Sherwood, op. cit., pg. 160-162.
87. Nicolae Chifar, Istoria Crestinismului, vol. 11, lasi, Edit. Mitropoliei Moldovei si Bucovinei, 2000, pg.
229; V. Ionita, art. cit., pg. 382.

88. Meyendorff 1993, pg. 373.
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al monotelismului”®.

6.2 Promulgarea decretului Ekthesis (638)

Raspunsul Constantinopolului la scrisoarea sinodala (Sinodikon) a Sfantului
Sofronie 1-a constituit publicarea, in septembrie-octombrie 638, a decretului imperial
Ekthesis; acest decret a fost conceput de catre patriarhul Serghie inca din 636, fapt confirmat
de catre insusi imparatul Heraclie intr-o scrisoare pe care el i-a trimis-o, la Tnceputul anului
641, papei loan al I'V-lea”. Interventia in disputa monoenergista a papei Honorius, care a
acceptat ideile patriarhului Constantinopolului, nu a putut decat sa-1 incurajeze pe acesta
din urma sa persevereze in realizarea planului sau®'. Decretul Ekthesis interzice folosirea
expresiilor 0 lucrare (moalenéergeia), respectiv doua lucrari (dbo évépyeiar) in lisus
Hristos, insa cere sa fie marturisitd o singura voinga in Hristos: ,,&v 8éAnpa tod Kvpiov
nuédv ‘Incod Xpiotod tod aAndivod Bgod Oporoyoduev™”. Prin favorizarea expresiei
o singurad vointa, decretul Ekthesis ,,a contribuit la transformarea monoenergismului in
monotelism™. ,,Avand ca scop « sa dezamorseze » criza monoenergismului, decretul
Ekthesis o va lansa pe cea a monotelismului’™. In 638, ,,miza nu mai era, la fel ca doudzeci
de ani mai devreme, aceea de a-i ralia pe monofiziti la Biserica imperiala, ci de a restabili
pacea si unitatea in tabara calcedonienilor”, intre dionergetici si monoenergetici, prin
renuntarea la formulele lor, 0 lucrare, respectiv doud lucrari in Hristos”; cu alte cuvinte,
monotelismul urma sa fie pretul impacarii dintre dioenergetici si monoenergetici®.

In Orient, Ekthesis-ul a fost acceptat de catre majoritatea episcopilor. in schimb,
decretul lui Heraclie a fost respins de Biserica Romei. Dupa moartea Sfantului Sofronie
(638), scaunul patriarhal al Ierusalimului a fost ocupat de catre episcopul monotelit
Serghie de loppe; fara indoiald ca el a acceptat fard rezerve decretul lui Heraclie, fiind
un sustindtor loial al politicii religioase imperiale inca din anul 631, cind a pus bazele
unei ierarhii ecleziastice monotelite in Palestina. De asemenea, patriarhul Macedonie
al Antiohiei a acceptat Ekthesis-ul*. Decretul Ekthesis a fost semnat de catre patriarhul
Cyrus al Alexandriei, caruia stratelatul Eustatius i-a inmanat o scrisoare insoftita de o copie
a decretului, din partea patriarhului Serghie”. La randul sau, patriarhul Pyrrhus (638-641),
succesorul lui Serghie pe scaunul patriarhal al Constantinopolului, a aprobat edictul lui
Heraclie printr-un decret dogmatic sinodal (638/639)*.

89. Chr. von Schénborn, op. cit., pg. 110.

90. Fiind acuzat de erezie in Apus datoritd promulgarii Ekthesis-ului, Heraclie ii scria papei lToan al IV-lea:
,,Ekthesis-ul nu este al meu si nu eu lI-am poruncit; este opera patriarhului Sergius de acum cinci ani [n.n. din
636]; cand m-am intors din Orient, el m-a rugat sa-1 semnez si sa-1 promulg”, Mansi 1960, XI, 9.

91. Meyendorff 1993, pg. 374.

92. Allen 2009, pg. 214 (Documentul 9: Ekthesis).

93. V. Grumel, Recherche sur I’histoire du monothelisme III. Du monénergisme au monothelisme, in EO,
nr. 29, 1930, pg. 20.

94. Dagron et alii 1993, pg. 42; V. lonita, art. cit., pg. 405; Rahner 1964, pg. 277-278.

95. Ibidem, pg. 42.

96. J. Tixeront, op. cit., vol. I1I, pg. 171; Hefele 1909, pg. 390-391.

97. Grumel 1932, pg. 117-118, nr. 293; Hefele 1909, pg. 391 si nota 4.

98. Ibidem, pg. 117, nr. 292.
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Concluzii

La fel ca predecesorii sai, imparatul Heraclie a incercat sd domine si sa controleze
Biserica. El a folosit-o ca un instrument pentru realizarea obiectivelor sale politice.
Intelegand ci restabilirea integritatii teritoriale si a unititii politice a Imperiului nu se
putea infaptui fara o apropiere intre diferitele comunitati crestine divizate, Heraclie nu
a tolerat pluralismul religios. Din acest punct de vedere, el a imitat politica promovata
de cétre lustinian I, urmarind sa elimine disidentele si minoritatile religioase. Pe aceasta
linie s-a Tncadrat politica religioasa a lui Heraclie fata de iudei, care venea in completarea
politicii sale de unire religioasa cu necalcedonienii. Decizia impdratului de convertire
fortatd la crestinism a iudeilor se intemeia nu doar pe dorinta de a elimina o dizidenta
politica si riscul unei eventuale restaurari a ,, Templului”, ci si pe ideea cd istoria se apropia
de sfarsit, iar Imparatul crestin avea de jucat un rol important in aceastd ultimd etapa a
iconomiei mantuirii.

Heraclie a promovat cu asiduitate o politicd ferma care viza sd refaca unitatea
Bisericii rasaritene, prin reconcilierea Constantinopolului cu Bisericile necalcedoniene din
Orient. Insi fragilitatea acestei politici unioniste urma si fie dovedita de criza monoteliti.
Erezia monotelitd a fost conceputa in mod deliberat pentru a-i readuce pe monofiziti in
Biserica imperiald; acesta a fost obiectivul principal al politicii religioase a lui Heraclie,
pe care impadratul s-a straduit sd-l1 indeplineasca, asumandu-si incdlcarea principiului
symphoniei care sta la baza relatiei dintre stat si Biserica. Esecul politicii sale religioase
a fost previzibil incd inainte de cucerirea arabd, demonstrand ca distanta care separa
Biserica imperiala de Bisericile necalcedoniene a sporit atat de mult incat nu mai putea fi
suprimata. Crestinii din Orient nu erau doar scindati printr-o formula de credinta, ci prin
diferente considerabile de cultura si de limba si prin emergenta sentimentelor ,,nationale”.

Politica religioasa a lui Heraclie a culminat cu promulgarea decretului Ekthesis
care reprezintd o expresie evidentd a cezaropapismului imperial. Prin emiterea acestui
decret, Heraclie si-a depasit rolul de conducdtor temporal al Bisericii si de aparator al
Ortodoxiei, sanctionand printr-un act oficial o decizie sinodalda. De altfel, Ekthesis-ul
nu a rezolvat problema disputelor teologice dintre calcedonieni si necalcedonieni. Mai
mult, el a avut consecinte nefaste pentru statul bizantin, deoarece a contribuit la agravarea
conflictelor religioase in provinciile rasaritene ale Imperiului si a facilitat cucerirea lor
de catre arabi. Pe de alta parte, decretul Ekthesis a contribuit la izbucnirea conflictului
dintre Biserica si stat care a atins punctul culminant in timpul domniei lui Constans al II-
lea (641-668); acest fapt ne Intdreste convingerea ca, pe termen lung, politica religioasa a
imparatului Heraclie s-a dovedit a fi ineficace si total neinspirata.
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