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Ovidiu si caderea in imaginar

Ovid and the fall into imaginary

Abstract: The study of the exile works of Ovid - Tristia and Epistulae
ex Ponto - through the lens of the imaginary, understood in its broader
sense as the fundamental element of the personal universe besides reality,
reveals interesting links between the attitude of the poet-character towards
his situation of exile and the situations in which he placed the characters
of his earlier works.
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S-au spus si s-au scris atat de multe despre viata poetului roman Publius Ovidius
Naso incat orice pretentie de originalitate in ce priveste abordarea, cu mijloacele istoriei
literare, a vreunuia din episoadele sale pare sortita esecului, mai ales daca este vorba despre
celebra relegare la Tomis, evenimentul care i-a marcat decisiv destinul si opera poetici. In
acelasi timp, nici problematica imaginarului nu pare a fi, la prima vedere, prea ofertanta
in ce priveste capacitatea de a propune perspective inedite de analiza asupra unor texte
atat de indelung dezbatute deoarece, in acceptiunea lui cea mai uzitatd, imaginarul nu este
altceva decat o componentd a mentalului colectiv cu rolul de a depozita informatiile cu
valoare identitard pentru comunitatea care l-a generat', fiind asadar prea putin relevant
pentru dezvaluirea personalitatii unui singur individ, fie el unul din cei mai importanti
poeti ai vremii sale.

Si totusi vom incerca sd facem exact acest lucru, adicd sa-I privim pe Ovidiu prin
lentilele imaginarului, pornind insd de la o semnificatie mai larga a acestui concept, aceea
de element fundamental al universului personal alaturi de o realitate pe care o extinde si
o reinterpreteaza permanent, integrand fluxurile sensibilului, mentalul colectiv si propria
experientd intr-o unitate functionald deplind, o viziune unica asupra lumii. Suntem
congtienti de faptul ca ideile pe care le vom aduce in discutie vor servi probabil mai mult
la conturarea unei conceptii asupra imaginarului decat la o analiza consistenta a lucrarilor
poetului sulmonez, dar consideram ca simpla atingere a unui anumit grad de coerenta in
interpretarea, cu ajutorul imaginarului, a unor teme recurente ale operelor sale din exil ar
putea fi utila Tn conturarea unui portret literar pe care Ovidiu Tnsusi il initiazd atunci cand
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se plaseaza in postura de personaj principal
al acestora.

Daca intelegem imaginarul ca pe o
extensie naturald a unei realitati, atunci este
necesar sa-i fixdm de la inceput acesteia
coordonatele spatio-temporale. In cazul lui
Ovidiu, momentul tragic al primirii ordinul
de relegare din partea imparatului Augustus
a dat startul unei dramatice perioade de
tranzitie, in care poetul a trebuit sa faca
fatd mai Intai unei despartiri dureroase de
sotia sa, de prieteni, de locurile natale, si
apoi sa suporte rigorile unei calatorii lungi
si dificile Tn necunoscut. Nici legaturile
de familie si nici prietenii influenti nu au
reusit sa-1 salveze de soarta cruda la care
fusese condamnat. Dupa cateva decenii de
faima, la varsta de cincizeci de ani, se vedea
deodata nevoit sa paraseasca Roma, centrul
imperiului §i locul in care se intalneau
toate personalitatile culturale ale vremii,
si sd-si ia in primire o locuintd undeva la
marginea pustietatii, Intr-un obscur oras
de coastd de care probabil nici nu auzise
pana atunci. Desi, teoretic, relegarea era o
pedeapsa mai bland decat exilul republicii
tarzii deoarece averea nu era confiscata
si nici drepturile civile anulate, in cazul
lui Ovidiu ea s-a dovedit a fi mai aspra
tocmai din cauza izolarii Intr-un loc atat de
indepartat?, singura consolare fiind faptul
cd Tmparatul nu-i interzisese sd pastreze
legatura cu prietenii sai’.

Despartirea de sotie si evenimentele
din calatoria spre Tomis sunt descrise pe larg in Tristele. Jurnalul de céldtorie incepe
abrupt, dupd Tmbarcarea pe nava, intr-un moment in care il gasim amenintat de furtuna
pe marea Adriatica. Nu suntem siguri daca a urmat Via Appia catre Capua si extensia sa
catre Brundisium, traseul obisnuit pentru calatorii ce doreau sa ajunga in est, sau daca
s-a imbarcat in vreun port mai aproape de Roma, de exemplu la Ostia dar, in orice caz, la

2. Exilul perioadei republicane lasa pedepsitului libertatea de a ratacii in voie atat timp cat timp pastra o
anumitad distantd de Roma. Pe de alta parte, prietenii unui exilat al acelei perioade puteau fi pedepsiti daca
il ajutau (a se vedea cazul lui Cicero).

3. Ponticele I11.6.11
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Corint a traversat istmul pana la Cenchreae si s-a urcat pe o a doua nava care l-a dus la
Imbros si Samothrace. Aceastd nava si-a incheiat cdldtoria la Tomis, dar se pare ca poetul
a preferat sd ajunga la Tempyra, langa coasta tracica, si astfel sa-si termine céldtoria pe
uscat. Stim ca a calatorit incet pentru ca a primit pe drum stiri de acasa si este destul de
probabil sd nu fi trecut muntii tracici catre Tomis decat in primavara sau vara anului 9
d.Hr., din moment ce nu face aluzie la vreun disconfort datorat frigului, o problema pe
care o0 aminteste cu insistentd dupa sosirea la destinatie.

Despre locul relegdrii sale, poetul aruncat de furtund vorbeste cu amaraciune.
Tomisul este pentru el sinonim cu marginile civilizatiei si cu capatul lumii: nobis
habitabitur orbis ultimus, a terra terra remota mea (,,voi continua sa locuiesc la marginea
lumii, un pamant indepartat de al meu*”); ultima me tellus, ultimus (,,pamant indepartat,
cel mai indepirtat”)’. In versurile sale, regiunea de coasti este deseori numita Pontus,
dupa Pontus Euxinus, dar uneori ii mai spune si Pontus Laevus sau Sinister (,,Pontul din
stanga” vazut de la intrarea in Marea Neagra), pentru a o deosebi de regatul Pontului din
Asia Mica.

Ovidiu ar fi putut, pe parcursul indelungatei locuiri la Tomis, sa studieze geografia
si etnologia unei regiuni prea putin cunoscute in acele timpuri. Ar fi putut calatorii, fara
sa incalce conditiile relegarii, In interiorul regatului getic, printre acele triburi sdlbatice pe
care le aminteste uneori in trecere®. Dar, din nefericire pentru noi, el nu era nici un Varro
si nici un Plinius, nu era nici filosof §i nici om de stiintd, cu atat mai putin explorator, iar
detaliile pe care ofera sunt aproape Intotdeauna subsumate efortului sdu de a-si picta locul
in cele mai sumbre culori:

quem mihi nunc animum dira regione iacenti/ inter Sauromatas esse
Getasque putes?/ nec caelum patior, nec aquis adsuevimus istis,/ terraque
nescio quo non placet ipsa modo./ non domus apta satis, non hic cibus
utilis aegro,/ nullus, Apollinea qui levet arte malum,/ non qui soletur, non
qui labentia tarde/ tempora narrando fallat, amicus adest. (,,Aici, pe-
aceste tarmuri de boald ma usuc./ Printre sarmati sdlbateci si geti, cumplit
o duc/ Si aerul, si apa nesuferite-mi sunt!/ Si iatd ca nu-mi place nici chiar
al lor pamant!/ Nici casd n-am ca lumea, nici hrana cum as vrea,/ $i nu
gdsesc nici leacuri s-astdmpar boala mea,/ Si n-am nici vorbe bune, caci
nici prieteni nu-s,/ Sa uit in lungi taifasuri al meu desert apus.”).

Este interesant de observat ca aceasta atitudine ostila fatd de locul relegarii se
rasfrange si asupra imaginii Romei. Inca din timpul calitoriei pe mare, Ovidiu se confrunti
cu furtunile propriilor sale ganduri aflate sub spectrul méaniei augustane, un teribil haos
emotional care amenintd sa-l1 Inghita, iar puterea imperiald, vazutd acum din exterior,

4. Tristele I.1.128

5. Ponticele 11.7.66

6. Singura Incercare stiintificd a lui Ovidiu (in afara de efortul de a explica fenomenul inghetarii marii) pare
sa fi fost Halieutica, o disertatie, din care a rdmas doar un fragment, despre pestii si animalele din Pont.

7. Tristele I11.3.5, in Ovidiu 1966, pag. 77
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din postura unei victime neputincioase, pare sa-l urmareascd peste tot, ingrozitoare si
agresiva:

longius hac nihil est, nisi tantum frigus et hostes,/ et maris adstricto
quae coit unda gelu./ hactenus Kuxini pars est Romana sinistri:/ proxima
Basternae Sauromataeque tenent./ haec est Ausonio sub iure novissima
vixque/ haeret in imperil margine terra tui. (,Mai sunt de-aici Incolo
dusmani, si frig, si cer!/ Si Pontul singuratec incremenit de ger!/ Tot Roma
stdpaneste si-aici, pe tirmul stAng;/ Sarmatii si bastarnii sub sceptrul ei se
strang./ O, si aici, pe locul acesta, stapanesti!/ E latura din urma a lumii
ce-0 domnesti!”®).

De altfel, figura dominantd a imparatului raméane un leitmotiv In toate scrierile
ovidiene de la Tomis, ea aparand adesea in versurile poetului, fie privindu-l din luciul
argintiu al unei figurine — fallor an irati rnihi sunt in imagine vultus,/ torvaque nescio quid
forma minantis habet? (,,Ma-nsel acum, sau fata i-i manioasd chiar?/ La mine se incrunta,
ma ameninta iar!””) —, fie ascunsa in viziunea, alungata in graba, a unei femina princeps
ca gorgond vicioasa: nexaque nodosas angue Medusa comas,/ femina sed princeps, in qua
Fortuna videre/ se probat et caecae crimina falsa tulit:/ qua nihil in terris ad finem solis
ab ortu/ clarius excepto Caesare mundus habet (,,... nici/ Meduza cea cu plete de serpi nu
e aici;/ Ea doar e principesa femeilor, si-astfel/ Arata si destinul ca nu e orb defel!/ Si-afara
de Augustus ca ea fiinte nu-s/ Din rasarit si pana departe la apus;” ).

Existd opinia cd imaginarul, Inteles ca totalitate a creatiilor imaginatiei, favorizeaza
din principiu spatiul in detrimentul timpului. Ca vizualul perspectivei, al ordonarii
lucrurilor n jur si in adancime, este, pentru imaginar, mai important decat succesiunea
aparitiei in timp a componentelor sale. Se pune insa intrebarea ce se Intdmpla atunci
cand spatiul rdmane permanent acelasi, cand lucrurile din jur incremenesc i, pe cale de
consecinta, tind sa dispara din atentia simturilor? Wittgenstein spunea ca universul nu este
o totalitate de lucruri, ci o totalitate de fapte. Asadar, Ovidiu ar fi putut sa faca abstractie de
inghetarea spatiului (descrierea marii inghetate functionand ca imagine perfecta a acestei
stari de fapt) si sa ia ca referintd evenimentele sau sa le creeze el insusi prin scris (ceea
ce, de altfel, a si incercat sa faca, trimitand sotiei si prietenilor sai scrisoare dupa scrisoare
si alimentandu-si astfel speranta de a fi iertat de imparat). Dar cand si faptele Incep sa se
repete, cand evenimentele devin nonevenimente $i nimic nu mai poate tulbura monotonia
lipsita de orizont a unei vieti aparent irosite, mintea poetului nu poate decét sa revind din
nou si din nou la aceleasi ganduri obsedante, amestecand disperarea cu resemnarea si
istoria personala cu fictiunea propriilor creatii literare.

Ovidiu insusi recunoaste ca poemele sale din exil sunt adesea repetitive si, intr-
adevar, reiterarea acelorasi teme — tristete, izolare, lipsa inspiratiei — devine ea 1nsasi o
tema repetatd de multe ori, nici macar talentul poetic nemaifiind suficient pentru a inventa

8. Tristele I1.195, in Ovidiu 1966, pag. 50
9. Ponticele 11.8.21, in Ovidiu 1966, pag. 237
10. Ponticele I11.1.124, in Ovidiu 1966, pag. 255
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verba mihi desunt eadem tam saepe roganti,/ iamque pudet vanas fine
carere preces./ taedia consimili fieri de carmine vobis,/ quidque petam
cunctos edidicisse reor. (,,Nu nimeresc cuvantul, amicii mei; mi-i greu,/
Ca tot acelasi lucru sa vi-1 tot cer mereu,/ $i, preaiubiti prieteni, cred ca si
voi la fel,/ Tot auzind un cantec v-ati saturat de el;”'").

Consecinta fireascd a acestei monotonii a spatiului si gandurilor este incetinirea
timpului, fapt pe care poetul roman 1l resimte cu claritate inca din primii ani de exil:

ut sumus in Ponto, ter frigore constitit Hister,/ facta est Euxini dura ter
unda maris./ at mihi iam videor patria procul esse tot annis,/ Dardana
quot Graio Troia sub hoste fuit./ stare putes, adeo procedunt tempora
tarde,/ et peragit lentis passibus annus iter./ nec mihi solstitium quicquam
de noctibus aufert,/ efficit angustos nec mihi bruma dies,/ scilicet in
nobis rerum natura novata est,/ cumque meis curis omnia longa facit./ an
peragunt solitos communia tempora motus,/ suntque magis vitae tempora
dura meae?/ quem tenet Euxini mendax cognomine litus,/ et Scythici vere
terra sinistra freti. (,,Abia a treia oard, de cand eu sunt strain,/ A inghetat
si Istrul si Pontul Euxin,/ Dar mie mi se pare cd-i mult, ca-s zece ani,/ Tot
cat a stat si Troia cuprinsi de dusmani./ Incet se scurge timpul si pic ura
in van./ Incet rizbate roata cirarea unui an!/ Solstitiul pentru mine nu-i
nou asezamant:/ Aicea nopti si zile mie-mi egale sunt!/ Se vede ca prin
fire asa mi-i hardzit/ S& le masor pe toate cu chinul meu cumplit./ Pentru
o lume, timpul fard-ndurare nu-i,/ $i numai pentru mine 131 miscd roata
lui/ Mai greu, aici, la tarmul sarmatic fioros,/ Aici, la Euxinul'? cu nume
mincinos!"®”).

Ritmul diferit al curgerii timpului este primul semn al alterarii realitatii, al alunecarii
intr-un continuum existential de factura diferita, la Ovidiu aceastd suprarealitate avand
toate caracteristicile unui imaginar personal, nu pentru ca s-a dovedit in timp a fi iluzorie,
ci pentru ca seamana izbitor, In datele sale esentiale, cu unele din creatiile literare timpurii
ale poetului, 1n special cu Heroidele. Asadar, daca vorbim despre o ,,cddere in imaginar”,
vorbim mai putin de un fel de blocaj al resorturilor interioare de a fi si a actiona pe taramul
realului, cat de o permanenta tendintd de intoarcere in trecut, la tipare mentale familiare,
cu singura deosebire ca, de aceasta data, poetul insusi este personajul principal.

Din aceastd perspectiva, referinta la Heroide, mai ales la cele doud in care
personajele principale sunt Leandru si Hero (18 si 19), este Intru totul justificata deoarece,
spre deosebire de apele linistite ale altor elegii, aici Leandru se confrunta cu valurile

11. Ponticele II1.7.1, in Ovidiu 1966, pag. 274
12. Numele vine din greaca veche: Eb&etvog I16vtog (Euxeinos Pontos) inseamna ,,mare ospitaliera”.
13. Tristele V.10.1, in Ovidiu 1966, pag. 166
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intunecate, amenintatoare si imprevizibile ale Hellespontului, intr-o atmosfera care
rezoneaza foarte mult cu cea a Tristelor si Ponticelor. Intocmai ca si eroul siu, poetul
exilat este preocupat de intoarcere, si ambii sunt pringi In capcand de un peisaj dur si
de o manie divind, iar similitudinile nu se opresc aici. Atat Leandru cét si Ovidiu 1si
imagineazd metode ingenioase de a traversa apele devenite furtunoase dupa ce la inceput
parusera a fi niste obstacole usoare. Ovidiu isi doreste sandale inaripate ca ale lui Perseu'®,
Leandru sa aiba aripi modelate de Dedal'®. Faptul ca Leandru este impulsionat de esecul
lui Icar'® 1l situeaza pe erou direct 1n peisajul exilului ovidian deoarece si poetul roman
mediteaza, la randul sau, la soarta lui Icar'’, temandu-se ca o va impartasi. Si el isi doreste
aripile lui Dedal® pentru a putea ajunge mai repede acasa la sotie, dar in acelasi timp isi
sfatuieste prietenii sa evite faima si s ,traiasca departe de magna nomina”'’, legatura
fiind cat se poate de transparenta: la inceputul carierei, Ovidiu nu a intalnit niciodata ,,ape
furtunoase”, asa cum si Dedal a supravietuit zburand la mica altitudine, in timp ce Icar s-a
inaltat spre cer si astfel si-a lasat numele pe valurile nesfarsite®.

Poetica dislocdrii si a anxietdtii din Tristele si Ponticele ajung la punctul culminant
in poemul Ibis, un blestem — cel mai lung din literatura — in care Ovidiu invoca zeii
pentru a aduce toate chinurile posibile asupra unui dusman nenumit caruia ii declara razboi,
invinuindu-1 de crime care cer razbunare. Recunoastem 1nca o data, in tendintele obsesive
ale personajului din Ibis, ecourile Metamorfozelor, spre exemplu mitul lui Aglaurus?!,
drama lui Niobe transformatd in stancd plangatoare® sau soarta teribila a lui Acteon,
cel care, indraznind sa o priveasca pe Diana dezbracata, este sfisiat de proprii cdini de
vanatoare?. Insa dincolo de orice referinta literard, blestemul, invocarea urgiei divine, nu
reprezinta altceva decat expresia suprema a puterii imaginarului asupra realitatii, credinta
in capacitatea de restaurare, in timp si peste timp, cu ajutorul pedepsei divine, a dreptatii
si echilibrului in lume.

Luate impreund, Tristele si Ponticele par a alcatui o noud heroida, una in care
Ovidiu, vorbind cu sine insusi, 1si contempla situatia cu talentul si finetea cu care o facuse
inainte pentru personajele sale mitologice. Insi pe masura trecerii timpului, speranta ci
lucrurile se vor intoarce in favoarea sa, eliberandu-1 din chinul exilului si redandu-i viata
de dinainte, lasd loc certitudinii blocérii definitive intr-un spatiu al uitérii din care nu-1
mai poate salva decat arta poetica, singura in masurd sa-i asigure nemurirea. Privita din
aceasta perspectiva, eroarea care l-a trimis in exilul tomitan, intocmai ca si eroarea lui
Icar, pare un pret mic de platit pentru castigarea locului in memoria posteritatii, un pret pe
care poetul se declara gata sa-1 accepte.

14. Tristele 111.8.6

15. Heroidele XVIII.49

16. Ovidiu spune in mai multe locuri ca inotul Iui Leandru este asemanator zborului.
17. Tristele 1.1.90

18. Tristele 111.8.6

19. Tristele I11.4.4

20. Tristele 111.4.22

21. Metamorfozele 11.798-832

22. Metamorfozele VI.310-312

23. Tristele 11.103
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