
CONTRIBUŢII LA STUDIUL FAUNEI DIN CULTURA CRIŞ 

OLGA NECRASOV, MARIA ŞTIRBU 

Studiul resturilor osoase de animale, găsite în aşezările preistorice. 
precum şi în morminte din acele timpuri, prezintă un interes deosebit 
din mai multe puncte de vedere. Astfel, în primul rînd prezintă un interes 
de ordin biologic, în măsura în care putem obţine informaţii asupra fau­
nelor naturale, contemporane cu populaţiile umane preistorice, precum 
şi asupra originii animalelor domestice, a procesului domesticirii, a 
evoluţiei creşterii lor de către om şi a modificărilor survenite in caracte­
risticile lor in decursul acestuia. De aceea este locul să arătăm că infor­
maţiile astfel obţinute asupra faunelor naturale nu se mărginesc numai 
la componenţa lor, s tudiul acestora putind să ne furnizeze date intere­
sante asupra repartiţiei geografice şi ecologiei diferitelor specii şi care 
nu sînt totdeauna asemănătoare cu cele din zilele noastre, asupra carac­
teristicilor unor forme fie definitiv stinse (ca bourul, măgarul european), 
fie dispărute astăzi de pe teritoriul ţării noastre (ca bizonul, castorul, 
calul lui Przewalskii, hemionul, tarpanul etc.), asupra schimbărilor de 
climă şi de vegetaţie din timpurile trecute. .. 

Cercetările de acest fel depăşesc insă cadrul biologic prezentînd 
numeroase implicaţii de ordin social. Astfel, de exemplu, procesul do­
mesticirii animalelor şi etapele sale ne interesează nu numai din punctul 
de vedere al originii animalelor domestice şi al modificărilor biologice 
suferite de acestea în comparaţie cu strămoşii sălbatici, ci şi sub aspectul 
economiei primitive şi, în general, al modului de viaţă al triburilor pre­
istorice. Tocmai prin aceasta, studiul resturilor faunistice din aşezări 
şi necropole interesează pe specialiştii in arheologie şi istorie în egală 
măsură ca pe biologi, în general, şi pe antropologi, în particular. 

In ultima vreme s-a acordat o atenţie cu totul specială studiului 
resturilor osoase de animale, datînd din culturile neolitice vechi şi mai 
ales din cultura Starcevo-Criş, dat fiind faptul că ne aflăm aici dacă 
nu la primele începuturi ale revoluţiei neolitice, cind omul (la început 
vînător şi culegător) din exploatator, sau prădător, al bunurilor oferite de 
natură, se transformă în producător al lor (prin cultura plantelor comes­
tibile şi prin creşterea animalelor), atunci cel puţin într-o etapă foarte 
timpurie al acestui nou gen de viaţă. 
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Din nefericire însă, restmle paleofaunistice aparţinînd culturii Criş 
ne-au parvenit pînă în prezent în n"J.măr relativ mic. Dacă însumăm pe 
acelea de la Gura-Baciului (săp:J.tt<ri N. Vlassa), Leţ (săpături E. Zaharia), 
Valea Lupului (săpături M. Dinu), Glăvăneştii Vechi (săpături E. Corn­
şa) şi Pogorăşti (săpături I. Ioniţă), număntl lor se ridică în total la 
abia 680 de piese, în majoritate fragmentare. Iată de ce, materialul osos 
provenit de la Balş şi de la Trestiana (săpături E. Popuşoi) a atras în 
mod deosebit interesul nostru. 

1. Materialul paleofaunistic de la Balş 
Resturile paleofaunistice descoperite la Balş, într-o aşezare neo­

litică aparţinînd culturii Criş, este reprezentat prin 257 piese osoase. 
Dintre ele 154, mai mult sau mai puţin fragmentare, au putut fi deter­
minate, în timp ce alte 103 nu constituie decit aşchii indeterminabile 
pînă la specie, dar putînd fi ah·ibuite totuşi, cu toată certitudinea, unor 
mamifere. 

De altfel, chiar şi materialul determinabil se află într-o stare de 
mare fragmentare, astfel indt nici un os lung nu este intreg. Cu multă 
probabilitate acestea au fost sparte in vederea extragerii măduvei osoa­
se. Această situaţie a materialului osos atestă că sintem in prezenţa unor 
resturi menajere. 

In tabelul I dăm repartiţia pies�lor deterniinabile . 
Tabelul 1 

Repartiţia pe specii a mate1·ialului paleofaunistic de la Balş 

Nr. piese- Nr. indi- Nr. indi-
Specia sau grupa Of o vizilor vizilor lor osoase maturi tineri 

Bos taurus :n 20.12 � 1 .) 
Ovicaprinae *) 73 47,42 6 1 
Sus scrofa domesticus 26 16,88 1 1 
Total maniifere 
domestice 131 84,42 10 3 

Canis lupus 1 0,64 1 -
Sus scrdfa ferrus 13 8,44 3 -
Cervus elaphus 5 3,24 1 -
Capreolus capreolus 2 1,28 1 -
Bos primigenius 2 1,28 1 -
Bison bonasus 1 0,64 1 � 
Total mamifere 
săLbatice 23 15,58 8 -

Total mamifere 
domestice şi sălbatice 154 100,00 

*) Dat fiind dlfictiltatea (uneori chiar irnposlbllibJ.tea) de a distjinge 
fragmentele osoase . aparţinînd oii de acelea ale caprei, atn reunit, aşa 
cum aceasta .se obişnuieşte, toate resturile osoase aparţinînd acestora, 
sub termenul de "ovicaprinae". 
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ptţrea cifrelor inscr:se in acest tabel ne permite sft conchidem că 
toate resturile osoase aparţin ma:niferelor, dintre care marea majoritate 

Fig. 1. Balş. 1-2, Bos 
taurus : fragmente fa­
langa 1; 3, Bos primi­
genius, fragment fa­
langa 1. 

Fig. 1. Balş. 1-2, Bos 
taurus : fragments de 
la phalange Ie ; 3, Bos 
primigenius, fragment 
de la phalange re. 

Fig. 2. Balş. 1-4, Cer­
vus elaphus ; 1, cen­
trotarsian ; 2, fragment 
omoplat ; 3, falanga 1 ; 
1 ; 4, falanga II. 

Fig. 2. Balş. 1-4, Cer­
vus elaphus : 1, tarsien­
-centJ,?a).. ; 2. fragme�;�.t de 
l'omoplate ; 3, la pha,­
lange Je ; 4, la pha­
lange ne. 
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provin de la animalele domestice (84,42%). Resturile celor sălbatice sînt 
mult mai puţin numeroase (15,58%). 

Animalele domestice sint reprezentate prin următoarele forme : 
Bovinae-Bos taurus (boul) cu un procent de 20,1 2% din totalul mate­
rialului, aparţinînd probabil la 4 i ndivizi, dintre care cel puţin unul era 
încă tînăr. 

Fig. 3. Balş. Capreolus capreolus : frag­
ment de radius 

Fig. 3. Balş. Capreolus capreolus: frag­
ment du radius. 

Ovicaprinae (oaia şi capra) cu un procent de 47,42% din totalul 
materialului aparţinînd probabil la 7 indivizi, dintre care 6 maturi şi 
unul tînăr. Dat fiind puternica fragmentare a acestui material nu am 
putut identifica decît prezenţa oii , neavînd o siguranţă perfectă în ceea 
ce priveşte prezenţa caprei. 

Sus scrofa domesticus (porcul) cu un procent de 16,88% din tota­
lul pleselor determinate. Extrem de fragmentate, ele par a fi aparţinut 
unui singur individ. 

Dintre obişnuitele animale domestice, prezente aproape în toate 
staţiunile neolitice de la noi, lipsesc resturile osoase ale ciinelui. Nu 
putem însă aprecia absenţa sa drept un fapt semnificativ, dat fiind nu­
mărul restrîns de piese osoase provenite de la Balş. 

Cîteva observaţii morfologice şi măsurători (in special lărgimi şi 
di:ametre epifizare), care au putut fi executate, ne vor furniza unele 
informaţii asupra caracteristicilor bovinelor �i ovicaprinelor neolitice de 
la Balş, fiind înscrise în tabelele II şi III, alături de datele comparative 
de care dispunem asupra materialelor similare aparţinînd culturii Cri.ş, 
-din alte aşezări. 
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Fig. 4. Balş. 1-4, Sus scrofa ferus: 1-2, fragmente simfiză mandibulară ; 3, 
fragment omoplat; 4, fragment humerus. 

Fig. 4. Balş. 1-4, Sus scrofa ferus. 1-2, fragments de la symphise ma.ndibu­
laire ; 3, fragment de l'omoplate ; 4, fragment du humerus. 
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Denumirea piesei osoase 

Humerus : lărg. epif. inf. 
diam. epif. inf. 
lărg. trohl. 

Radius : lărg. epif. sup. 
diam. epif. sup. 
l ung. supr. art. 
lArg. epif. inf. 
diam. epif. inf. 

Metacarp : lărg. epif. sup. 
diam. epif. sup. 
lărg. epif. inf. 
diam. epif. inf. 

Tibia : lărg. epif. inf. 
diam. epif. · inf. 

Calcaneu : lung. max. 
lărg. max. 

Metatars : lărg. epif. sup. 
diam. epif. sup. 
lărg. epif. inf. 
diam. epif. .inf. 

Centro,ars : ;lm!g. max. 
--d.iam · max . 

Falanga 1 :  · lung. max. 
.lăr.g. -epif. sup. 
diam. �pif. sup. 
larg. epif. inf. 

Falanga II : .lung. m.ax. 
lărg. epif. sup. 
diam. epif. sup. 
lărg. epif. inf. 

Tabelul II Date biometrice privind citeva piese O!J08Se aparţinînd bovinelor 

Balş 
min -max J Media 

-
- -
- ------ -
- -
- -
- -
- --------- -

-
- -
- -
- ----- -- -
63 63,0 
51 

=ţ -

-
- -
- --- --· 

62-i63 62.7 
61-62 62 ,0 
65-66 65,3 
30-33 31,6 
36-39 37;5 
27-30 28,7 

47 47,0 
33 33,0 
34 34,0 
27 27,0 

Cultura Cri.ş j Trestiana 

min-max iMedia 
84 84,0 
83 83,0 

80-83 81,3 -- -
78-103 88,2 
40-57 
73�92 

76-80 
49-52 
58-62 
35-36 
57-73 
30-37 -· 
67-68 
49-49 

44.1 
79,8 
78.3 
50.3 
59,6 
35.6 
63,0 
33.0 · - --
67,5 
49.0 

138-169 1 57,6 
47-60 52.0 

-46-47 46,5 
44-46 45,0 

55 53,0 
32 :l�.o 

51-65 58.8 
51-62 55.8 

·65-69 67,2 
.29""""'-'39 32.1 
33-44 37,0 

- -
45-50 47,0 
29-35 31.8 
30-36 33,3 

- -

'Gura Baciului 

min-max !Media 
- -
- -
- -

- -
- -
- -
- -
- -- -- -- ---
- -
- -
- -
- -

- -
- -

- -
- -
- -
- -
- -
- --

3 1-60 56,3 
- -
70 70,0 
33 33,0 
- -

31 31,0 
41-42 1 41,5 
29-30 29,5 

-

23-25 24,0 

Vinca-Turdaş -
/ alte staţiuni Liubcova 
1 min-max i Media 1- min-max� 

88-90 88,0 ·62-92 i!83;2 
84-88 85,6 �97 <18'l!i6 
78-83 80,0 · ·63 ........ 95 11U�8 
84-89 ·86;2 7�87 Z>83;0 
44-45 -44;5 . 38--;.56 44;0 

- - - 74--'82 " 77,1 
76-88 :82,0 •. ,62-100 :n,o 
48-50 -4910 45---69 "·54,2 -
62-63 · -62;6 58_;;74 ·64;9 
39-42 40\3 36 ...... 52 43,1 
62-67 64,5 43-70 57;0 
33-35 34,0 31J...-T42 34;6 -
68-75 71;5 ·53_:.73 62,1 
53-56 54,5 38-55 46.0 

135-146 140;0 - -
50-51 50,5 - --
47-54 50,2 46-59 5 1,8 
47-54 49,2 46-59 51,2 
58-60 59 ;0 49-72 ·53,6 
34-36 34;6 32-43 36,7 ----- - - -- - - -
58-72 63 ;87 - -
28-36 31,2 - --
32-41 35,5 - -- - - -

41-49 -44,3 - -
29-40 32,5 - -
30-42 33,8 - -

- - - -

· 1>0  .... 

p 
z trl (} =o 
;:.:.. Ul o 
.< 
� 
Ul >-.,] § c 
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Date biometrice privind cîteva piese osoase aparţinînd ovicnprinelor 
1 

Dcn urni rea piesei osoase 1 Balş 

nin.-max 1 Media 
M3 inf. : lung. max 

lărg. max . 
Omoplat : lărg. epif. 

lărg. cav. art. 
eli am. cav. art. 

Humerus larg. epif. inf. 
lărg. trohl. 
d i am. epif. inf. 

Radius : lărg. epif. sup. 
lung. supr. art. 
diam. epif. inf. 
lărg. epif. inf. 
eliam. epif. inf. 

Metacarp : lărg. epif. sup. 
d1am. epif. sup 
lărg. epif. inf. 
eliam. epif. inf. 
lung. max. 

Tibia : lărg. epif. inf. 
diam. epif. inf. 

Calcaneu : lung. max. 
lărg. max. 

Metatars : lărg. epif. sup. 
diam. epif. sup 
lărg. epif. inf. 
diam. epif. inf. 

Falanga I :  lung. max. 
lărg. epif. sup. 
diam. epif. sup. 
lărg. epif. inf. - · 

21-23 
7,5-8,0 

-
23 
21 
-
-
-
28 
25,5 
15 
-
---- --- ·- . 

19-25 
8-18 

23 
14 
-
-
-
-
-

18 
19 
22 
11 

36 
11 
13 
10 

21,6 
7,8 
-

23,0 
21,0 

-
-
----

28,0 
25,5 
15,0 

-
-- ---

22,0 
13,0 
23,0 
14,0 

-
-
-
-
--

18,0 
19,0 
22,0 
11.0 

36,0 
11,0 
13.0 
10,0 

Cultura Criş 1 Trestiana 
nin.-max. l Media 

18-24 22,2 
8-10 9,0 

20-32 26,6 
16-27 22.1 
14-22 18,8 
26-31 28,2 
25-30 27,4 
22-27 24,6 
26-32 28.8 
25-30 26.9 
14-17 15,4 
25-28 26.4 
18-19 18,3 
20-30 22.5 
14-19 16,6 
22-28 25,4 
12-f5 13,0 

105-131 120,0 
23-26 24.0 
17-20 18.8 -
54-55 54,6 
17-19 _!8�0-
17-26 19,3 
18-21 19,5 
20-27 22,1 
12-13 12,4 
34-38 35,4 
11-12 11,5 
13-15 14,1 

- -

1 Gura Baciului 
nin.-max. l Media 

-
-
-

23-25 
18-21 --- ... 

-
-
---- ·-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-

-
-
-

24,1 
20,0 

-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
-
---- --- ---·--

- -
- ------ -- - --
- -
- -
- -
- -
- -
- -
- -
- -

1 alte staţiuni 

1in.-max. ' Media 

21-22 21,5 
10-10 10,0 - ----

- -
- -
- -

27-31 28.7 
25-28 26,6 
22-26 24.0 
25-30 27,4 

- -
12-15 13,6 

- -
- -

21-21 21,0 
15-16 15,5 
21-24 22.5 
15-15 15.0 

116 116.0 
24-28 25.6 
18-22 19,8 
54-70 59,0 
17-21 18.7 ----

- -
- -
- -
- ·----
33 J3,0 
11 u.o 
- -
- -

Tabelul III 

Vinca-Tur.daş 

Liubcova 

in.-max. J Media 

- -
- --- --- --
- -
- -
- -

24-37 .27,5 
23-35 27,0 
20-26 22;9 

-23-35 27,6 
22-32 25,6 
11-18 14,5 
26-28 26,6 
16---:22 19,2 
1 9-23 20,6 
14-17 14;8 
2D--25 21,3 
l:l-16 14,4 

110 110,0 -·--- -
20-28 23,3 
16-21 17,9 

- -
- ----

18--20 19,2 
17---20 18,3 
20-30 24,0 
14-20 16,3 

- -
- -
- -
- -

"'1 _p,. c: ;tz: :ll> 
tJ 
z 
n ,-c: t"' +-3 c: ::0 

·> 
() ::0 ...... -Cil 

'" � 
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Din citirea acestor tabele conchidem următoarele : 
Bovinele, ale căror resturi osoase au fost găsite la Balş, aparţin 

unor animale de talie mijlocie spre mică, in comparaţie cu strămoşul 
lor sălbatic, Bos primigenius. Cel puţin unul din exemplarele adulte 
identificate ne apare drept mărunt, ceea ce ar putea atesta vechimea do­
mesticirii bovinelor în regiunile noastre. 

Ovicaprinele, mai bine spus ovinele (deoarece piesele măsurate 
aparţin cu sigt•ranţă lor şi nu caprinelor), provin însă de la forme mă­
runte, destul de asemănătoare cu formele găsite în alte aşezări ale 
culturii Criş din ţara noastră, cu cele din neoliticul preceramic din com­
plexul cultural Sesklo din Tesalia, precum şi cu cele din palafite. Putem 
deci conchide că rasa oilor mărunte era foarte răspîndită la începutul 
neoliticului european. 

Mamiferele sălbatice sînt reprezentate prin puţine specii, care nu 
epuizează nici pe departe lista acestora din fauna neolitică a regiunii. 
In aceast[\ ordine de idei trebuie să subliniem că materialul osos care 
ie aparţine provine din vînătoarea practicată de locuitorii neolitici de 
la Balş, corespunzind astfel speciilor vînate cu predilecţie de aceştia, in 
scopul completării rezervelor alimentare şi obţinerii unor materii de 
uz casnic, de exemplu blănuri, coarne de cerb pentru confecţionarea să­
păligilor etc. Demn de semnalat este faptul că aceşti vînători neolitici 
erau destul de iscusiţi pentru a ataca animale mari ca bourul şi bizonul. 

Din speciile dispărute din regiune sau definitiv stinse, menţionăm 
bizonul (Bison bonasus) şi bourul (Bos primigenius), iar din cele care 
şi-au restrins astăzi arealul cităm cerbul carpatin (Cervus elaphus) a 
cărui repartiţie geografică in neolitic nu era legată în principal de re­
giunile submontane ca in zilele noastre, ci de zone impădurite. 

Numărul relativ mic de piese osoase aparţinînd animalelor săl­
batice, in comparaţie cu cele domestice, ne arată că vînătoarea pierduse 
deja mult din importanţa vitală pe care o avusese in paleolitic, prin­
cipala sursă de- alimente de origine animală fiind cea provenită din 
creşterea animalelor domestice. 

II. Materialul paleofaunistic de la Trestiana 

Materialul paleofaunistic de la Trestiana a fost descoperit în cea 
mai mare parte in aşezarea neolitică, aparţinînd culturii Criş. La aceasta 
trebuie să mai adăugăm şi cîteva piese osoase găsite in mormintele M3 
şi M6, provenind de la ofrandele puse acolo în momentul inhumării. 

Materialul din aşezări se ridică la 1594 piese osoase, dintre care 
520 sint fragmente indeterminabile. Şi aici, cea mai mare parte a 
vaselor au fost sparte, fie pentru împărţirea cărnii, fie pentru a ajunge 
la măduva osoasă. Foarte puţine piese sînt întregi. Astfel, sintem iarăşi 
in prezenţa unor resturi menajere. 

In tabelul IV dăm repartiţia pe specii a materialului osos deter­
minat. 
După cum se vede, la fel ca şi la Balş, tot materialul aparţine numai 
mamiferelor, dintre care majoritatea covîrşitoare provine de la animale 
domestice {99, 730fct) şi numai o infimă minoritate de la animalele săl­

batice (0,270fo). 
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Tabelul IV 

Repartiţia pe specii a materialului paleofaunistic de la Trestiana 

Specia sau grupa 1 Nr. pieselor dfo Nr. indivi- 1 Nr. indivizi-1 osoase zilor maturi lor tineri 
1 

Bos taurus 1 526 1 48,98 1 10 1 4 1 ! i Ot:icaprinae 545 50,Î5 15 

i 
5 

Equus sp. 1 0,09 1 ! 
Sus scrofa ferrus 1 0,09 

1 - 1 1 ' 
Cervus e laphug 1 0,09 1 i 

Animalele domestie:e sînt reprezentate numai prin bovine (Bos 
taurus) şi prin ovicaprine, cu procente aproape asemănătoare ( 48,980fo 
şi respectiv 50,75%) .  Resturi le de bovine găsite la Tresiiana corespund 
la un minimum de 14 indivizi, dintre care 4 nematuri. Resturile de ovi­
caprine corespund la 20 indivizi, dintre care 5 nematuri. ln materialul 
care le aparţine, am putut identifica de această dată şi cîteva resturi ale 

Fig. 5. Trestiana, 1-4, Ovicaprinae : radiusuri fragmentare. 

Fig. 5. Trestiana. 1-4, Ovicaprine : fragments des radius. 
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caprei (Capra hircus), dar resturile oii sînt acele care domină. Printre 
ele nu găsim nici resturile ciinelui şi nici acele ale porcului domestic. 
Lipsa acestuia din urmă ar putea fi în legătură cu genul de viaţă mai 
mult sau mai puţin nomad, al tribului care a locuit la Trestiana, ştiut 
fiind că, creşterea porcului nu este compatibilă cu frecvente deplasări. 

Bovinele neolitice de la Trestiana s!nt reprezentate prin pi,ese 
atît de fragmentare încît n'.l a fost găsit nici un os lung întreg. Dat 
fiind acest fapt ne-a fost imposibil să calculăm înălţimea pînă la greabăn 
nici măcar pentru un singur exemplar. Totuşi, apredind după puţinele 
rlate biometrice, care au putut fi obţinute, bovinele de la Trestiana erau 
în mare parte de talie mijlocie, care nu atinge nici pe departe talia 
strămoşului lor sălbatic, bourul. Această constatare ar putea să ne ateste 
faptul că procesul domesticirii lor se petrecuse cu foarte multe generaţii 
în urmă şi că, cel puţin în aşezarea de la Trestiana, nu s-a procedat la 
încrucişări între bovinele domestice şi bour, aşa cum această încrucişare 
este atestată de descoperiri din alte aşezări neolitice. 

Materialele provenite de la ovicaprine sînt mai puţin fragmentate, 
deoarece am putut găsi citeva radiusuri şi cîteva metapodale întregi, 
putîndu-se astfel calcula t1� ia pînă la greabăn a citorva ovine. Ea pare 

Fig. 6. Tr?stiana, 1-4, 
Ovţcaprine : 1 ,  radius 
fragmentar ; 2-4, radiu­
s �,ţri întregi. 

Fig. 6. T�·estiana. 1-4, 
Ovicapxinae : 1, frag­
ment du radius ; 2-4, 
des radius complets. 
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să fi variat între un minimum de 60, 15 cm şi f3,54 cm ceea ce repre­
zintă o talie destul de mică. Ca şi ovicaprinele de la Balş, cele de la 
Trestiana aparţineau deci la o formă relativ măruntă. 

Spre deosebire de materialul de la Balş, am putut identifica în 
acela de la Trestiana şi cîteva piese putînd fi atribuite cu siguranţă 
caprinelor. Ele sînt însă puţine, ceea ce înseamnă că populaţia neolitică 
din regiunea Bîrladului se ocupa cu creşterea oilor şi a vitelor mari şi 
în tr-o proporţie mult mai mică cu aceea a caprelor. 

Dintre animalele sălbatice au fost găsite numai resturile cerbului 
(o singură piesă), ale mistr-:!ţului (o singură piesă) şi ale unui cal cu 
dentiţie măruntă (un singur dinte jugal), care prezintă unele afinităţi 
cu Equus scythicus, specie defi.nită, pentru prima oară de paleontologii 
români, P. Samson şi C. Rădulescu, în depozitele Pleistocenului superior, 
dar regăsită de ei şi în perioade mai noi. 

Sărăcia materialului aparţinînd animalelor sălbatice arată că în 
economia tribului care trăia în Trestiana la începutul neoliticului vî­
n;Jtoarea jucase un rol minor, în activitatea de procurare a hranei de 
origine animală, aceasta spre deosebire de alte aşezări datînd din aceeaşi 
perioadă din ţara noastră, ca de exemplu la Valea Lupului şi la Pogo­
răşti, unde ponderea vînătorii în economia primitivă a populaţiei res­
pective era mai importantă, cu toate că nu atingea pe cea a creşterii 
animalelor domestice. Este posibil ca situaţia de la Trestiana să fie în 
raport cu vechimea şi gradul de dezvoltare a creşterii vitelor de către 
tribul respectiv, care nu mai simţea nevoia de a obţine hrană de origine 
animală prin practicarea vînătorii. 

C O N C L U Z I I  

1 .  Materialul provenit de la animalele sălbatice, obiect 
a:l unei vînători întîmplătoare, descoperite atît la Balş cît şi 
la Trestiana, nu ne oferă de data aceasta prea multe infor­
maţii asupra componenţei faunei naturale a regiunii. Ceea 
ce merită însă a fi subliniat este existenţa cerbului într-o zonă 
destul de depărtată de regiunea muntoasă, ceea ce demon­
strează odată mai mult că areah1l natural al acestei specii nu 
este exclusiv legat de o zonă muntoasă sau submuntoasă, ci 
numai de o zonă împădurită. Amintim că prin cert:etările an­
terioare (0. Necrasov şi S. Haimovici) s-a putut demonstra că 
in neolitic resturile cerbului se găsesc aproape in toate aşe­
zările din ţara noastră inclusiv cele de pe Dunăre, de p� 
Hahlui sau din Dobrogea {de exemplu în aşezările de la 
Cernavodă, Techirghiol, Ceamurlia, Goloviţa). Arealul lui de 
azi este astfel un areal restrins, din cauza fenomenului de 
despădurire, cerbii retriigîndu-se spre zonele inontane, odată 
cu "retragerea" pădurilor. 
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2. Procentele înalte furnizate de materialele care provin 
de la animalele domestice permit să se conchidă că în aceste 
aşezări neolitice creşterea animalelor domestice era in plină 
dezvoltare. Ea ocupă un loc aşa de important in economia 
primitivă a triburilor aparţinînd culturii Criş şi care locuiau 
în regiune, încît vînătoarea devenise o ocupaţie cu totul 
secundară în procurarea alimentelor de origine animală. Este 
foarte posibil ca această creştere a vitelor să fi fost favorizată 
de optimumul climateric post-glaciar (perioada atlantică), c:u 
o climă mai blîndă decît cea actuală, care a asigurat păscutul 
şi în timpul iernii, pregătirea rezervelor de fîn fiind atunci 
încă necunoscută. 

3. Dezvoltarea la care a ajuns creşterea animalelor do­
mestice ir timpul culturii Criş, precum şi sensibila mărunţire 
a bovinel.or în comparaţie cu strămoşul lor sălbatic, bourul. 
atestă că domesticirea acestora era de dat:J. mai veche. 

In legătură cu aceasta trebuie să ne întrebăm care este 
originea animalelor domeslice, cind şi unde a inc2put proce­
sul domesticirii lor, chestiuni din cele mai importante pentru 
înţelegerea fenomenului "revoluţiei neolitice" prin care omul, 
din exploatator şi prădător, a devenit un producător. 

Se ştie bine că strămo:şul sălbatic al bovinelor domestice 
este bourul, Bos primigenius, care trăia pe atunci în ţara 
noastră şi în general pe tot cuprinsul Europei, precum şi în  
ale regiuni. De asemenea, este bine cunoscut că porcinele do­
mesticitf' provin din mistreţ, întîlnit foarte frecvent în fauna 
pleisto�enului superior ca şi în holocenul nostru, precum şi în 
multe alte regiuni. Fauna sălbatică din ţara noastră dispunea 
deci de stocuri ancestrale importante, pentru bovinele şi por­
cînele domestice. 

Şi problema O'iinelor noastre domesticite pare să se cla­
rifice din ce în ce mai bine în ultima "\Teme. In adevăr, pînă 
acum cîţiva ani nu se cunoşteau decît foarte puţine resturi 
de ovine sălbatice, atribuite fie lui Ovis argaloides (din mus­
terianul peşterilor Bordu Mare de la Ohaba Ponor şi Pono­
rici), fie lui "Ovis aries fossilis" (din nivele incerte din punct 
de vedere stratigrafic, din grotele Băiţa, Godineşti, Nandru, 
Geoagiu etc.), fie în fine din mezoliticul din Peştera Hoţ.ilor 
(Băile Herculane). In prezent, săpăturile realizate de Institu­
tul de Speologie în peştera "La Adam", au scos la iveală res­
turi mai numeroase ale unei oi sălbatice, datînd din pleisto­
cen şi din mezolitic, de apartenenţă spec:fică încă nepreci­
zată ("Ovis sp."), precum şi resturi mai numeroase ele oaie 
domestică (Ovis aries), provenite din nivelul neoliticului pre­
reramic şi din acela al culturii Hamangia. Aceste descoperiri 
ne indică, prin toată suita lor stratigrafică, prezenţa unui cen­
tru de domesticire a oii în Dobrogea. 

Lăsînd la o parte problema domesticirii ciinelui pe teri­
toriul ţării noastre, putem conchide că pentru bovine, porcine 
şi ovine au existat în fauna noastră pleistocenă şi holocenă, 
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animale sălbatice care au putut constitui stocurile lor de 
origine. 

Rămîne deci să ne întrebăm dacă primele începuturi ale 
domesticirii lor au avut loc şi pe teritoriul ţării noastre, sau 
dacă primele exemplare, sau primele turme au fost aduse din 
altă parte. Trelbu.i.e să discutăm deci problema existenţei unor 
centre locale de domesticire. 

După cum se �tie, procesul de domesticire a inceput 
înaintea neoliticului cu ceramică, în unele regiuni ale orien­
tului apropiat. Astfel, porcinele domestice apar pe la 6500 
î .e.n. la Jarmo (Irak), bovinele domestice pe la 5800 î .e.n. la 
Catal-Huyuk, iar ovinele domesticite par să fi fost deja cu­
noscute pe la 9000 î.e.n., de vechile triburi care au locuit la 
Zawi-Chemi Shanidar. 

Caracterul foarte timpuriu al apariţiei animalelor do­
mestice în Orientul Apropiat, în special în Irak, a făcut să 
se nască ipoteza provenienţei orientale a animalelor domestice 
în Europa în general şi deci şi în ţara noastră. În Europa 
circummediteraniană, primele animale domestice cunoscute 
apar în neoliticul preceramic de la Argissa-Magula (Tesalia) 
unde resturile sînt foarte numeroase. Predomină ovinele (cu 
84%) asupra bovinelor (cu 5%) şi a porcinelor (cu lOOJo), cîi­
nele fiind şi aici foarte slab reprezentat. 

Nu trebuie să uităm însă că alături de această ipoteză, 
care constituie un ecou al vechii concepţii exprimate prin 
dictonul "ex Oriente lux", au apărut şi alte păreri, tot aşa de 
bine fundamentate. Astfel, unii arheologi şi paleozoologi so­
vietici admit existenţa unui centru de domesticire a porcului 
şi a ciinelui in epipaleoliticul (azilianul) din Crimeea. In 
neoliticul preceramic din alte regiuni nord-pontice au fost de 
asemenea descoperite numeroase resturi de animale domestice 
(oaia, capra, boul, porcul). Nu trebuie să uităm de asemenea 
importantele descoperiri făcute in Franţa unde, un paleofau­
nist de talia lui J. Bouchud, identifică prezenţa in epimagda­
lenianul din Dauphine, precum şi in unele nivele aziliene şi 
tardenoisiene din Franţa a resturilor de ovine, prezentînd ace­
leaşi caracteristici ca şi oile domesticite din neolitic. 

Toate acestea pledează atît pentru începuturile creşterii 
animalelor cu mult înainte de neolitic, poate chiar din mezo­
litic şi in orice caz din neoliticul aceramic, cel puţin acolo 
unde existau speciile lor ancestrale. 

Toate acestea ne permit să ne gîndim că şi locuitorii 
străvechi din ţara noastră au putut realiza acest pas impor­
tant din punct de vedere al economiei lor. Aceasta cu atit 
mai mult cu cît existenţa unui centru de domesticire a oii 
in Dobrogea de Nord a fost deja bine dovedit de C. Rădulescu 
şi P. Samson. 

De altfel, există şi alte argumente in favoarea acestor 
ipoteze. ln primul loc trebuie să subliniem existenţa şi chiar 
abundenţa speciilor sălbatice de origine a principalelor forme 
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domestice de importanţă alimentară în fauna naturală a ţării 
noastre. In al doilea loc, abundenţa resturilor animalelor do­
mestice în neoliticul nostru timpuriu, iar pe de altă parte 
caracterul gracilizat al scheletului lor, în compăl�aţie cu spe­
ciile de origine, ne dovedesc că vechimea creşterii animalelor 
putea să fi fost mult mai mare pe teritoriul nostru decît în­
ceputurile neoliticului cu ceramică. 

In fine, deşi este birte ştiut cit de dezvoltate au fost 
legăturile şi schimburile cu populaţiile din re.giunile est-me­
diteraneene mereu întilnite la triburile neolitice care au lo­
cuit în ţara noastră, totuşi credem că ideea domesticirii şi 
creşterii animalelor utile, ca sursă de carne şi alte materii 
prime, a putut să se nască mai mult sau mai puţîn paralel la 
toate populaţiile preistorice, atîta vreme cît în regiune exista 
fondul sălbatic necesar pentru aceasta, fără ca să fie nevoie 
de a se aduce "reproducătoti" de la distanţe foarte mari . 

Trebuie să adăugăm, de asemenea, că marea extensiune 
a creşterii animalelor, înregistrată chiar de la începutul neo­
liticului cu ceramică, a putut să fi fost favorizată de optimu­
mul Climateric postgla!Ciar (perioada atlantică) cu clima sa 
umedă Şi mai caldă decît cea actuală, care se instalează în 
Europa de Vest pe la 5500-5000 î .e.ri. şi durează pînă la 
3000-25000 î.e.n. Extinderea sa şi în regiunile noastre 
este bine atestată atît de analizele de polen cît şi de prezenţa 
în Marea Neagră în timpul dezvoltării culturii Hamangia a 
unui teleostean stenoterm de climă mediter�meană, Aurata 
aurata (Dorada) ale cărui resturi au fost identificate de O. 
Necrasov (în colaborare cu S. Baîmovid) în paieofauna de la 
Techirghiol. 
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CONTRIBUTIONS A L'ETUDE DES RESTES DE PALEOFAUNES 
DATANT DE LA CULTURE CRIŞ 

R e s u m e  

Ces restes furent exhwttes au cours des fo:lilles archeo­
logiques pratiquees par le E. Popuşoi, Musee de Bârlacl, dans 
deux sites neolitiques : Balş et Trestiana, appartenent a la 
culture Criş. 

-1 . Le site neolithique de Balş a livre 257 pieces dant 
seulement 1 54 purent etre d•terminees, vu leur caractere tres 
fragmentaire ("dechets de cu,Utne" ). Leur repartition seZon les 
especes est donnee dans le tabteau /. Il en resuLte que la grande 
majorite (84,420!0) appartien� aux animaux domestiques, en 
premter lteu au.1: ovicaprins (qtti dominent), en8Uite aux bovins, 
suit,is par les porcins. A noter Z'absence des .estes du chien, 
ce qui pourrait indiquer qu� sa chair n'etait pas consommee. 
Les restes des animaux saUvages proviennent des mammi·­
feres que l'on rencontre hctbituellement dans presque toutes 
les stations neolithiques d' �urope, . siJtuees dans des regions 
alors boisees. Bien moins nombreux que ceux des anirnaux 
domestique (1 5,580/o seulement) ils viennent indiquer que la 
chasse jouait un râle secondaire, dq.ns l'economie primitive de 
la tribu qui y avait habite. 

-2. Le site neolithiqUt! de Trestiana a livre 1 594 pieces 
(dant 520 sant indetermzîn hle

. 

s etant leur etat extrem?ment 
fragmentaire). Leur repa lon seZon les es.peces est donnee 
dans le tableau IV, dont t resulte qu'un pourcentage encore 
moindre qu'a Balş y revt ttt aux animaux sauvages (0,270/o, 
seulement), representes pdt le cerf, le sanglier et un c heval. 
Les animaux domestiques y sont representes seulement et a 
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presque parite par les ovicaprins et les bovins. L'absence 
de porcins y indiquerait, peut-etre, un genre de vie plutât 
nomade. A noter l'absence du chien, comme d Balş. 

-3. L' etude des pieces osseuses appartenant aux bovins 
(tabl·eau Il), montre que ceux-y etaient de taille sensiblement 
amoindrie en comparaison de leur ancetre sauvage, l'aurochs. 
ce qui pourrait indiquer que le processus de leur domestica­
tion n'etait point d ses commencements. Etant donnee leur 
taille au garrot (tableau III), les ovins avait appartenu d une 
variete de dimensions assez mediocres. 

-4 . En passant en revue les resultats obtenus, dans ce 
travail ainsi que dans d'awtres travaux similaires, on peut 
conclure d l'existence de centres autochtones de domestication, 
d l'ancienete de ce processus, ainsi qu•a l'extension prise par 
l'elevage des le commencement du neolithique, ci la faveur 
de l'optimum climatique post-glaciaire (periode atlantique). 
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