CONTRIBUTIA CERCETARILOR DE LA
EST DE CARPATI PRIVIND PROBLEMA ETNOGENEZEI
ROMANESTI

DAN GH. TEODOR

Amploarea fard precedent pe care cercetdrile arheologice au luat-o,
cu incepere din al saselea deceniu al secolului nostru, mai ales, a
dus cum era si firesc, la obtinerea unor rezultate de o exceptionald
importanta stiintifica pentru elucidarea unor probleme fundamentale
din istoria veche si feudala timpurie a Romaéaniei, dintre care trebuie
evidentiatd, in primul rind, aceea a etnogenezei romanesti.

Mereu actuald prin complexitatea 'continutului ei, dar mai ales
prin valoarea istoricd aparte a elementelor sale esentiale care o de-
finesc si o individualizeaza in ansamblul evolutiei societatii autohtone
carpato-dunareano-pontice din perioada cea mai timpurie @ evului de
mijloc, problema etnogenezei roméanesti — aceastd chestiune care vi-
zeazd coordomnatele de timp, de spatiu si de etnic a definitivarii unuia
din cele mai vechi popoare din sud-estul Europei — a preocupat si
preocupd inca si astdzi pe arheologii si istoricii roméani sau de peste
hotare. Acestia, cu pasiune, competentd si consecventd i se consacr§,
contribuind continuu la relevarea realitatilor istorice din asa numi-
tul mileniu intunecat al marilor migratii ale popoarelor, realitsti fara
de care intelegerea deplind a evolutiei societdtii locale si cunoasterea
temeinicd a evenimentelor petrecute intr-o vreme indelungata si deo-
sebit de tulbure din punct de vedere politic, nu ar fi fost posibils,

In legdturd cu epoca istoricd, in care a avut loc etnogeneza roma-
neascda, este cunoscut ca izvoarele scrise ale vremii, care se refera
la teritoriile Europei de sud-est si mai cu seamd la activitatea Impe-
riului roman de rasdrit in regiunile Dumnéarii de Jos si Mijlocii, ofera
o serie de informatii directe sau indirecte despre societatea carpa-
to-dundreano-pontica, dar aceste informatii sint, fara indoiald, insu-
ficiente pentru a schita, fie si succint, totalitatea relatiilor istorice
din acest mare spatiu geografic, stadiul de dezvoltare a societatii
autohtone pe parcursul anumitor etape de timp, trdsdaturile esentiale
care caracterizeaza evenimentele desfdsurate aici, civilizatia specifica
populatiei vechi romanesti si altele. In schimb, in raport direct cu
elucidarea aspectelor mentionate mai sus, asa cum am amintit deja,
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o mare importantd au avut si continud sa o aiba, cercetarile arheo-
logice, singurele care, in decursul ultimelor trei decenii, odata de fapt
cu intensificarea lor la noi, au putut pune la dispozitia specialistilor
datele stiintifice necesare, pe baza cdrora s-au si adus importante con-
tributii la clarificarea unor numeroase, si am putea spune fundamentale
probleme, altddatd putin sau deloc cunoscute .

Incercéarile, tot mai insistente in ultimul timp, de a corobora da-
tele oferite de izvoarele scrise cu acelea arheologice, in primul rind,
dar si cu cele lingvistice, antropologice sau etnologice, au dus la o
serie de rezultate de un mare interes stiintific, vizind indeosebi unele
chestiuni de ordin social-economic, cultural sau cronologic, pe temeiul
cdrora s-a putut releva, incomparabil mai bine si mai complet decit
in trecut, tabloul de ansamblu al evolutiei societdtii vechi romanesti,
din mileniul I al e.n.2 In acest larg context, se cuvine si subliniem
de la inceput cd, o contributie de prim ordin au avut-o intensele
cercetari arheologice intreprinse in regiunile de la est de Carpati,
parte integrantd si importantd a ariei de etnogenezi romaneascs 3.

Este cunoscut indeobste faptul ca, Moldova, prin pozitia ei geo-
graficd, a fost dintotdeauna consideratd ca o adevaratd poarta a Roma-
niei, prin care au patruns continuu, timp de peste un mileniu nume-
roase popoare aflate in migratie catre centrul sau sud-estul Europei,
atrase irezistibil de strdlucitoarea civilizatie a Bizantului, sau minate
spre apus de cauze multiple, nu intotdeauna prea usor de precizat.
In aceste conditii, deosebite din punct de vedere geografic, dar mai
ales politic, diversele probleme istorice privind perioada primului mi-
leniu al e.n. prezintd desigur o importanta aparte prin particularitatile
lor specifice.

Numarul foarte mare de descoperiri arheologice pe care il cu-
noastem astdzi in aceasta provincie istoricd, prilejuite de cercetarile
de suprafatd, sondaje sau sapaturi sistematice de mai mare amploare,
au avut astfel menirea de a contribui in chip hotaritor la precizarea in
timp a unor etape din evolutia civilizatiei autohtone din acest teri-
toriu, identificarea unor aspecte de civilizatlie specifice zonelor rasa-
ritene ale stravechii Dacii, in sfirsit, relevarea elementelor si influen-
telor romane si bizantine sau ale diferitelor populatii migratoare pa-
trunse aici.

In legdturd cu procesul de etnogenezd romaneascsd, se cuvine, in
primul rind, scos in evidentd aportul pe care cercetdrile arheologice
intreprinse la est de Carpati l-au adus in ceea ce priveste precizarea
continutului si ariei de difuziune a civilizatiei dacilor liberi, ai acelor
costoboci si carpi mentionati constant in izvoarele secolelor II—IV
e.n., elemente etnice numeroase si superior organizate social-econo-
mic, care au jucat un important rol militar, politic si cultural in aceasta
parte a Europei de sud-est® Cultura materiald si spirituald a dacilor
liberi de la est de Carpati a fost in ultimele decenii foarte bine stu-
diatd prin intermediul unor numeroase si ample sapdturi arheologice,
dintre care amintim, ca fiind mai importante, pe acelea de la Zvoris-
tea 5 si Botosana®$, jud. Suceava, Cucordni’ — jud. Botosani, Dumi-
trestii-G&latii 8, jud. Iasi, Piatra-Neamt% Vdileni 0, S&bdoani ', But-
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niresti 12 si Poiana-Dulcesti 13, jud. Neam{, Moldoveni-Gabdra ¥, Siu-
cesti ° si Birboasa 16, jud. Bacdu, Virtescoi 7, Piddureni ® si Tifesti ¥,
jud. Vrancea, precum si la Poienesti 2, Drigesti 21 si Dumestii-Vechi 2
in jud. Vaslui etc. Prin intermediul cercetdrilor intreprinse s-a putut
preciza astfel, nu numai tipul de asezare, locuintd si cuptor, tipurile
de unelte principale, obiecte de podoabd si ceramicd, dar si riturile
de inmormintare, precum si puternicele si numeroasele influente si
elemente ale civilizatiei romane, pe care cultura materiald si spirituala
a dacilor liberi le-a asimilat temeinic, in decursul a citorva secole de
strinse si multiple relatii de ordin economic, cultural si politic cu
Imperiul roman., desfisurate in aceeasi mdsurd si cu absolut aceleasi
consecinte ca si teritoriile care au fdcut efectiv parte din provincia
romand Dacia. Vecindtatea imediatd a teritoriului Moldovei cu teri-
toriile romane dundrene si intre secolele II—IV e.n. chiar inglobarea
partilor sale de sud in statul roman, cu cunoscutele centre militare
si civile de la Barbosi — Galati si Cetatea Alb& (Tirasul), au determi-
nat apropieri multiple si dense care au favorizat si ele procesul de
romanizare al dacilor de la est de Carpati, cu aceeasi intensitate si
cu aceleasi imediate rezultate, ca si in restul teritoriului Romaniei.
Prin includerea unui vast spatiu geografic din vechea Dacie, de la
Carpati pind la Nistru, Dundre si Marea Neagrd in procesul de roma-
nizare, aria de etnogenezd romaneascd s-a ldrgit considerabil, expli-
cind astfel persistenta romanismului aici, puternicele si strdvechile
sale rdaddcini locale.

Dar cu toate realizdrile obtinute de cercetdrile arheologice intre-
prinse in ultimii ani, trebuie sd ardtdm cd nu dispunem incd de unele
date importante absolut necesare cunoasterii unor aspecte mai deo-
sebite de ordin economic sau social, referitoare la societatea dacicad
din aceastd vreme. Aceste neajunsuri s-au datorat in parte si faptului
cd cercetdrile arheologice s-au concentrat mai ales in zona Podisului
Central Moldovenesc, in timp ce anumite regiuni ale Moldovei (cele
montane si de cimpie indeosebi), au fost mai putin sau deloc investi-
gate, creindu-se sensibile deosebiri de informatii intre diferite subuni-
tdti geografice. De asemenea, cercetdrile arheologice ce s-au intre-
prins pind in prezent au abordat cu precddere necropolele din seco-
lele II—III e.n. asezdrile corespunzdtoare, cu mici exceptii, fiind foarte
putin studiate. In stadiul actual al cercetérilor apare, prin urmare,
necesitatea efectudrii unor investigatii noi, ample si bine orientate
cdtre cercetarea asezdrilor din secolele II—III e.n. in scopul dezve-
lirii lor exhaustive, cu certitudinea cad se va putea obtine astfel datele
indispensabile atit cunoasterii structurii interne a obstii sdtesti locale
din aceastd vreme, cit si a trdasadturilor principale care caracterizeaza
ocupatiile de baza ale dacilor liberi, continutul culturii lor materiale

si altele. Acestea ar oferi posibilitdti mai largi de cunoastere a pro-
cesului de romanizare desfdsurat la est de Carpati in sens mai larg
sau mai restrins, precizindu-se astfel mai limpede ciile, limitele si
consecintele directe sau indirecte ale acestui complex si indelungat
proces istoric.
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Confruntatd cu fenomenul marilor migratii mai de timpuriu decit
alte provincii romanesti, Moldova va lua contact inca de pe la mijlo-
cul secolului al Ill-lea si apoi necontenit, si mai intens in tot cursul
primului mileniu al e.n., cu valuri succesive de migratori, unii dintre
acesti noi veniti saldsluind vreme mai indelungatd chiar pe aceste
meleaqguri.

Este meritul sdpéturilor arheologice intreprinse la Liteni 2, Boto-
sana 2 si Rotopdnesti 2 in jud. Suceava, Miorcani 26, Hanesti 7 si Ni-
chiteni #8, in jud. Botosani, la Letcani ® si Nicolina® jud. Ilasi, la Iz-
voare 3!, Costisa 3 si Davideni 3, jud. Neam{, sau de la Baciu 34 Bir-
lad — Valea Seaci 35, Bogdanesti 3, Zorleni 37, Pietris 38 si Dodesti 39 in
jud. Vaslui, Barcea %, jud. Galati, Bontesti 4! si Oreavu 42, jud. Vrancea,
ca sd nu amintim decit pe unele din nenumaratele obiective datind din
secolele IV si V e.n., care au fost cercetate pe cale arheologica si care
au oferit informatii deosebit de valoroase. Prin intermediul acestora
s-a incercat sa fie relevat mai concret, atit continutul culturii materiale
daco-romane din vremea respectivd, relatiile autohtonilor cu neamu-
rile germanice si sarmatice, precum si unele aspecte privind ritul si
ritualul folosit de fiecare dintre acestia.

Cu toata zestrea, deosebit de bogatd de date, obtinuta prin inter-
mediul cercetdrilor amintite, numeroase probleme, unele chiar impor-
tante, privind perioada secolelor IV si V e.n. au ramas inca neeluci-
date, deoarece, ca si pentru perioada anterioard, s-au investigat cu
prioritate necropolele, neglijindu-se adesea asezdrile din vremea res-
pectivd, ceea ce a dus inevitabil la lipsa unor date suplimentare, ab-
solut necesare cunoasterii unor aspecte mai ales de ordin economic,
social si cronologic. Cercetdrile mai vechi sau mai noi din asezarile
datind din secolele IV si V e.n. ca acelea, deja amintite, de la Costisa
si Davideni — Neam{, Botosana — Suceava, Corlateni — Botosani,
Nicolina — Iasi, Dodesti, Dragesti si Birlad — Valea Seaca, jud. Vas-
lui, s-au dovedit a fi, in acest sens, deosebit de valoroase, deoarece
au putut pune la dispozitia specialistilor date importante, pe baza ca-
rora s-a dovedit supraviefuirea tirzie a culturii Sintana de Mures la
est de Carpati si dincolo de anul 400 e.n., adica si dupa golirea acestor
teritorii de c&tre goti. In viitor sint insd necesare si studii temeinice
jpentru a se defini mai bine elementele daco-romane si gotice din
continutul acestei culturi, pentru a se preciza ritul si ritualul practi-
cat de fiecare populatie in parte, in sfirsit, pentru a se preciza ele-
mentele si influentele romane generale unor zone mai vaste sau spe-
cifice regiunilor carpato-dundrene etc. De asemenea, lipsa unor studii
ample referitoare la ceramica secolelor IV—V e.n. la uneltele si mes-
tesugurile din vremea respectivd, obiecte de podoaba si circulatia mo-
netard, constituie un serios impediment in cunoasterea temeinica a
unei perioade istorice de o deosebitd semnificatie si importanta in evo-
lutia procesului de etnogenezd romadaneasca. Dar si fdard acestea, re-
zultatele obtinute pind acum sint bogate si reprezentative, ele 'con-
stituind temeiul principal al cunoasterii istoriei acestor meleaguri in-
tr-o perioadda extrem de framintata din punct de vedere social, eco-
nomic si mai ales politic. De altfel, este cunoscut ca datele oferite de
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cercetdrile arheologice intreprinse in aceasta directie s-au constituit,
ipentru regiunile de la est de Carpati, in tot atitea dovezi despre
continuitatea autohtonilor in epoca de inceput a marilor migratii ale
popoarelor. Unitatea evidenta a teritoriului Moldovei cu restul tarii
in ceea ce priveste civilizatia daco-romana a secolelor IV—V e.n. evi-
dentiazd in plus conditiile comune si rezultatele identice ale evolutiei
populatiei daco-romanice de pe intreg cuprinsul vechii Dacii.

Contributii tot atit de valoroase au adus si sdpaturile arheologice
care au investigat obiective datind din perioada cuprinsd intre a doua
jumatate a secolului al V-lea si pind la sfirsitul secolului al VlII-lea
e.n. In acest sens, o insemn&tate deosebiti o au sidpdturile efectuate
mai ales la Sipot — Suceava %3, Botosana 4 si Udesti 45, jud. Suceava,
Nichiteni4¢ si Cucordni 47, jud. Botosani, lasi 48, Cirniceni*? si Nicoli-
na %, jud. Iasi, Costisa 5! si Davideni %2, jud. Neamt, Bacdu 33 si Stefan
cel Mare 3, jud. Bacdu, Dodesti5s, jud., Vaslui, Adjudul Vechi%, Orea-
vu 57 si Coroteni 3, jud. Vrancea, pe baza cdrora a putut fi definit si
aspectul de civilizatie romanicd, denumit de tip Costisa — Botosana 9.
Definirea elementelor care caracterizeaza aceastd cultura autohtona,
aria sa de difuziune, evolutia sa in timp si spatiu, desfasurata pe te-
melia locald de civilizatie daco-romand, precizarea locului ei in an-
samblul culturii materiale si spirituale romane tirzii de la Dundrea de
Jos, in general, reprezintd, fara nici o indoiald, una din marile realizari
ale arheologiei din Moldova. Prin argumentele aduse s-a putut clari-
fica definitiv continuitatea neintreruptd de vietuire autohtond in acest
spatiu geografic, greu afectat in veacurile V—VII e.n. de noi invazii
de migratori, dintre care un anumit rol il vor avea slavii. Se poate
aprecia, prin urmare, ca cercetdrile arheologice din Moldova referi-
toare la epoca secolelor V—VII e.n. au adus pretioase contributii, atit
in ceea ce priveste continuarea procesului de romanizare in sens larg
sau mai restrins, cit si in ceea ce priveste superioritatea stadiului de
dezvoltare al societatii locale ¥, In aceeasi m3surd. au fost aduse pre-
cizdri si cu privire la natura, durata si consecintele raporturilor dintre
autohtoni si slavii care pdtrund aici in a doua jumadtate a secolului
al VI-lea. Trebuie subliniatd aici si constatarea cd, prin intermediul
cercetarilor arheologice intreprinse in Moldova s-a putut cunoaste,
pentru prima oara la noi in tard, cultura materiald slava arhaicd, putind
fi astfel departajatd clar de aceea apartinind autohtonilor ¢!, Acesta a
fost un mare cistig al arheologiei roméanesti, in general, cdci pe baza
rezultatelor obtinute in aceasta directie a fost posibild si departajarea
culturald a vestigiilor slave din alte provincii roméanesti.

Si pentru perioada secolelor V—VII e.n., cu toate realizdrile amin- ’
tite, au mai rdmas incd unele aspecte importante de elucidat. Cerce-
tarea cu precadere a asezdrilor din aceastd vreme si lipsa frapanta
a cimitirelor corespunzdatoare, constituie incd o serioasa piedicd, prin
unilateralitatea ci, in clarificarea unor interesante probleme din sfera
culturii materiale, dar mai ales din aceea a suprastructurii. De ase-
menea, ca si pentru perioada anterioard, lipsa unor studii speciale
referitoare la ceramica, uneltele sau obiectele de podoabd din epoca
secolelor V—VII e.n. se cere grabnic implinitd, cdci cunoasterea te-
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-

meinicd a unei epoci istorice de importanta acesteia este absolut obli-
gatorie pentru intelegerea corectd a procesului de etnogeneza.

Contributii insemnate, am putea spune chiar fundamentale, pentru
cunoasterea temeinicd a perioadei urmadatoare de timp, corespunzatoare
secolelor VIII—XI e.n., au putut fi aduse prin cercetdrile arheologice
intreprinse la Lozna®, jud. Botosani, Hlincea 6 Spinoasa$ si Bai-
ceni %, jud. Iasi, Suceava — Drumul National 6, Brdsduti ¢ si Izvoare
— Bahna %, jud. Neamt, Oituz® si Oncesti 7, jud. Bacdu, Dodesti?],
Falciu72, Bogdanesti 73, Epureni 74, Murgeni’ si Vinetesti’é, jud. Vas-
Jui, Sendreni?’, jud. Galati, Cimpineanca’8, Dragosloveni’?, Budesti 80
sau Adjudu-Vechi®8, jud. Vrancea, ca s nu amintim decit pe cele mai
importante. Prin aceste sdpdturi s-au adunat noi dovezi concludente
despre continutul culturii vechi roménesti, despre etapele ei de evo-
lutie in regiunile de la est de Carpati, precum si despre aria ei de di-
fuziune, care acopera toate formele de relief ale Daciei rasaritene.
Cu prilejul cercetarilor efectuate, s-a putut de asemenea constata c3g,
in cursul secolelor VIII—XI e.n. continud acelasi tip de asezare si
locuintd, se folosesc aceleasi tipuri locale mai vechi de cuptoare, ace-
leasi unelte agricole de bazd si, in general, aceleasi tehnici de lucru
in producerea ceramicei, ca si in epoca anterioard. Evident, sint ates-
tate numeroase elemente noi, sesizabile atit in ceea ce priveste siste-
mul de constructie al caselor, cit mai ales referitor la inventarul lor.
Este, de asemenea, deosebit de relevanta constatarea cercetarilor in-
treprinse in Moldova, cd civilizatia din aceasta parte a tarii este de
aceeasi factura cu aceea documentata pe intreg teritoriul tarii noastre,
ca elementele si influentele bizantine prezente in numdar mare in con-
tinutul culturii materiale si spirituale locale din vremea respectiva,
releva si pentru regiunile est-carpatice intensitatea si multitudinea le-
gaturilor dintre populatia veche romaneascd si Imperiul bizantin 8,

De asemenea, contributii importante la cunoasterea istoriei pri-
mului mileniu al e.n. au adus si amplele cercetdri efectuate in aseza-
rile fortificate, apartinind veacurilor VIII—XI e.n., ca acelea de la
Fundu-Hertii, Tudora sau Dersca, din judetul Botosani®, Prin inter-
mediul acestor investigalii s-au adus date noi, extrem de valoroase
privind mai ales sistemul de aparare folosit de populatia autohtona in
epoca marilor migratii. In acest sens sint incd nccesare cercetéri pentru
precizarea cauzelor directe si indirecte ale construirii unor astfel de
fortificatii, durata lor in timp, functia lor sociala, economica si poli-
ticd, analizatd mai ales in directd legatura cu aparitia si consolidarea
relatiilor de tip feudal limpuriu. Evident, alaturi de aceste chestiuni,
.pentru perioada secolelor VIII—XI e.n. trebuie puse si altele, tot atit
de importante, in vederea elucidarii lor prin sdpaturi viitoare, sau prin
studii speciale 84,

Din cele prezentate mai sus, reiese ca pz baza cercetdrilor arheo-
logice intreprinse la est de Carpati in ultime!e decenii, au putut fi
formulate concluzii noi, valoroasc din punct de vedere stiintific, evi-
dentiindu-se trasdaturile definitorii ale componentelor etnice de baza
care participa la procesul de etnogenezd romaneascd, rolul predomi-
nant al elementelor etnice, lingvistice si culturale romane, natura, du-
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rata si consecintele raporturilor dintre autohtoni si migratori, in sfir-
sit, precizarea unor elemente esentiale din structura comunitatilor
satesti locale, rolul si evolutia obstii agricole si pastoresti autohtone
in cursul primului mileniu al e.n. Se poate spune, pe drept cuvint,
cd fard aportul substantial al cercetdrilor arheologice intreprinse in
Moldova referitor la problema etnogenezei romanesti, multe din as-
pectele fundamentale ale acestui proces istoric ar fi generat incd si
astdzi numeroase semne de intrebare, cdutari indelungate si rezolvari
poate incomplete, evident in defavoarea adevarului istoric.

Fara indoiald, pentru unele din aspectele mai putin elucidate
din evolutia societdtii locale nord-dundrene, in general si al spatiului
de la est de Carpati, in special, asa cum am amintit in chip repetat,
este necesar sa se intreprinda cercetdri in noi obiective arheologice,
sd se valorifice exhaustiv rezultatele obtinute pina in prezent, sa se
efectueze noi cercetdri interdisciplinare, in sfirsit, sa se organizeze am-
ple investigatii in anumite microregiuni. Prin acestea se vor putea
completa mult informatiile de pinda acum, creindu-se posibilitati mult
mai bune de cunoastere a realitatilor istorice din perioada primului
mileniu al e.n.

Contributiile deosebit de valoroase adusc de cercetdrile arheolo-
gice efectuate in regiunile de la est de Carpati in ultimele decenii,
la cunoasterea procesului de etnogenezd romaneascd, sint desigur o
chezdsie temeinicd pentru obtinerea in viitor a unor noi si remarca-
bile rezultate, care sa clarifice pe deplin una din problemele funda-
mentale ale istoriei poporului roman.
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CONTRIBUTION DES RECHERCHES ARCHEOLOGIQUES
A L'EST DES CARPATES CONCERNANT
L'ETHNOGENESE ROUMAINE

Résumeée

Les recherches archéologiques entreprises les trois der-
niéres décennies dans les régions a I'est des Carpates sur la
connaissance des relations historiques de la période du pre-
mier millénaire de notre ére et implicitement de Il'’ethnogé-
nese roumaine, processus historique qui se passe pendant
cet espace de temps, ont apporté des contributions scienti-
fiques tres importantes.

Par l'intermédiaire des recherches archéologiques on a
pu connaitre la culture matérielle et spirituelle des daces
libres des IIe—III¢ siécles n.ée., ainsi que leurs relations avec
la civilisation romaine. On a pu étudier par ces recherches
certaines voies de développement du processus de romani-
sation a I'est des Carpates.

Des contributions intéressantes ont été également appor-
tées en ce qui concerne la période des IVe—V]e siecles
aboutissant a préciser les traits qui caractérisent la culture
materielle de la population daco-romaine, les éléments spe-
cifiques des populations migratoires qui ont pénétré dans
ces lerritoires (Sarmates, Goths, Slaves), ainsi que leurs re-
lations avec les autochtones.

Des informations particuliéerement importantes ont été
obtenues par les recherches entreprises dans les objectif da-
tant de la période des VIIIe—XI¢ siecles n.e. sur la base
desquelles on a pu clairement définir le contenu de la vieille
civilisation roumaine, son aire de diffusion a l'est de Ila
vieille Dacie, ainsi que ses étroites et multiples relations
avec le monde byzantin.

Par les recherches entreprises a l'est des Carpates on a
pu mettre a la disposition des spécialistes des témoignages
convaincants sur la continuité de la population autochtone
en [-er milénaire de n.e., sur le processus de romanisation
qui v a eu lieu, sur l'unité de la civilisation de ces régions
avec le reste du territoire de la Roumanie. Ces constatations
mettent encore davantage en évidence que les régions est-
carpatiques ont fait constamment partie de I'aire dethnogé-
nése roumaine.
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