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neadecvat.e şi nerevelatoare găsim şi la partea referitoare la relaţiile 
din tre Chiajna şi Mihail Cantacuzino (p. 28-29) ; nu numai că la Iorga 
(Bizanţ după Bizanţ, ed. 1 972) nu există ceea ce indică autorul (în rea­
l i tate p. 1 1 -l cu nota 28 de la p. 1 20) dar chiar apelul la această sursă 
nu poate suplini informaţiile oferite de acelaşi N. Iorga în Genealogia 
Cantacuzinilor de Banul Mihai Cantacuzino (Bucureşti, 1902). 

De asemenea, afirmaţia că "domnul nu a instituit nici o dare nouă"" 
(p. 1 -l8) este lipsită de acoperire (a se vedea şi studiile lui N. Grigoraş, 
SCŞI , XI,  1969, fa3:. 2, p. 234-236;  Al. Constantinescu, SMIM, V:I, 
1 9 7:3, p. 222 ş.a.) O descriere anonimă din 1 587 spune că "veniturile lui 
[ale lui Pctnq tre-e de 600 mii taleri scoşi mai ales din dijme şi alte 
perceperi mai puţin sigure'' (Călători străini, III, p. 202) iar la 1 577 po­
lonezii se plîngeau de "feluritele şi noile feluri de v'ămi şi tricesime năs­
cocite în Moldova" (Hurmuzaki, XI, p. 597) ş.a. 

B ibliografia, oricît ar fi de sumară, nu poate exclude unele lucrăr-i 
de o necesitate reală. Se remarcă, în primul rînd, lipsa unor izvoare ca 
cele publicate de C. Esarcu (DoCillllente istorice descoperite în Arhivele 
Italiei, Bucureşti, 1 878) sau Al. Ciorănescu (Documente privitoare la is­
toria românilor culese din Arhivele din Simancas, Bucureşti, 1 940), ce 
conţin destule informaţii referitoare la epocă. 

în final, considerăm oportun să amintim ceea ce recomanda, în 
1926, Gh. I .  Brătianu, în polemica sa cu Şt. Zeletin "istoricul trebuie 
deopotrivă, în cercetarea amănunţită a izvoarelor, fără idei preconce­
pute, fă'ră scop prealabil (s. aut.), să reconstituie legătura dintre fapte, 
să găsească firul evoluţiei - nu însă să întinză firul de la început şi 
să lipească de el, cu mai mult sau mai puţin talent (s.n.). Căci mai este 
şi acest scop neinsemnat al studiilor noastre : căutarea adevărului, înţe­
legerea trecutului" (Teorii nouă în învăţămîntul istoriei, Iaşi, 1926 , p. 
6- 7) . 

în ciuda acestor deficienţe semnalate, multe doar cu valoare de 

sugestie, lucrarea lui Gh. David este de o reală utilitate în viitoarele 

demersuri. 

Lucian N astasă 

MIHAI ISPIR, Clasicismul în arta românească, col. Curente şi sinteze, 

-!3, Ed. Meridiane, Bucureşti, 1 984, 1 92 p., cu ilustraţii nenumerotate 

in text. 

Desi destule articole, studii, eseuri, ba chiar şi o monografie, din 
1 939 abordaseră acest subiect, cercetarea în domeniu rămăsese neih­
doielnic o chestiune deschisă, Nu e mai puţin adevărat că tocmai dato­
rită acestor demersuri, predominant analitice şi parţiale, se ajunsese să 
se sesizeze difuz caracteristicile curentului respectiv în spaţiul românesc, 
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în  fapt fiind schiţate ."in nuce" premisele unei viziuni critilce funda� 
men�ate pe o cercetare de tip inductiv. Asumîndu-şi o asemenea sar­
cină , diiicilă datorită aspectului mozaioat al clasicismului în arta româ­
n-ească, Mihai Ispir, un foarte activ tîn1ăr istoric şi critit de artă, autor 
în Hl79 al unui microeseu monografie despre Şirato, a intui t  cu saga­
citate că metoda deductivă utilizată de un Rudolf Zeitler sau Fritz No­
Yotny nu putea fi operaţională în perimetrul artei noastre. 

Iată de ce, evitind aplicarea unei grile interpretative inadecvate unei: 
realităţi depăşind rigiditatea doctrinară, autorul a recurs la o modali-· 
t ate convenientă ce constă în "a desprinde, treptat, substanţa clasicis­
mului prin raportări succesive la tipologii stilil'itice complementare : ba­
.roc, romantism, eclectism, Ia tradiţia postmedievală, precum şi la sis­
temul academismului, fără a uita un clasicism după clasicism,. dominat 
ele ideea reconstituirii arheologice". Odată precizate şi semnificaţiile · 
unei terminologii, se ştie, extrem de labile, istoricul de artă trece la·  
analiza metamorfozelor clasicismului, înţelese ca reflexe ale unor men­
talităţi specific româneşti de receptare creatoare a modelelor europene. 
Se nivin subliniate extinsele qercetări de teren în universul arhitec­
tudi ,  un �lomeniu relativ- neglijat sub incidenţa aspectelor analizate aici 
�i care, de altfel, veriiică de o manieră convingătoare opţiunea metodo­
logică.  Cu rezultate apreciabile se soldează şi abordarea monumentelor 
de artă clasice sub semnul unui Zeitgeist decelabil şi în alte arte sub 
forma unor poetici implicite, dacă nu chiar, ca în cazul criticii literare 
şi plastice, a unor dezvoltări Critice incipiente. Dezinvolt în registru l. 
strict tehnic presupus de subiect -$i dovedind considerabile resurse ese­
istice pretinse de ttfisăturile nu rareori derutante ale fenomenului în dis-­
cuţ ie, Miha i Ispir, reuşeşte, la capătul unei argumentaţii ce uneşte spi­
ritu l �ritic cu o veritabilă erudiţie, să-şi atingă ţelul stabilirea carac-· 
1 erist icilor, a particularităţilor clasicismului în arta românească. Să le ·  
rezumăm : în spaţiul rornân€sc, clasicisrnul nu s-a subordonat rigori­
lor doctrinare ; caracterul său organic, neexcluzînd spontaneitatea. :.1 · 
îngăduit  o anume toleranţă faţă de baroc şi medievalismul tîrziu ; ra-· 
porturi le- dintre clasicism şi alte stadii ale devenirii formelor nu au avut 
un •:-aracter prin excelenţă· antagonic, dimpotrivă clasicismul sporin­
{]u-şi vigoarea, într€ altele, prin asimilarea preceptelor iluministe în 
consonanţă cu tră-săturile specifice ale spiritualităţii româneşti. Intere­
santă e apoi sublinierea existenţei unor interferenţe ideologice· dintre 
programul clasicismului şi exigenţele spiritului civic, ale istorismului,. 
ale irnperativelor naţionale, în ultimă instanţă politice, ale vremii. Iată 
de ce subscriem la reevaluarea "artei oficiale" (deosebită de . academis· 
mul propriu-zis) investită in epocă cu o funcţionalitate socială, ,.nete­
zitoare ale căilor modernităţii". Doar "clasicismul după clasicism" este 
considerat, pe drept cuvînt, paseist şi anacronic. 

Chiar şi numai din aceste cîteva sublinieri, de o extremă genera­
litate, ne putem fa� o idee despre rezultatele obţinute la capătul unei 
laborioase cercetări fundamentate în primul rind pe cercetarea de te­
ren. Ferit!â de arbitrariul speculaţiei necontrolate, viziunea istoricului 
de artă face ca fenomenul studiat să se bucure de o interpretare in mod 
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evident, adecvată . Această atitudine metodologică, care îmbină rigoa­
rea universitară a investigării "realiilor" cu flexibilitatea eseistică, îl 
distinge pozitiv pe Mihai Ispir de generaţia sa critk:ă, nu o dată încli­
nată spre rezolvări cu orice preţ seducătoare şi spectacu loase . 

MaTius Alexianu 

Al.  ZUB, Pe unnele lui Vasile Pârvan, Bucureşti, 1 983,  383 p. 

La numai un deceniu de la apariţia volumulu i Vasile Pârvan. Co­
respondenţă şi acte (1973), urmat de Scrieri ( H181)  în care sînt puse în 
valoare atîtea scripta minore, duPă un volum Vasile Pârvan, efigia căr­
turarului (1 974) şi o bibliografie (1975�, alături de alte numeroase stu­
dii răspîndite în cele mai diverse publicaţii, Alexand ru Zub poposeşte , 
din nou, în "spaţiul biografic pârvanian", spaţiu explorat, de data a­
ceasta, sub unghiul itinerariilor pari2'Urse de ilustrul cărturar. Este u n  
gESt de fidelitate nemaîntîlnit faţă de cel care ,.justifică, cu propriul sa­
crificiu o idee , o atitudine, un mod de a gîndi viaţa , într-un univers 
&:ruvernat de forţe ce depăşesc destinul mărginit al omului" (p. 355). 
Al Zub, prin remarcabile-le sale calităţi , surprinde un V. Pârvan în 
-cele mai diverse ipostaze . Activitatea la Un iversitatea din Bucureşti, la 
Muzeul Naţional de Antibhităţi, la Comisia Monumentelor Istorice. la  
Academia Română sau l a  Union Academique Internationale dezvăluie o 
personalitate cu o mare putere de muncă, dovedind seriozitate dar mai 
ales o mare răspundere în regenerarea organismului naţional . 

B'ă'nuim cît de dificilă şi severă a fost selecţia făoută de autor în 

noianul de idei pârvaniene. între legendă şi răstălmăcirea polemică, e­
ruditul alege calea ştiinţifică, păstrînd-, totll.'}i , o atitudine "pesimistă" 

fată de acest labirint care "rămîne pîn-ă la urmS. un mister, cu atit mai 
irTipenetrabil cu 1cît personalitatea este mai complexă" (p. - 14) .  

Cartea devine, astfel, un poem biografic, un imn în chinat munci i , 

cinstei si corectitudinii, evocînd stări sufleteşti durabile. Autorul ac­

cept.lă fă
.
ră ezitare aventura ştiinţifică:, conducind prin spaţiul spiritual 

românesc şi european pentru a justifica evoluţia marelu i gînditor, dez­
văluind, cu un real talent, treptele iniţierii prin călătorie, întrucît ,.is­
toricul e prin definiţie un călător". A călători cu înţeleiJciune apar(' 

ca o metodă; de fortificare a conştiinţei de sine, de educaţit> în sensul 
�nei competiţii onorabile cu lumea" ( 1  52) ; însăşi viaţa fiind ·"o fascinantă 

!ii plină d e  surprize călătorie" (p. 1 4) .  
Examinînd savantul, autorul încearcă să depisteze resorturile psi­

hice ale dori"nţei de a !călători. Este a incursiune aparent dezordonată, 
dar care următeste acea dureroasă· cunoastere ce ii dezvăluie lui Pâr­
van sensul existe�ţei şi care formează etapa cea :mai· importantă a înar-
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