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tarea unor pagini de Jurnal politic (1979). Opera majori a scriitoarei
ramine, incd, in afara circuitului roménesc. Cartea Mariei Braescu face,
de aceea, un bun serviciu, de introducere in opera Marthei Bibescu,.
alegind, cu inteligentd, modalitatea cea mai potrivita: din cartile, <ca
si din corespondenta Marthei Bibescu, autoarca a ales tot ceea ce privea
spatiul romanesc. Dupd primele trei capitole — in care sint prezentate
viata si opera printesei Bibescu, precum si relatiile sale cu scriitorii
francezi — dosarul ,jinterferentelor roméanesti“ este impartit in sase
capitole peisajul romanesc, istoria, datini si obiceiuri populare, alte
realitati roméanesti, sufletul romanesc, cuvinte si expresii romanesti pre-
luate sau calchiate. Marea prietend a lui Vasile Parvan, initiatoarea lu-
crarilor de restaurare de la Mogosoaia se dovedeste a fi fost o buna
cunoscitoare a istoriei poporului roman si a limbii romane. Opera sa
— prin care a fiacut cunoscut lumii poporul roman, cu comorile sale
sufletesti — trebuie sa vadda, cit mai curind, lumina tiparului si in lim-
ba roméana. Sa sperdm ca volumul Mariei Brdcscu va fi prologul fericit
al unei asemenea actiuni
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ION POPESCU-SIRETEANU, Limba si cultura populara, Bucuresti,
Ed. Stiintifica si Enciclopedica, 1983, 320 p.

Subintitulatd ,,.Din istoria lexicului roménesc%, cartea specialistului
iesean propune un sondaj in ,memoria cuvintelor®, cu rezultate foarte
diferite de ceea ce se stia — sau se credea cd se stie — pina azum.
Autorul are in vedere existenta unei ,spectaculoase explozii lexicale in
diferite epoci ale evolutiei limbii roméne* (p. 9) si incearcd sa refaca:
drumul invers, pind la cuvintul initial. In cartea de fata, cuvintul-mat-
ca este oi, explicindu-se ,,0 serie de cuvinte romanesti in strinsa lega-
turd .cu motivul oile pierdute“ (ibidem). Marturisesc, insi, ca oricit de
noua si de seducatoare, derivarea cuvintelor duios, doina si doica de la...
oi mi se pare dincolo de posibilitatea unei demonstratii riguroase, ca si
incercarea de a aduce in acelasi cerc de derivate numele propriu Dienis
(p. 114—115), care este, totusi, ,,0 deformare a numelui Dionisie* (ceea:
ce autorul respinge).
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