
DESPRE MARTE LA GETO-DACI 
(PE MARGINEA UNOR OPINII) 

NELU ZL''1RAVU 

Domeniul cel mai controversat al istoriei geto-dacilor este, fără în
doială, cel al vieţii spirituale. Deşi realizările nu lipsesc, totuşi "cerce
tarea culturii spirituale a geto-dacilor - ne-o mărturiseşte un specialist 
de înaltă competenţă - ( . . .  ) nu a înregistrat în ultimile trei decenii re
zultate comparabile prin amplitudine şi profunzime cu cele remarcate 
în studierea altor capitole ale istoriei dacice" 1. Mai ales discuţiile cu 
privire la fenomenul religios s-au soldat - nu de puţine ori - cu susţi
nerea unor puncte de vedere "divergente, ireconciliabile" 2, fapt care 
nu face decît să accentueze neclaritatea imaginii sub care se înfăţişează 
acest aspect al spiritualităţii strămoşilor noştri. Cauza principală rezidă 
- cum se cunoaşte - in caracterul lacunar şi ambiguu, susceptibil la di
verse interpretări al informaţiilor antice 3, la care se adaugă "păcatele" 
contemporanilor, materializate in preluarea necritică a datelor din iz
voarele scrise, desprinderea forţată a unor pasaje sau chiar cuvinte din 
textele şi aşa de imprecise sub imboldul căutării originalităţii în inter
pretare, utilizarea surselor izolat de contextul cultural al epocii în care 
au fost elaborate etc. ; în consecinţă, speculaţiile necontrolate nu în
tîrzie să apară. 

Conştienţi de aceste realităţi, in rindurile de mai jos - ne gră
bim s-o spunem de la început - nu ne propunem să oferim o soluţie 
problemelor atît de delicate ale religiei geto-dacilor, ci doar să facem 
cîteva observaţii pe marginea unor opinii relative la divinitatea răz
boiului din panteonul geto-dacic. 

Aprecierea unor scriitori antici (Strabon, VII, 3, 5 ; Diodor din Si
cilia, Bibl. ist., 1, 94, 2) după care în perioada maximei dezvoltări a 
societăţii geto-dacice (sec. 1 î.e.n. - 1 e.n.) zeitatea supremă a dacilor 
- Zamolxis (Zalmoxis) 4 - ar fi apărut ca o divinitate "de demult" şi 
datele oferite de alte izvoare scrise, asupra cărora vom stărui mai jos, 
au generat de curînd opinia că în intervalul de timp menţionat în frun
tea panteonului din Dacia trecuse zeul războiului 5. 

Intr-adevăr, unii autori ai timpului fac o legătură neobişnuită în
tre Marte şi geto-daci. Astfel, Vergiliu (Eneida, III, 35) arată că Enea se 
ruga "Bătrînului Mars Gravidus, care ocroteşte ogoarele geţilor". La rin
dul său, Oviid�u. exilat pe malul dobrogean al Pontului Euxin, scrie 
că se află departe de patrie" (Tristia, 1, 3, 1 1), "la getul care se închină 
lui MarteJ' 
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Crysosostomos (prin Iordanes - Getica, 40-41), scrie : " .. .într-atît au 
fost de lăudaţi goţii (geţii), încît se spune că la ei s-a născut Marte, pe 
care înşelăciunea poeţilor l-a făcut zeu al războiului. De aceea, spune 
şi Vergil!u : 'Neobositul părinte, care stăpîneşte cîmpiile geţilor'. Pe 
acest Marte, goţii totdeauna 1-au înduplecat printr-un cult sălbatic (căci 
victimile lui au fost cei morţi dintre prizonieri), socotind că şeful răz
boiuh.:.:. trebuia împăcat prin vărsare de sînge omenesc. Lui i se jertfeau 
prăzile de război cele dintîi şi exista un simţăi.Ţiînt religios adînc în 
compar.1ţic cu ceilalţi zei, deoarece se părea că invocaţia spiritului său 
era ca aceea adresată unui părinte� G. 

Privite în sine, aceste informaţii pot genera o concluzie ca aceea 
deja forn11Jlată în istoriografie despre prioritatea divinităţii războiului 
faţă de celelalte zeităţi geto-dacice. Cu toate acestea, legătura făcută de 
scriitorii citaţi între Marte şi geţi îşi găseşte o dublă explicaţie, cre
dem. în primul rînd, se poate observa perpetuarea unei greşite tradiţii 
mitologica-literare, cu ritdăcini în eposul homeric, după care zeul răz
boiului ar fi venit în Olimp din Tracia 7• Versurile vergiliene ar putea 
reflecta o asemenea tradiţie, completată, eventual, cu o translaţie de 
atribute ale celei mai vechi şi "naţionale" divinităţi italice 11 către o 
alta geto-dacică. 

In al doilea rînd, conexiunea făcută între Marte şi geţi îşi găseşte 
punctul de plecare în contextul politica-cultural în care au fost scri
se operele respective. După cum se ştie, începînd cu Burebista şi pînă 
la cucerirea romană, daco-geţii au constituit, prin acţiunile lor război
nice, unul dintre factorii cei mai destabilizatori ai Imperiului la gra
niţa lui dunăreană. Participarea dinaştilor daci la războaiele civile, a
tacurile sistematice împotriva provinciilor de graniţă, acţiunile milita
re organizate din timpul lui Augustus pînă la Traian au dovedit ro
manilor forţa acestui "neam care nu era niciodată de bună creclinţă" 
(Tacit, Istorii, III, 46, 2). Expediţiile represive organizate la nordul flu
viului, măsurile de apărare a frontierelor (crearea provinciei Moesia -
15 e.n., aşezarea iazigilor în Cîmpia Tisei - 20 e.n., anexarea Dobro
gei la Moesia) n-au avut efectul scontat pentru Imperiu. 

Scriitorii vremii au surprins destul de exact atmosfera din cercu
rile politice din Imperiu în legătură cu aceste evenimer1te. "Or�cine îmi 
iese în cale mă întreabă : Hei ! bunule, 1 (tu trebuie să ştii, pentru că 
eşti în relaţii mai strînse cu zeii) 1 Ce-ai mai auzit despre daci ?" scrie 
Horaţiu în Satire (II, 6, 51-53). Acţiunile militare pornite "din ţinu
turile războinice ale pămîntului getic" (Silius Italicus, Punica, I, 324) 
au înspăimîntat pe romani : "Puţin a lipsit ca Roma, sfîşiată de lupte 
interne 1 să fie nimicită de către daci şi etiopieni. . .� (Horaţiu, Ode, 
III, 6, 13-14). Exemplele ar putea continua, dezvăluind aceeaşi notă 
de exagerare, dar care nu este mai puţin caracteristică pentru o anu
mită stare de spirit. 

In acest timp îşi scrie opera şi Ovidiu. Poetul exilat pe malul do
brogean al Pontului Euxin ne-a lăsat cele mai multe mărturii legate 
de acţiunile războinice ale daco-geţilor. Alături de imaginea dezgustă
toare a pămîntului dobrogean (Tristia, III, 10, 71-73 ; Ex. Ponto, I, 
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2, 26) , războaiele neîncetate ale "barbarilor", in special ale " . . .  sălbati
cu 1 ui get Il, au potenţat disperarea, melancolia şi sentimentul nesigu
ranţei poetului, încît priveliştile dobrogene i se înfăţişau dezolante 
"Aici şi-n timp de pace războiul te-nfioară 1 Şi nimer.! nu trage o braz
d[l pc ogor. 1 11 vezi sau nu pe duşman, de dînsul tot ţi-e teamă. 1 Pă
:nînturile toate paragină rămîn." (Tristia, III, 10, 67-70) . Aşadar, ver
suri scrise sub imboldul u nor realităţi vitrege (cf. şi Tristia, V, 2, 68-
li!:l), care justific<! pc deplin afirmaţiile după care geţii ,,se închină lu i  
Marte" (Tristia, V,  3, 22) sau că "sint cea mai adevărată întruchipare a 
1\lar,·te" (verissima Martis imago) (Tristia, V, 7, 1 7).  Intr-un cuvint, i
magini poetice care nu au nimic de-a face cu religia geto-dacilor ! ' .  

In sfîrşit, despre adorarea lui Marte la geţi ne-a lăsat i nformaţii 
�.a Iordancs (Getica, 40--4 1) .  Faptul că istoricul gat 1-a urmat pe Dion 
din Prusa, retorul care ar fi căl;1torit prin Dacia în timpul lui Domi
ţian . a făcut ca vcridicitatea ştirilor sale s{\ nu fie pusi} la îndoială. ln  
conseci nţ[l,  "amănuntele oferite despre cultul acestuia (al lui Marte -
n .n.)  amtă, fără putinţă de tăgadă, că Dion Chrysostomos cunoaştea bine 
religia getică din acea vreme şi că dacă Zalmoxis ar mai fi fost ado
rat, filosoful nu mai vorbea despre el în chipul arătat" (respectiv că 
"a fost un filosof cu erudiţie de adm irat" - n.n.). JO 

Analiza fragmentelor din Getica lui Iordanes care tratează aspecte 
din i storia geţilor a demonstrat caracterul cu totul mediocru al infor
maţiilor, tributare surselor ce au stat la baza alcâtuirii lucr<."1ri i. l n  
acest sens, istori cul got a utilizat c a  izvor principal opera lu i Cass�o
dor, care, la rîndul său, s-a i nspirat d i n autorii anteriori, inclusiv d i n  
Getica lui Dion Chrysostomos. Pasajul desprP zeul Marte (cf. Im·da
nes, Gctica, 4 1 )  este o i nterpolaţie dup[l Vergiliu a lui Cassiodor în lu
crarea retorul ui din Prusa, fapt pentru care fragmentul respectiv a şi 
fost eliminat din unele ediţii al f' operC'i acestuia din urmi'1. 1 1  Cît pri
veşte informatiilP l ui Dion Chrysostomos, ele au 1 1 n  caracter anistoric 
pentru daci, fiind rodul formaţiei sale i ntelectuale şi a atmosferei cul
turale specifice provincii lor orientale ale Imperiului J2 ; astfel , Discur
surile lui Dion Chrysostomos şi, în const>ci nţă, Getica lui IordanPs n u  
prc>zintă valoare pentru cultul lui ·Marte la  geto-daci t:l şi nici pe :1tru 
aşa n umita "reformi'1 sacPrdotal-rcligio<�Si'l a lui Deceneu" 1 "  

Aşadar, izvoarele li terare nu n e  sînt de  un mar<:' folos în leg[\tu
ră cu adorarea zeulu i  Marte [a geto-daci, cu atît mai puţin relativ la 
trPcerea lui în fruntea panteonului dacic din secolele_• I î.e.n. - 1 e . n .  
Aceasta - se înţelege nu înl[ltură teza Pxistenţei unei divi n�tăţi 
patronatoare a război u lu i . Nu estp exclus ca în faza iniţială a religiei 
gPto-dacice acest z!:'u să fi făcut parte dintr-o triadă divină simbol izînd 
noţiunile de suveranitae, de putere �i dP fe>cunditate - dP fapt o 
transpunere în planul ideologiei a diviziun i i socidăţii în preoţi, r[lz
boi n ici şi agricultori ; studiile comparate de mitologie şi religi<' ale 
l lli G. Dumezil au pus în evidenţă o asemenea structură la mai multe 

popoare• i ndo-europene. 15 Lucrurile pot fi extinse şi la geto-daci, por
nind mai ales de la analogiile cu tracii. Dup[l Herodot (V, 7) aceştia 
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din urmă adorau pe "Ares, Dionysos şi Artemis", "Hermes" fiind ve
nerat mai ales de către regi. Sub această interpretatio graeca s-a în
cercat identificarea unor divinităţi autohtone care ar putea răspunde 
schemei tripartite propuse de Dumezil. Astfel simbolul fortei ar fi 
putut fi întruchipat de "Ares" - iniţial, probabil, un zeu ai cerului, 
metamorfozat apoi într-o divinitate a furtunii şi răzqoiului (eventual 
Zbelsurdos) ; "Artemis" - o divinitate chtoniană analoagă zeiţei 
Bendis - ar simboliza ideea de fecundJitate iar "Hermes" pe cea de, 
suveranitate sub aspectul său magico-spiritual H>. 

ln ceea ce priveşte etnosul geto-dacic, s-ar putea încerca o de_. 
partajare similară pornind de la datele cunoscute. Astfel, aşa cum s-a 
arătat mai demult în istoriografie 17, Gebeleisis ar reprezenta divinita
tea celestă, uraniană, dînd expresie ideii de suveranitate. Zamolxis (sau 
cultul instituit de el ?) este în legătură cu fecunditatea, abundenţa, fi
ind o divinitate chtoniană. t8 In ceea ce priveşte funcţia puterii, ea ar 
putea fi simbolizată de un zeu al războiului şi furtunii al cărui nume 
nu-l cu�oaştem �(t ; prezenţa sa în triada menţionat[t este de perceput 
în ritualurile războinice cu caracter initiatic ale confreriilor războinice 
din Dacia, al cărui ecou îl constituie chiar numele de "daci". 2u 

În lipsa unor date literare precise, elementele cultului acestui 
zeu pot fi cu greu desluşite. Oricum, prin analogii cu alte populaţii ale 
antichităţii, este de presupus ca un aspect să-1 fi constituit sacrifi
ciile. 2t Unele descoperiri din aşezările geto-dacice (sec. I.l î .e.n. - � 
e.n.) :!2, din incinta sacră a Sarmizegetusei �:l sau anumite scene ale Co
lumnei 2t, ar putea fi puse în legătură cu manifestări ale cultului dedi
cat zeului războiului. Este de presupus însă că în perioada clasică a 
civiliz�ţiei geto-dacice cultul zeului în discuţie să fi urmat procesele 
care au avut loc pe planul credinţelor religioase din Dacia. Avem în 
vedere mai ales restructurările din ideologia şi mentalităţile claselor 
mprapuse, ale rega l i tăţii, exprimate în adorarea cu mai mare putere a 
divinităţilor cu caracter urano-solar, considerate protectoare ale aristo
craţiei, regelui şi statului. 2'- Fenomenul este întîlnit şi la alte popoa
re antice ; la geto-daci el îşi are rădăcini atît în tradiţiile locale cît şi, 
probabil, în unele influenţe ale elenismului, unde ideea zeific[trii şi 
apoteozei conducătorilor era dominantă. 26 Construcţia sanctuarului de 
andezit de pe terasa a XI-a de la Grădiştea, existenţa vetrelor solare 
de la Meleia .sau Mihai Vodă şi atestarea aproape exclusivă a mormin
telor de incineraţie în tumuli din jurul unor davae ar putea reflecta 
aceste schimbări. în acest context, probabil că şi zeul războiului a în
ceput să fie celebrat mai ales în rîndurile familiei regale şi ale aristo
creatiei militare sau anumite atribute ale sale au fost preluate de divi
nitatea urano-solară supremă ; aşa s-a întîmplat la germani cu Od
hin-Wodan 27 ; probc.�:il că aici trebuie căutate trăsăturile reformei în
făptuite de Deceneu. 

În incheierea acestor rînduri putem aprecia următoarele : 1) iz
voarele literare antice referitoare la adorarea zeului Marte de c<ltre
geto-daci ca divinitate supremă sînt lipsite de valoare 2) în consecinţă, 
despre o reforme:i. sacerdotal-religioasă a lui Deceneu în acest sens nu 
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se poate afirma nimic pozitiv ; 3) în c�rsul
_ 

i
_
storiei geto-?a

.
ci�o:,

. _
od�tă 

cu evolutia de ansamblu a fenomenului religios, cultul d1v1rutaţn raz

boiului t�ebuie să fi suferit modificări iar poziţia sa în rîndul adorato

rilor geto-daci s-a restrîns, probabil, mai ales la nivelul claselor supra-

puse. 

N O T E  

.1 S. Sanie, Plastica şi unele aspecte ale cultelor şi ct·edinţelor geto-dacicc,. 

in vol. Studii dacice (sub red, prof. univ. H. Daicoviciu) Cluj-Napoca, 1981, 
p. 174. 

2 Idem, Din istoria religiei geto-dacice (1), in AIIAI, 22, 1985, 2, p. 378. 
3 Nu credem că încercarea de a reduce intreaga informaţie despre cultul 

zeului Zamolxis doar la textul lui Herodot va intruni sufragiLle istoricilor, in
trucit, cu diferite nuanţe, ştirile desprea această divinitate se îmbogăţesc de la 
un scriitor la al-tul (v. N. Gostar, Zalmoxis - Zamolxis, zeul suprem al daci
lor. Discuţii şi controverse, in CI, 12-13, 1981-1982, p. 289-298). Informaţiile 
lui Herodot referitoare la geto-daci au fost supuse unui atent examen critic, 
observindu-se că textul respectiv este lipsit de coerenţă internă : datele trans
mise au un caracter aglutinant, evenimentele se interferează adesea in mod ne
justificat, discursul narativ este intrerupt de atribuirea unor calificative .,ge
nerice", ,.izolate" geţilor (v. Z. Petre, Les Getes chez Herodote, in AUB. Istorie, 
an. XXXIII, 1984, p. 17-23). 

4 Transcrierea numelui nu contează aici. O ultimă ipoteză identifică pe 
"Zalmoxis" cu un preot al ,.unei divinităţi supreme masculine cu atribuţii atit 
uraneine cit şi chtoniere, stăpînul cerului, al apelor şi al pămîntului" numită 
"Marele Zeu" (numele nu spune nimic) (cf. 1. H. Crişanl, Spiritualitatea geto-da
cilor. Repere istorice, Bucureşti, 1986, p. 370-388). Este greu de identificat, după 
opinia noastră, această divinitate in călăreţul reprezentat pe diferitele obiecte 
descoperite la Băiceni, Agighiol, Game, Iakimovo, Surcea etc., întrucît arta te
zaurelor get�dacice preia motivul din iconografia orientală, unde imaginea gru
pului ecvestru apare încă din sec. VIII-VII i.e.n. (v. P. Alexaridrescu, Le groupe 
de tresors thraces du Nord des Balkans (I), in Dacia, NS, 27, 1983, 1-2, p. 45-
46 ; B. Rantz, Le cavalier thrace-th"me iconographique, in Puepudeva. Semaines 
philippopolitaines de l'histoire et de la culture thrace. Plovdiv, 3-17 octobre 
1980, 4, Sofia, 1983, p. 200-219). La fel cu aşa-numitul ,.simbol" prin care este 
rep·rezentată această divinitate (un vultur cu cam ce ţine in cioc un peşte şi 
în ghiară de iepure) (cf. 1.  H. Orişan, op. cit., p. 358), care este tot un motiv pre
luat din arta statelor orientale (mai nou, Em. Moscalu, Mormîntul princiar getic 
de la Peretu (Teleorman), în Thraco-dacica, 7, 1986, 1-2, p. 64, 67). O ilustrare 
a domeniilor stăpînite de zeul suprem gctic (mediul terestru, fsubpămintean .5 i 
atmosferic) ar putea s-o ofere stindardul geto-dacic (v. S. Sanie, Din istoria re
ligiei geto-dacice (II). B2a. Columna traiană ca sursă de cunoaştere a spirituali
tăţii dacice, in AIIAI, 24, 1978, 1,  p. 1 17-120, pl. II, III : mulţumim cercel:<ito
rului ştiinţific dr. S. Sanie pentru indicaţiile date cu prilejul lecturii acestor 
rinduri). 

s V. Lica, Observaţii asupra "nemuririi" getice, în AŞUI, SN, IIIa. Isto
rie anul XXII, 1976, p. 125 şi urm. : idem, în AliAJ, 15, 1978, p. 540-547 : idem, 
Reforma sacerdotal-religioasă a" lui Deceneu, in Istiros, 1980, p. 177-183 : 
N. Gostar, op. cit., in loc, cit., ; N. Gostar, V. Lica, Societatea geto-dacică de la 
Burebista la Decebal, Iaşi, 1984, cap. IV, în deosebi p. 92-94. 

6 cf. traducere· din FHDR, II, p. 417 ; toate izvoarele urmează FHDR1 1 
şi II. 
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7 Asupra acestui aspect am d iscutat intr-o notii dintr-un volum dedicat 
prof. dr. doc. C. Cihodaru care va uparp la Iaşi .  

3 Th. Mommsen, Istoria romană, 1 ,  cuvînt înai nte de acad. Em. Condu
rachi, trad. de J. Nicolaus, Bucu n"i ! i ,  1 9!!7, p. 107 .  Despre atributul Gradivus, v. Ma;bact:. în RE, voi. XIV, 1 930, col. 1 92:J Darambe1·g - Saglio, Dictionnaire des 
antJquites grecques et romaines, tonw t.roisicme, dPuxicme partie (L-M), Pa
ris, 1 90·t p .1614 şi urm. (infra, DAGR), S. Sanie, în Enciclopedia civilizaţiei ro
mane, coordonator D. Tudor, Bucureşti, 1982, p. 473. 

9 V. şi Z. Petre, A propos des sources de Jordanes, Getica, 39-41 et 67-
72, în Etudes d'historiographie (sous la direction de L. Boia), Bucharest, 1985, 
p. :l9, nota 1. 

10 N. Gostar, V. Lica, op. cit., p. 93. 
1 1 Z. Petr(\ op. cit., tn Etudes d'hlstoriographie, p. 39, nota 1 şi p. 44. 
12 Ibidem, în special p. 47-50. 
13 Chiar dacă nu am beneficia de interpretaxea erudite! profesoa:re bucu

reştene, ne-am putea da seama uşor că fragmentul din di.scursul lui Dion are 
o valoare retorică prin accentul pe care il pune pe lupta ,.pentru libertate şi 
patrie" a: dacilor in opoziţie cu .cea ,.pentru stăpînire şi putere" a romanilor 
(Discursuri, II,  20). 

14 Episodul despre Deceneu reprezintă unul din "clişeele" istorio_grafiei 
).,'receşti, anume acela despre ,.înţeleptul sfetnic" (cf. Z. Petre, op, cit., In Etudes 
d'historiographie, p. 50). Pentru o interpretare mai simplă (fără a exclude total 
ideea unei reforme) a textului lui Iordanes - numina quaedam et sacella ve
nerare suasit - s-a pronunţat şi H. Daicoviciu,  Portrete dacice (Dromichaites, 
Burebista, Decenu, Decebal), Bucureşti, 1984, p. 97.  

1 5  V. M .  Eliade, Istoria credinţelor şi ideilor religioase, I.  De la epoca de 
piatră la misterele de la Eleusis, trad . de C. Baltag, Bucureşti, 1981, p. 201-205 
(cu trimiteri bibliografice), I I. De la Gautama Buddha pînă la triumful creşti
nismului, trad. de C. Baltag, Bucurf'şti , 1 987, pa<;sim. Pentru geto-daci ideea a 
găsit ecou - sub formă de ipoteză - la 1 .  H. Criş a n ,  op. cit., p. 433. 

16M. Eliade, Istoria ... , I I ,  p. 1 69-1 7 1 . 
17 A. Walcle - J. Pokorn y, Vt'r!-!li>ichcndes Wiirlcrbuch cler indo-germani

schen Sprachen, I ,  p. 643, apud M. F.l ; ade, lsloi'Îa, Il,  p. 1 12 C. Daicoviciu, în 
Istoria României, Bucure-:;ti, 1 960, p. :l:l l . l .  I. Russu, Religia geto-dacilor. Zei, 
credinţe, practici religioase, in AISC, v ( I YH-1948), 1949, p. 1 03-112 ; M. Elia
de, De la Zalmoxis la Genghis-han, traci. de M. Ivănescu şi C. Ivănescu, Bucu
reşti, 1 980, p. 67-68 ; idem, Istoria, I I , p. 1 72 ; de altfel, cultul soarelui are o 
veche tradiţie în spaţiul carpato-dunărean. fiind prezent încă din · epoca bron
zului. 

11 I .  I .  H.ussu, op. cit., in AISC, V, 1949, p.  8-l-1 02. 
19 Asemănător lui Zbelsurdos sau Candaon la traci. 
20 M. Eliade, De la Zalmoxis ... , p. 2 1 -37. 

2 1  v.DAGR, p. 1611 ; 1. I.  Russu, op. cit., în AllSC, V, 1949, p. 1 16-120. 

:?2 V. Sîrbu, Rituels et pratiques funeraires des Geto-Daces des ne siecle 
av.n.e. - Ier siecle de n.e .. in Dacia, NS, 30, 1 986, 1-2, p. 9 1-108 (= în Istros, 
4, 1 935, p. 89-126). 

ZI J-1. Daicoviciu, Dacii, Bucureşti , 1 968. p. 1 D7 ; iclf'm, Dacia de la Bure
bsta la cucerirea romană, Cluj, 1 972, p. 2 1 8  I .  H. Crişan , Burebista şi epoca 
sa2, Bucureşti, 1 979, p. 455. 

:!4 F..ste vorba de scena a XLV-a, undP sint reprezentate femei dacc tor
turînd prizonieri romani (cf. H. Daicovici u, Dacii, p. 197 ; idem, Dacia ... , p.  325, 
fig. 73 ; E. Cizek, Epoca lui l'raian. ImprejurAri istorice şi probleme ideologice, 
Bucw-eşti, 1980, p. 277). Nu este exclus ca scena să ai.bă un caracter prop�n
distic, In sensul că arată dramatismul armatei romane din Dacia în lipsa împă
ratului, · aflat pe frontul din Moesia ; altfel, scena in cauză nu-şi află o logică 
•iguroasă în ,.filmul" înfăţişat de Columnă. De asemenea, scena a XXV-a ar 
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pari pe zidul unei cetăţi dacice (cf. S. Sanie, op. cit., în Studii dacice, p. 182-
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183, pl. III 11 ; imaginea a fost corelată cu descoperirile de feţe umane prevă
zute cu lăcaş de fixare). 

25 H. Daicoviciu, Dacia ... , p. 218-219 ; L. Bârzu, Continuitatea creaţiei ma
teriale şi spirituale a poporului român pe teritoriul fostei Dacii, Bucureşti, 1979, 
p. 25, 32-33. 

26 M. Eliade, Istoria, II, .p. 200. 
'l1 Ibidem, p. 160 ; faptul că in timpul provinciei Dacia zeul Marte a avut 

o poziţie secundară in religia acestui teritoriu (cf. M. Bărbulescu, Interferenţe 
spirituale in Dacia romană, Cluj-Napoca, 1984, .p. 132), s-ar putea explica şi prin 
dispoziţia unui mare număr de membri tii aristocraţiei dacice. 
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