DESPRE MARTE LA GETO-DACI
(PE MARGINEA UNOR OPINII)

NELU ZUGRAVU

Domeniul cel mai controversat al istorie1 geto-dacilor este, fara in-
doiald, cel al vietii spirituale. Desi realizdrile nu lipsesc, totusi ,cerce-
tarea culturii spirituale a geto-dacilor — ne-o marturiseste un specialist
de inaltd competentd — (..) nu a inregistrat in ultimile trei decenii re-
zultate comparabile prin amplitudine si profunzime cu cele remarcate
in studierea altor capitole ale istoriei dacice“!. Mai ales discutiile cu
privire la fenomenul religios s-au soldat — nu de putine ori — cu susti-
nerea unor puncte de vedere ,divergente, ireconciliabile%?, fapt care
nu face decit si accentueze neclaritatea imaginii sub care se infatiseaza
acest aspect al spiritualitdtii stramosilor nostri. Cauza principald rezida
— cum se cunoaste — in caracterul lacunar si ambiguu, susceptibil la di-
verse interpretari al informatiilor antice3, la care se adaugi ,,pacatele%
contemporanilor, materializate in preluarea necritici a datelor din iz-
voarele scrise, desprinderea fortatd a unor pasaje sau chiar cuvinte din
textele si asa de imprecise sub imboldul cdutéarii originalitdtii in inter-
pretare, utilizarea surselor izolat de contextul cultural al epocii in care
au fost elaborate etc.; in consecintd, speculatiile necontrolate nu in-
tirzie sa apara.

Constienti de aceste realitati, in rindurile de mai jos — ne gra-
bim s-o spunem de la inceput — nu ne propunem sid oferim o solutie
problemelor atit de delicate ale religiei geto-dacilor, ci doar sd facem
citeva observatii pe marginea unor opinii relative la divinitatea raz-
boiului din panteonul geto-dacic.

Aprecierea unor scriitori antici (Strabon, VII, 3, 5; Diodor din Si-
cilia, Bibl. ist.,, I, 94, 2) dupa care in perioada maximei dezvoltiri a
societatii geto-dacice (sec. I i.e.n. — I e.n.) zeitatea suprema a dacilor
— Zamolxis (Zalmoxis) 4 — ar fi aparut ca o divinitate ,de demult% si
datele oferite de alte izvoare scrise, asupra cdrora vom stirui mai jos,
au generat de curind opinia ca in intervalul de timp mentionat in frun-
tea panteonului din Dacia trecuse zeul rédzboiului 5.

Intr-adevir, unii autori ai timpului fac o legiaturd neobisnuitd in-
tre Marte si geto-daci. Astfel, Vergiliu (Eneida, III, 35) aratd cd Enea se
ruga ,Batrinului Mars Gravidus, care ocroteste ogoarele getilor“. La rin-
dul sau, Ovidiiu, exilat pe malul dobrogean al Pontului Euxin, scrie
ca se afla ,departe de patrie* (Tristia, I, 3, 11), ,la getul care se inchind

lui Marte“ (Martjgglamausn&rtenhilristianu¥uvHiuiZe). In sfirsit. Dion
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Crysosostomos (prin Iordanes — Getica, 40—41), scrie : ,,...Intr-atit au
fost de laudati gotii (getii), incit se spune ca la ei s-a nascut Marte, pe
care inseldciunea poetilor 1-a facut zeu al razboiului. De aceea, spune
si Vergiliu : 'Neobositul parinte, care stapineste cimpiile getilor'. Pe
acest Marte, gotii totdeauna l-au induplecat printr-un cult salbatic (caci
victimile lui au fost cei morti dintre prizonieri), socotind ca seful raz-
boiuliii trebuia impacat prin virsare de singe omenesc. Lui i se jertfeau
prazile de razboi ccle dintii si exista un simtamint religios adinc in
compardtic cu ceilalti zei, deoarece se parea ca invocatia spiritului sau
era ca aceea adresatd unui parinte% 0.,

Privite in sine, aceste informatii pot genera o concluzie ca aceea
deja formmlata in istoriografie despre prioritatea divinitatii razboiului
fata de celelalte zeitati geto-dacice. Cu toate acestea, legatura facuta dc
scriitorii citati intre Marte si geti isi giseste o dubld explicatie, cre-
dem. In primul rind, sc poate observa perpetuarea unei gresite traditii
mitologico-literare, cu rddacini in eposul homeric, dupa care zeul raz-
boiului ar fi venit in Olimp din Tracia ‘. Versurile vergiliene ar putea
reflecta o asemenea traditie, completatd, eventual, cu o translatie de
atribute ale celei mai vechi si ,nationale% divinitati italice ¥ catre o
alta geto-dacica.

In al doilea rind, conexiunea facutd intre Marte si geti isi gaseste
punctul de plecare in contextul politico-cultural in care au fost scri-
se operele respective. Dupa cum se stie, incepind cu Burebista si pina
la cucerirea romana, daco-getii au constituit, prin actiunile lor razboi-
nice, unul dintre factorii cei mai destabilizatori ai Imperiului la gra-
nita lui dundreana. Participarea dinastilor daci la razboaiele civile, a-
tacurile sistematice impotriva provinciilor de granita, actiunile milita-
re organizate din timpul lui Augustus pina la Traian au dovedit ro-
manilor forta acestui ,neam care nu era niciodatd de buna credinta
(Tacit, Istorii, III, 46, 2). Expeditiile represive organizate la nordul flu-
viului, masurile de aparare a frontierelor (crearea provinciei Moesia —
15 e.n., asezarea iazigilor in Cimpia Tisei — 20 e.n., anexarea Dobro-
gei la Moesia) n-au avut efectul scontat pentru Imperiu.

Scriitorii vremii au surprins destul de exact atmosfera din cercu-
rile politice din Imperiu in legdtura cu aceste evenimerte. ,Orjcine imi
iese in cale ma intreaba : Hei! bunule, / (tu trebuie sd stii, pentru ca
esti in relatii mai strinse cu zeii) / Ce-ai mai auzit despre daci 7% scrie
Horatjiu in Satire (II, 6, 51—53). Actiunile militare pornite ,din tinu-
turile razboinice ale pamintului getic® (Silius Italicus, Punica, I, 324)
au inspdimintat pe romani: ,Putin a lipsit ca Roma, sfisiata de lupte
interne / sa fie nimicita de catre daci si etiopieni..“ (Horatiu, Ode,
III, 6, 13—14). Exemplele ar putea continua, dezvaluind aceeasi nota
de exagerare, dar care nu este mai putin caracteristici pentru o anu-
mita stare de spirit.

acest timp isi scrie opera si Ovidiu. Poetul exilat pe malul do-
brogean al Pontului Euxin ne-a lasat cele mai multe marturii legate
de actiunile razboinice ale daco-getilor. Alaturi de imaginea dezgusta-
toare a pamintului dobrogean (Tristia, III, 10, 71—73; Ex. Ponto, I,

http://www.cimec.ro - / - http://www.muzeuvaslui.ro



DESPRE MARTE LA GETO-DACI 189

2, 26), razboaiele neincetate ale ,barbarilor®, in special ale ,,...salbati-
cului get% au potentat disperarea, melancolia si sentimentul nesigu-
rantei poetului, incit privelistile dobrogene i se infatisau dezolante
»Aici si-n timp de pace razboiul te-nfioard / $i nimeni nu trage o braz-
da pe ogor. / 1l vezi sau nu pe dusman, de dinsul tot ti-e teama. / Pa-
minturile toate paragina ramin.“ (Tristia, III, 10, 67—70). Asadar, ver-
suri scrise sub imboldul unor realitati vitrege (cf. si Tristia, V, 2, 68—
6Y), curce justifica pe deplin afirmatiile dupd care getii ,se inchina lui
Marte* (Tristia, V, 3, 22) sau ca ,,sint cea mai adevarata intruchiparc a
Mar:te* (verissima Martis imago) (Tristia, V, 7, 17). Intr-un cuvint, i-
magini poetice care nu au nimic dec-a face cu religia geto-dacilor .

In sfirsit, despre adorarea lui Marte la geti ne-a lasat informatii
s1 Iordanes (Getica, 40—-41). Faptul cd istoricul got l-a urmat pe Dion
din Prusa, retorul care ar fi cdlitorit prin Dacia in timpul lui Domi-
tian, a facut ca veridicitatea stirilor sale si nu fie pusd la indoiala. 1n
consceintd, j,amdnuntele oferite despre cultul acestuia (al lui Marte —
n.n.) aratd, fara putinta de tagada, cd Dion Chrysostomos cunoastea bine
religia geticd din acca vreme si cd dacd Zalmoxis ar mai fi fost ado-
rat, filosoful nu mai vorbea despre el in chipul aratat* (respectiv ca
.a fost un filosof cu cruditie de admirat® — n.n.). 1

Analiza fragmentelor din Getica lui Jordanes care trateaza aspecte
din istoria getilor a demonstrat caracterul cu totul mediocru al infor-
matiilor, tributare surselor ce au stat la baza alcituirii lucrarii. 1In
acest sens, istoricul got a utilizat ca izvor principal opera lui Cassfo-
dor, care, la rindul sau, s-a inspirat din autorii anteriori, inclusiv din
Getica lui Dion Chrysostomos. Pasajul despre zeul Marte (cf. lorda-
nes, Getica, 41) este o interpolatie dupa Vergiliu a lui Cassiodor in lu-
crarea retorului din PPrusa, fapt pentru care fragmentul respectiv a si
fost eliminat din unecle editii ale operei acestuia din urma. !t Cit pri-
veste informatiile lui Dion Chrysostomos, ele au ''n caracter anistoric
pentru daci, fiind rodul formatiei sale intelectuale si a atmosferei cul-
turale specifice provinciilor orientale ale Imperiului 12 ; astfel, Discur-
surile lui Dion Chrysostomos si, in consecintd, Getica lui Iordanes nu
prezintd valoare pentru cultul lui Marte la geto-daci ¥ si nici peatru
asa numita ,,reforma sacerdotal-religioasd a lui Deceneu* 1

Asadar, izvoarcle literare nu ne sint de un mare folos in legatu-
rd cu adorarea zeului Marte la geto-daci, cu atit mai putin relativ la
trecerca lui in fruntea panteonului dacic din secolele I ien. — 1 e.n.
Aceasta — se intelege nu inlatura teza existentei unei divinitati
patronatoare a rdzboiului. Nu este exclus ca in faza initiald a religici
geto-dacice acest zeu sa fi facut parte dintr-o triada divina simbolizind
notiunile de suveranitae, de putere 4i de fecunditate — de fapt o
transpunere in planul ideologiei a diviziunii socic:tatii in preoti, riz-
boinici si agricultori ; studiile comparate de mitologie si religic ale
lui G. Dumézil au pus in evidentd o asemenea structurd la mai multe
popoare indo-europene. ¥ Lucrurile pot fi extinse si la geto-daci, por-
nind mai ales de la analogiile cu tracii. Dupa Herodot (V, 7) acestia
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din urma adorau pe ,Ares, Dionysos si Artemis%, ,Hermes“ fiind ve-
nerat mai ales de catre regi. Sub aceastd interpretatio graeca s-a in-
cercat identificarea unor divinitati autohtone care ar putea raspunde
schemei tripartite propuse de Dumeézil. Astfel simbolul fortei ar fi
putut fi intruchipat de ,,Ares* — initial, probabil, un zeu al cerului,
metamorfozat apoi intr-o divinitate a furtunii si razboiului (eventual
Zbelsurdos) ; ,,Artemis* — o divinitate chtoniand analoaga zeitei
Bendis — ar simboliza ideea de fecundjitate iar ,Hermes® pe cea de
suveranitate sub aspectul siu magico-spiritual 16,

In ceea ce priveste etnosul geto-dacic, s-ar putea incerca o de
partajare similard pornind de la datele cunoscute. Astfel, asa cum s-a
aratat mai demult in istoriografie 17, Gebeleisis ar reprezenta divinita-
tea celestd, uraniana, dind expresie ideii de suveranitate. Zamolxis (sau
cultul instituit de el ?) este in legatura cu fecunditatea, abundenta, fi-
ind o divinitate chtoniana. 8 In ceea ce priveste functia puterii, ea ar
putea fi simbolizatd de un zeu al razboiului si furtunii al cirui nume
nu-l cunoastem :!; prezenta sa in triada mentionati este de perceput
in ritualurile razboinice cu caracter initiatic ale confreriilor razboinice
din Dacia, al carui ecou il constituie chiar numele de ,daci%. 2

In lipsa unor date literare precise, elementele cultului acestui
zeu pot fi cu greu deslusite. Oricum, prin analogii cu alte populatii ale
antichitatii, este de presupus ca un aspect sd-1 fi constituit sacrifi-
ciile. 22 Unele descoperiri din asezarile geto-dacice (sec. II ien. — J
e.n.) 2 din incinta sacrd a Sarmizegetusei *) sau anumite scene ale Co-
lumnei 2% ar putea fi puse in legitura cu manifestari ale cultului dedi-
cat zeului razbojului. Este de presupus insa cd in perioada clasica a
civilizatiei geto-dacice cultul zeului in discutie si fi urmat procesele
care au avut loc pe planul credintelor religioase din Dacia. Avem in
vedere mai ales restructurarile din ideologia si mentalitatile claselor
suprapuse, ale regalitdtii, exprimate in adorarea cu mai mare putere a
divinitatilor cu caracter urano-solar, considerate protectoare ale aristo-
cratiei, regelui si statului.? Fenomenul este intilnit si la alte popoa-
re antice ; la geto-daci el isi are radacini atit in traditiile locale cit si,
probabil, in unele influente ale elenismului, unde ideea zeificarii si
apoteozei conducatorilor era dominanta.?® Constructia sanctuarului de
andezit de pe terasa a XI-a de la Gradistea, existenta vetrelor solare
de la Meleia .sau Mihai Voda si atestarea aproape exclusivd a mormin-
telor de incineratie in tumuli din jurul unor davae ar putea reflecta
aceste schimbari. In acest context, probabil ca si zeul r#zboiului a in-
ceput sa fie celebrat mai ales in rindurile familiei regale si ale aristo-
creatiei militare sau anumite atribute ale sale au fost preluate de divi-
nitatea urano-solara supremda; asa s-a intimplat la germani cu Od-
hin-Wodan 27 ; proba'il ca aici trebuie cautate trasaturile reformei in-
faptuite de Deceneu.

In incheierea acestor rinduri putem aprecia urmatoarele: 1) iz-
voarele literare antice referitoare la adorarea zeului Marte de citre
geto-daci ca divinitate suprema sint lipsite de valoare 2) in consecinta,
despre o reformi sacerdotal-religioasa a lui Deceneu in acest sens nu
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se poate afirma nimic pozitiv; 3) in cursul istoriei geto—fia.ci!o_l',._odgta
cu evolutia de ansamblu a fenomenului religios, cultul divinitatii raz-
boiului trebuie sa fi suferit modificari iar pozitia sa in rindul adorato-
rilor geto-daci s-a restrins, probabil, mai ales la nivelul claselor supra-

puse.

NOTE

1 S. Sanie, Plastica si unele aspecte ale cultelor si credintelor geto-dacice,
in vol. Studii dacice (sub red, prof. univ. H. Daicoviciu) Cluj-Napoca, 1981,
p. 174.

2 Idem, Din istoria religiei geto-dacice (I), in AIIAI, 22, 1985, 2, p. 378.

3 Nu credem c3 incercarea de a reduce intreaga informatie despre cultul
zeului Zamolxis doar la textul lui Herodot va intruni sufragiile istoricilor, in-
trucit, cu diferite nuante, stirile desprea aceasti divinitate se imbogatesc de la
un scriitor la altul (v. N. Gostar, Zalmoxis — Zamolxis, zeul suprem al daci-
lor. Discutii si controverse, in CI, 12—13, 1981—1982, p. 289—298). Informatiile
lui Herodot referitoare la geto-daci au fost supuse umui atent examen critik,
observindu-se cad textul respectiv este lipsit de coerentd interna: datele trans-
mise au un caracter aglutinant, evenimentele se interfereazi adesea in mod ne-
justificat, discursul narativ este intrerupt de atribuirea unor -calificative ,ge-
nerice", ,izolate“ getilor (v. Z. Petre, Les Geétes chez Hérodote, in AUB. Istorie,
an. XXXIII, 1984, p. 17—23).

4 Tramscrierea numelui nu conteazd aici. O ultimd ipotezad identificd pe
»Zalmoxis* cu un preot al ,unei divinitd{i supreme masculine cu atributii atit
uraneine cit s$i chtoniere, stdpinul cerului, al apelor si al padmintului* numita
sMarele Zeu" (numele nu spune nimic) (cf. I. H. Crisan, Spiritualitatea geto-da-
cilor. Repere istorice, Bucuresti, 1986, p. 370—388). Este greu de identificat, dupa
opinia noastra, aceastd divinitate in calaretul reprezentat pe diferitele obiecte
descoperite la Baiceni, Agighiol, Galite, Iakimovo, Surcea etc., intrucit arta te-
zaurelor geto-dacice preia motivul din iconografia orientald, unde imaginea gru-
pului ecvestru apare inca din sec. VIII—VII ie.n. (v. P. Alexandrescu, Le groupe
de trésors thraces du Nord des Balkans (I), in Dacia, NS, 27, 1983, 1—2, p. 45—
46 ; B. Rantz, Le cavalier thrace-th,me iconographique, in Puepudeva. Semaines
philippopolitaines de I'histoire et de la culture thrace. Plovdiv, 3—17 octobre
1980, 4, Sofia, 1983, p. 200—219). La fel cu asa-numitul ,simbol* prin care este
reprezentatd aceastd divimitate (un vultur cu comn ce tine in cioc un peste st
in ghiara de iepure) (cf. I. H, Crisan, op. cit., p. 358), care este tot un motiv pre-
luat din arta statelor orientale (mai nou, Em. Moscalu, Mormintul princiar getic
de la Peretu (Teleorman), in Thraco-dacica, 7, 1986, 1—2, p. 64, 67). O ilustrare
a domeniilor stapinite de zeul suprem gectic (mediul terestru, subpamintean si
atmosferic) ar putea s-o ofere stindardul geto-dacic (v. S. Sanie, Din istoria re-
ligiei geto-dacice (II). B2a. Columna traian3d ca sursd de cunoastere a spirituali-
tatii dacice, in AIIAI, 24, 1978, 1, p. 117—120, pl. II, III ; multumim -cercetito-
rului stiintific dr. S. Sanie pentru indicatiile date cu prilejul lecturii acestor
rinduri).

5 V. Lica, Observatii asupra ,nemuririi“ getice, in ASUI, SN, IIla. Isto-
rie anul XXII, 1976, p. 125 si urm.; idem, in AIIAI, 15, 1978, p. 540—547 . idem,
Reforma sacerdotal-religioasd a lui Deceneu, in Istros, 1980, p. 177—183 ;
N. Gostar, op. cit., in loc, cit.,; N. Gostar, V. Lica, Societatea geto-dacici de la
Burebista 1a Decebal, Iasi, 1984, cap. IV, indeosebi p. 92—94.

6 cof. traducere din FHDR, II, p. 417; toate izvoarele urmeazia FHDR, I
si II.
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7 Asupra acestui aspect am discutat intr-o notd dintr-un volum dedicat
prof. dr. doc. C. Cihodaru care va apare la Iasi.

3 Th. Mommsen, Istoria romand, I, cuvint inainte de acad. Em. Condu-
rachi, trad. de J. Nicolaus, Bucuresti, 1987, p. 107. Despre atributul Gradivus, v.
Marbach, in RE, vol. XIV, 1930, col. 1525 Daramberg - Saglio, Dictionnaire des
antiquités grecques et romaines, tome Wwoisicme, deuxiéme partie (L—M), Pa-
ris, 1904, p .1614 si urm. (infra, DAGR), S. Sanie, in Enciclopedia civilizatiei ro-
mane, coordonator D. T'udor, Bucuresti, 1982, p. 473.

9V. si Z. Petre, A propos des sources de Jordanes, Getica, 39—41 et 67—
72, in Etudes d’historiographie (sous la direction de L. Boia), Bucharest, 1985,
p. 39, nota 1.

W N. Gostar, V. Lica, op. cit., p. 93.

1 Z. Petro, op. cit,, in Etudes d’historiographie, p. 39, nota 1 si p. 4.

2 Ibidem, in special p. 47—50.

B Chiar dacd nu am beneficia de interpretarea eruditef profesoare bucu-
restene, ne-am putea da seama wusor ca fragmentul din discursul lui Dion are
o valoare retorica prin accentul pe care il pune pe lupta ,pentru libertate si
patrie* a dacilor in opozitie cu cea .pentru stdpinire si putere* a romanilor
(Discursuri, II, 20).

11 Episodul despre Deceneu reprezinti unul din ,cliseele* istoriografiei
grecesti, anume acela despre ,inteleptul sfetnic* (cf. Z. Petre, op. cit.,, in Etudes
d’historiographie, p. 50). Pentru o interpretare mai simpld (fard a exclude total
ideea unei reforme) a textului lui Iordanes — numina quaedam et sacella ve-
nerare suasit — s.a pronuntat si H. Daicoviciu, Portrete dacice (Dromichaites,
Burebista, Decenu, Decebal), Bucuresti, 1984, p. 97.

15 V. M. Eliade, Istoria credintelor si ideilor religioase, . De la epoca de
piatrd 1a misterele de l1a Eleusis, trad. de C. Baltag, Bucuresti, 1981, p. 201—205
(cu trimiteri bibliografice), 1. De la Gautama Buddha pin3d 1a triumful cresti-
nismului, trad. de C. Baltag, Bucuresti, 1987, passim. Pentru geto-daci ideea a
gdsit ecou — sub forma de ipotezi — la I. H. Crisan, op. cit., p. 433.

%M. Eliade, Istoria.... II, p. 169—171.

7 A. Walde — J. Pokorny, Vergleichendes Worterbuch der indo-germani-
schen Sprachen, [, p. 643, apud M. Fliade, Istoria, 11, p. 172 C. Daicoviciu, in
Istoria Romaniei, Bucuresti, 1960, p. 331, [. 1. Russu, Religia geto-dacilor. Zei,

credinte, practici religioase, in AISC, \ (1944—1948), 1949, p. 103—112 ; M. Elia-
de, De la Zalmoxis la Genghis-han, trad. de M. Ivanescu si C. Ivdnescu, Bucu-
resti, 1980, p. 67—68 ; idem, Istoria, II, p. 172 ; de altfel, cultul soarelui are o
veche traditie in spatiul carpato-dunarean. fiilnd prezent incd din "epoca bron-
zului.

¥ I. 1. Russu, op. cit., in AISC, V, 1949, p. 84—102.

¥ Asemanator lui Zbelsurdos sau Candaon la traci.

20 M. Eliade, De la Zalmoxis..., p. 21—37.

21 yvDAGR, p. 1611 ; I. I. Russu, op. cit, in ALSC, V, 1949, p. 116—120.

2 V. Sirbu, Rituels et pratiques funéraires des Géto-Daces des ITe siécle
av.n.e. — Ier siécle de n.e.. in Dacia, NS, 30, 1986, 1—2, p. 91—108 (= in Istros,
4, 1985, p. 89—126).

B H. Daicoviciu, Dxcii, Bucuresti, 1968, p. 197 ; idem, Dacia de la Bure-
bsta la cucerirea roman3, Cluj, 1972, p. 218 |[. H. Crisan, Burebista si epoca
sa?, Bucuresti, 1979, p. 455.

M Este vorba de scena a XLV-a, unde sint reprezentate femei dace tor-
turind prizonieri romani (cf. H. Daicoviciu, Dacii, p. 197 ; idem, Dacia.., p. 325,
fig. 73; E. Cizek, Epoca lui Traian. Imprejurari istorice si probleme ideologice,
Bucuresti, 1980, p. 277). Nu este exclus ca scena sd aiba un caracter propagan-
distic, In sensul ca aratd dramatismul armatei romane din Dacia in lipsa impa-
ratului, 'aflat pe frontul din Moesia ; altfel, scena in cauzd nu-si afld o logicd
riguroasd in ,filmul* infatisat de Columnia. De asemenea, scena a XXV-a ar
putea fi invocata in aceeasi directie, cdci reprezintd capete umane fixate In
pari pe zidul unei cetati dacice (cf. S. Sanie, op. cit., in Studii dacice, p. 182—
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183, pl. III/1; imaginea a fost corelatid cu descoperirile de fete umane preva-
zute cu lacas de fixare).

% H. Daicoviciu, Dacia.., p. 218—219; L. Birzu, Continuitatea creatiei ma-
teriale si spirituale a poporului romin pe teritoriul fostei Dacii, Bucuresti, 1979,
p- 25, 32—33.

% M. Eliade, Istoria, 11, p. 200.

27 Ibidem, p. 160 ; faptul cd in timpul provinciei Dacia zeul Marte a avut
o pozitie secundara in religia acestui teritoriu (cf. M. Béarbulescu, Interferente
spirituale in Dacia romani, Cluj-Napoca, 1984, p. 132), s-ar putea explica si prin
dispozitia unui mare numir de membri Ri aristocratiei dacice.
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