ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS
VASLUI
VII—VII, 1985—1986

CONTRIBUTII LA POLITICA DOMNIEI DIN MOLDOVA

FATA DE NEGUSTORII AUTOHTONI
(PINA LA JUMATATEA SECOLULUI XVI)

VIOREL IRIMIA

Intemeierea statului feudal Moldova, a reprezentat elementul esen-
tial, care a generat transformari profunde in structura economica a teri-
toriului de la est de Carpati.

Crearea oraselor moldovenesti, constituirea unui sistem vamal pro-
priu, extinderea retelei drumurilor comerciale, aparitia monedei autoh-
tone, constituie toti atitia factori, capabili sd explice nasterea, de timpu-
riu, a unei categorii sociale aparte, aceea a negustorilor. Este de la sine
inteles cd noile indeletniciri legate de mediul urban — practicarea pe
scard largd a mestesugurilor i comertului — aduceau economii ‘tarii
mari beneficii si in consecint{d, puterea centrala si-a legat interesele de
dezvoltarea si activizarea acestor centre.

Ne apare astfel fireascd imprejurarea cd toate orasele moldovene,
cirora li s-au addugat si unele localitdti din mediul rural, au fost nu
numai centre mestesugaresti ci si piete importante de schimb unde isi
diadeau intilnire negustori specializati, proveniti atit din interiorul tarii
cit si din strainatate.

Problema atitudinii domniei fatd de proprii sii oraseni a preocupat,
in trecut, pe unii dintre cercetitori. Nu s-a ajuns, insi, in aceastd pri-
vinta la un punct de vedere comun.

P. P. Panaitescu, sustinea de pilda, cd domnia a dus o politicd de
protejare a oraselor, ea rezultind din tratatele comerciale incheiate in-
tre domnii Moldovei cu orasele sdsesti ale Transilvaniei si cu Liovull,

Aceastd parere o aflam enuntatad si de C. C. Giurescu care consi-
dera cd domnia a intervenit succesiv in favoarea negustorilor moldoveni,
privilegiile acordate strainilor inscriindu-se pe linia protejarii activitatii
comerciale a acestora, a atragerii lor pe piata moldoveana, protejare care,
ins3, nu a lezat cu nimic interesele negustorilor autohtoni2

Dimpotriva, Barbu T. Cimpina afirma ca puterea centrala a sacri-
ficat interesele orasenimii autohtone in favoarea negustorilor straini, ca-
rora li s-au oferit numeroase acte de privilegiere3.

Acestor puncte de vedere divergente li s-au asociat si alti cer-
cetatori preocupati mai mult sau mai putin de politica domnilor din Tara
Roméneasca sau Moldova fatd de orase.

Problema nu este lipsitd de importanta si unele aspecte ale ei, pen-
tru Moldova, merita si fie reexaminate. Interesul domniei fatd de orase

a decurs, desigur, in mod special si din avantajele economice oferite de
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acestea. Tirgovetii prestau munci in favoarea domnului, dadeau dari si
participau la oaste apirind tara. In schimb, domnia confirma si largeste
notarelor oraselor, inlesneste ordsenilor practicarea mestesugurilor si des-
fasurarea activitatilor comerciale®.

Pina la domnia lui Stefan cel Mare cunoastem doar o singuri in-
terventie in materie de comert intern si anume aceea datoratd lui Ale-
xandrel voievod care, prin actul din 23 februarie 1453, acorda scutire
de vama locuitorilor noului sat, care urma sa se infiinteze pe linga ma-
nastirea lui Iatco din Suceava. Astfel, noii locuitori ai acestui sat indife-
rent daca aveau sa fie ,mesteri sau corocai, sau orice fe 1 de mesteri* ur-
mau sa fie liberi sd comercializeze produse de olirie, sare, peste, marfa
vie sau moarti, prin tirguri sau sate, fiind scutiti de la plata vamii. Jic
ca marfa pera vinduta sau nevinduta%>.

Odata cu Stefan cel Mare posedim dovezi mult mai concludente
in problemele care ne intereseaza fapt care dovedeste ca acesta a cau-
tat mai insistent sa atraga de partea sa paturi largi de mestesugari si
negustori.

Un privilegiu foarte insemnat obtin la 13 martie 1466 locuitorii sa-
tului Negoesti, proprietatea mitropoliei din Roman, care sint scutiti de
la plata vamii oriunde in tara, pentru a comercializa orice marfa a lor
cu peste proaspat sau sarat, varza, miere, ceard, animale domestice sau
salbatice, sare, postav, pinza, fier, oale, plute, vase de lemn b,

In acelasi timp, Stefan cel Mare, care a dus o politicd mai larga,
de intarire a hotarelor si ocoalelor oraselor moldovenesti, s-a preocupat
si de acordarea unor scutiri de la plata vamii, care favorizau in primul
rind pe negustorii din asezarile urbane.

Astfel, la 15 octombrie 1491, acest domn intirea un obicei mai
vechi, care prevedea scutirea pentru orice locuitor al Vasluiului de la pla-
ta vamii in acel oras cu exceptia acelora care urmau sa aducd pe piata
peste’.

" De acelasi privilegiu au beneficiat si orasenii din Birlad carora li
se intareste la 1495, tot dupa obiceiul cel vechi, scutirea de la plata va-
mii in acel oras, pentru orice marfa cu exceptia — ca si in cazul Vasluiu-
lui — de a da cite un peste pentru fiecare maja si caruta cu peste adusa
pe piata®,

Pina in prezent, se cunosc numai aceste doua cazuri in care orase-
nii se bucurau de scutiri de plata vamii. Faptul ci aceste doud docu-
mentc precizeaza intdrirea unui ,obicei mai vechi* ne conduce la consta-
tarea ca cele doua privilegii, sint anterioare anilor 1491 si respectiv 1495,
dar, in aceasta privintd documentele interne nu ne ofera precizari cro-
nologice.

Este posibil ca si alte orase din Moldova sa fi fost primit astfel de
scutiri in materie de comert, dar consemnarea lor pentru secolele XV—
XVI nu ni s-a pastrat. Faptul n-ar trebui insa sia ne surprinda daca avem
in vedere ca arhivele orasenesti s-au pierdut.

Analizind modul in care domnia a ciutat si protejeze sau sa favo-
rizeze pe negustorii din Moldova, nu putem sa nu ne referim si la do-
cumentele externe. O indicatie in acest sens ne este oferiti de docu-
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mentul emis la 13 decembrie 1421 de Alexandru cel Bun si care consem-
neazd dania pe care o ficut-o acesta Rimgailei, fosta sa sotie si ruda a
regelui Poloniei®. Astfel, domnul Moldovei diruia in folosintd viagera,
tirgurile Siret si Volhovat, cu toate foloasele ce tin de ele precum si o
rentd anuald de 600 de ducati de aur. In situatia in care aceasti sumi
nu avca sa fie plitita la timp, regelui Poloniei i se didea dreptul de a o
recupcra de la negustorii moldoveni aflati in tara sa. La prima vedere
am fi tentati s credem ca aceasta clauza cuprinsd in documentul men-
tionat, ar dovedi sacrificarea intereselor negustorilor autohtoni de vreme
ce sint considerati o garantie la plata datoriei. Credem insa cii amintita
clauzd a fost ceruta de insusi regele Poloniei si indirect ea ne demon-
streaza prosperitatea deosebitd de care se bucurau negustorii moldoveni.
In realitate nu intilnim nici un document posterior incheierii acestui
act prin care si se dovedeascd recuperarea sumei de 600 de ducati, de
la ncgustorii moldoveni.

Problema raporturilor stabilite intre domnia Moldovei si negus-
torii autohtoni poate fi analizatd si din punctul de vedere al privilegii-
lor comerciale acordate strainilor.

Este cunoscut faptul cd negustorii din Brasov!?, Sibju!, si Liov!2
au primit in Moldova privilegii care au reglementat amanuntit activi-
tatea lor comerciald. In cea mai mare parte, negustorii acestor orase
aduceau in centrele moldovenesti produse mestesugaresti, completind
astfel sectoare deficitare in economia tarii, si cumparau totodata, pro-
dusele ei naturale. In acest proces se poate vorbi de o impletire a inte-
reselor, in probleme de negot, intre straini si autohtoni. Constatarea este
normala, dar avem in vedere faptul ca actele de vinzare-cumparare des-
fasurate in orasele moldovenesti ofereau o participare largd a tuturor
categoriilor de mestesugari si negustori locali sau straini.

Se pune firesc intrebarea daca aceste privilegii comerciale, la care
se adauga numeroase invitatii facute strainilor de a practica negotul in
Moldova, sau dispozitiile date de domnii Moldovei vamesilor administra-
tiei oraselor de a nu-i pagubi, atita vreme cit s-ar fi aflat in tari, i
privesc in exclusivitate numai de acestia, in dauna intereselor negustori-
lor autohtoni. Trebuie, de la bun inceput, s remarcim c&, in majori-
tatea lor, aceste privilegii stabilesc vama ce urma sa fie platitd de ne-
gustorii strdini, fie cd vor aduce marfa in Moldova, o vor cumpara aici
ori tranzita. Este usor de observat ca de volumul activititii comerciale
a acestora depindeau in buna parte si veniturile visteriei domnesti. Do-
cumentele prevad si ingradesc, in acelasi timp, drumul pe care acesti

negustori urmau sa-1 parcurga si localititile in care urmau sa achite o-
bligatoriu vama.

O serie de prevederi speciale intilnite in aceste acte fixeazd obli-
gativitatea negustorilor la care ne referim de a vinde o serie de mar-
furi, asa cum este postavul, numai la Suceava, urmind ca negustorii lo-
cali sa le revinda in celelalte orase ale tirii. In acest fel, se confirma,
un drept important obtinut de orasele medievale, fapt constatat deci si in
Moldova si anume acela al etapei si depozitului. Aceastd prevedere nu
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putea decit sa favorizeze activitatea negustorilor din Suceava, carora li
se acorda dreptul de a cumpéara anumite produse direct de la negustorii
strdini si apoi sd le vindd cu amanuntul, realizind astfel venituri im-
portante.

In acelasi timp, se poate constata cid privilegiul din 23 aprilie
143783, dat de Stefan al II-lea brasovenilor, prevede obligatia acestora
de a-si desface marfa ,in toatd tara noastra%, ,numai cu cotul sa nu se
vinzd“ ! Este fara indoiald o masurd menitd sid favorizeze negustorii au-
tohtoni. O alta ingradire referitoare la particparea strainilor la viata eco-
nomicd in Moldova priveste obligatia acéstora, aparutid prima datd in
documentul din 1408 dat liovenilor, de a nu tine circiuma, nici sa faca
bere, nici mied, nici si se ocupe cu maiceldria sau cu fabricarea pfiinii,
decit in conditiile in care, acestia urmau sa-si achite taxele la fel ca si
negustorii moldoveni. Aceastad precizare dovedeste cd domnia nu ingdduia
liovenilor ca prin pravaliile instalate in casele lor de la Suceava si la
adapostul scutirilor de dari si faci concurentad tirgovetilor autohtonit?.
Deci li se impusesera si strdinilor acelasi regim de impozite ca si orase-
nilor suceveni.

Din cele citeva observatii facute pe marginea unor acte elaborate
de cancelaria domneasci se poate desprinde constatarea ca privilegiile
comerciale acordate strainilor nu i-au defavorizat pe localnici.

Este cel putin indoielnic faptul cd domnii moldoveni au sacrificat
interesele negustorilor autohtoni in folosul celor veniti de peste hotare,
deoarece chiar actele de privilegiere contin in stipulatiile lor avantaje
mmportante pentru cei dintii. Desigur, un rol de seama in acordarea unor
astfel de inlesniri a revenit chiar negustorilor straini interesati in prac-
ticarea comertului pe teritoriul Moldovei. Numai in masura in care a-
cesti negustori, cu timpul, au lezat interesele negustorimii moldovene,
dornice la rindul ei de afirmare, putem vorbi de aparitia unor conflicte,
accentuate in anumite momente in asa masura, incit a fost necesara in-
terventia autoritatii centrale.

In acest sens Stefan al II-lea, prin privilegiul din 26 mai 1435, a
introdus si clauza dupa care negustorii moldoveni urmau si nu mai fie
urmariti la Brasov pentru datoriile neplatite de concetitenii lor!5. Tot
Stefan al II-lea specifica, prin privilegiul din 23 aprilie 1437, cd marfa
negustorilor moldoveni si nu mai fie opritd la Brasov pentru datorie!s,

In tratatul incheiat intre Stefan cel Mare si Matei Corvin, la 12
iulie 1475, se arata sa procesele negustorilor din ambele tari se vor ju-
deca1 7f5ré arestarea persoanelor in cauzd si numai de judecatorii obis-
nuitit?,

De asemenea, prin solia trimisd de Stefan cel Mare la 1496 catre
principele lituan Alexandru, domnul cerea ca negustorii moldoveni sa
aiba libertatea de a face comert ,in pace si fara piedici“ si in orice par-
te a Lituaniei's. Tot Stefan cel Mare, intervenea in favoarea tirgovetilor
moldoveni prin tratatul de la Hirldu la 12 iulie 1499, incheiat cu Ioan
Albert, prin care cerea ca negustorii {arii sale sid aibd dreptul de a mer-
ge in Polonia ,peste tot locul.. s& umble si sd facd nego{ slobod si in
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buna voie, platindu-si vama lor dreapti dupid vechile obiceiuri% 19, Mai
tirziu, la interventia lui Bogdan al III-lea in 1508, regele Vladislav al
II-lea interzicea bistritenilor a mai percepe de 1la moldoveni vama
inainte de ziua iarmarocului si inainte de intrarea in oras®. Tot la ce-
rerea lui Bogdan al III-lea, regele Ungariei atrigea atentia vamesilor
brasoveni, in 1516, cd percep vamai ,neobisnuit si din cale afard de ma-
re“ de la negustorii moldoveni?!.

Protejarea negustorilor moldoveni o are in vedere si Stefanita care,
in tratatul incheiat cu regele Poloniei Sigismund la 7 august 1519, se
referea si la libertatea comertului in tara vecind?2. In 1546 regele Poloniei
garanta lui Ilie Rares, cd nu vor fi facute daune supusilor moldoveni
atita timp cit se vor afla in tara sa?3. Un an mai tirziu, negustorilor mol-
doveni li se intareste dreptul de a strabate in libertate drumurile co-
merciale ale acestei tari%4.

Politica abild pe plan extern a domnilor Moldovei, a determinat a-
cordarea uneori a unor adevarate privilegii comerciale negustorilor mol-
doveni.

Astfel, cu prilejul tratativelor purtate cu diplomatia otomana, pri-
vind plata tributului, negustorii moldoveni din Cetatea Alba obtin, in
1456, un important privilegiu, care le didea dreptul sa facd comert in
Imperiul otoman?. Porunca sultanului este ferma in acest sens ,si am
poruncit ca negustorii din Akkerman din vilaeturile acestuia sa vie cu
cordbiile lor la Edirne (Arianopol) la Brusa si la Istambul... atit la veni-
rea cit si la intoarcerea lor, nici unul din beii, subasii, spahii si supusii
mei sd nu faca vreo paguba si risipa la sufletul, capul si marfa acestora%26,

In anul 1473 se acorda de cdtre Matei Corvin, un salvconduct ne-
gustorilor moldoveni asigurindu-i ca pot ,sa intre si sa vina... slobod si
in pace si sd poarte intreg negotul si apoi iarasi si se intoarcd la ei% 27,

Un privilegiu comercial care ar fi putut avea consecinte importante
pentru negustorii moldoveni este acordat acestora si din partea lui Ferdinand
de Austria, In anul 153328, Acest privilegiu, care permitea moldovenilor li-
bertatea practicarii comertului atit in regatul Ungariei cit si in provinciile
ei, a fost elaborat insa, numai din ratiuni politice, deoarece prin el s-a
~autat apropierea de domnul Moldovei, Petru Rares.

Domnii Moldovei au manifestat, in acelasi timp si un interes con-
stant fatd de numerosi negustori aflati in strdinatate, pentru care au
intervenit atunci cind acestia sufereau privatiuni sau abuzuri. Nici in
aceastd privintd exemplele nu lipsesc. In aprilie 1434, Stefan al Il-lea
intervenea la Brasov in favoarea a doi negustori moldoveni cirora nu
li s-a platit vitele vindute in acel oras?®. Mai tirziu, la 1476, Stefan cel
Mare se adresa judelui din Brasov cerindu-i sa inlesneascd unui om al
sdu sd cumpere arme?0. Tot in favoarea negustorilor moldoveni opriti
in 1521 la Bistrita, intervine Stefanita3!, fapt repetat si in 152332, 152333
sau 1526%. In anul 1527, Petru Rares scria Bistritei in favoarea a doi
negustorl suceveni pagubiti, in acest oras®. Tot la Bistrita, intervine a-
celasi domn un an maij triziu, pentru eliberarea unui moldovean din Su-
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ceava interesat in comertul cu cereale®. Legat de aceste scopuri, Petru
Rares intervine si la Brasov in anul 1530%7.

Se poate constata deci, cda domnia a ciautat in mod constant s a-
vantajeze atit pe plan intern si extern activitatea economica desfasu-
ratd de negustorii din orasele moldovenesti. In anumite momente, ca in
cele surprinse la mijlocul secolului XV puterea centrald s-a preocupat
indeaproape si de activitatea economica din mediul rural, favorizind dez-
voltarea in cadrul acestuia a unor ramuri mestesugdiresti, sau inlesnind
participarea satului la viata economica a tarii.

Datele documentare converg spre ideea cd domnii Moldovei n-au
sacrificat interesele supusilor lor in favoarea negustorilor straini. Ne-
gustorii din orasele Moldovei au reprezentat o fortd importanta pe calea
dezvoltarii ascendente a vietii economice, sprijinind pe diverse cai pu-
terea centrald. In concluzie, domnia a cdutat si-si apropie aceastd cate-
gorie socialad si a gasit In ea un sprijin de nadejde in desfasurarea poli-
ticii sale interne si externe.
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