ACTA NIOLDAVIAE MERIDIONALIS
VASLUI

XXI, 1999

PRECIZARI CU CARACTER ISTORIC, PRIVIND MOSIA
TIBANESTI

Sergiu STEFANESCU

Contributii la gasirea raspunsurilor la intrebarile:
Se mai potidentifica, in teren, hotarele mosiei intarite lui Tiban de luga Vod3, la
1399, noiembrie 28? )
De ce nu a reusit vornicul de poartd Barbu Téarsoreanu, la 1801, s gaseasca
vechile hotare ale mosiei lui Tiban?
De cand satul lui Tiban a devenit Tibanestii (lui) Buhlei?

Vechimea mare a uricului domnesc, ca si 0 serie de repere ce mai puteau fi
identificate in teren , ne-au incitat si stimulat ambitia si dorinta de a incerca sa
gasim toate aceste hotare

Am apelat la cuprinsul lizibil al actului de la 1399.XI, 28, ca silainformatia
cuprinsa in mai multe hotarnice, acte de vanzare, planuri ce cuprindeau (si) aceasta.
mo$|e Totul a fost intregit de nenumdrate cercetari, efectuate timp de zece ani,
in teren , a carui orografie ne-a devenit bine cunoscuti. Am efectuat deasemeni
cercetari arheologice sustinute.

Actul fiind foarte deteriorat , cea mai completa traducere asa este publicata
de A.D. Xenopol', reluatad de M. Costachescu?, din care redam fragmentele:

“...Noi luga Vvod Domnul Tarii Moldovii, cu frati domnii meli, dml. Alexadru
si Bogdan... nstiintari facem pren aciasta carti a noastra... cari vor cauta spre
dansa ori cetindu-sa o vor auzi... pentru acest adivarat sluga noastré Taban ce
au slujit mai inainte intre sfinti odihnitalor, parintele nostru... lui Petru Vvod si lui
Roman Vvod... Stefan Vvod, dar acum slu1a$t| noaa cu dreapta si credincioasa
slujba... deci noi l-am miluit pre dansul  de i-am dat Iui in pémantul nostru_ al
Moldovii doad sate, un satu in Garbovati si altul pe Barlad in gura Crasnii.

<lar hotarul> acestui sat ... pe Garbovat ingura paraului Crasha... pe
parau... para la dealul dou movill... din drum ce mergila satul Pancova apoi din
drum malul viilor, apoi in stejar, apoi de acolo sari la stanga la strambétura
Garbovatului, la par pisti Garbovat, apoi la deal , movila sapata , in mijlocul’” movili
peatra apoi drept catra Sohulet, din movild in movila para la al trille movila, apoi de
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acolo Tn gios pren valea . vecinicii movili si de acolo sari pisti parau Sohuletu la’
zavoiul ve$n|c apoi malul vailor, in par, apoi pisti parau dingios de Igrlste la
zavoiul vesnic si de acolo drept pren padurici para indrumul celmare, ap0| dreptin
capatul campului de stejar , apoi drept unde sa ridicd Garbovatu... par la paraul
Hrusova... lar hotaru... din Barlad... prin padure... la deal, apoi de acolo... Crasnain
drumul  Pancovii... apoi drept catra Barlad... apoi pisti Barlad, Acesta esti tot .
hotarul...".

‘Din acest act. ca si dinaltele emise ulterior, am retinut cateva informatii
esentiale. Astfel:

Am aflat ca mosia se gdsea in treimea mediana a bazinului superior al
raului Barlad, in bazinele inferioare ale paraielor Crasna® si Garbovat, cum siin
bazinul superior si mediu al paraului Suhulet*

Din reperele mentionate in act, am identificat in teren Dealul celor doua
movile, pe care mergea drumul Pancovei, ca fiind acela ce trece pe la vest de
satele Vovriesti® si Ciurea, coborand la Pancova (acum Pancesti). Cele doua movile
( ce sunt tumuli din Bronzul timpuriu), se aflau pe yn platou inalt, in varful dealului
Ciurea, la cca600 m, V,, de satul Ciurea®

Cele treimovile “cétra Sohulet”, au fost ridicate pe dealul Comornita, intre
satele Schinetea si Suhulet’

Expresiile "strambatura Garbovatului” si“unde se ridica Garbovatu”, prezinta
abateri mari ale allligi péaraului, in raport cu directia generala de curgere a sa
(ambele se gasesc B VNV si respectiv V, de satul Tibanestii Buhlei). “Vecinica
movild" este un tumul , posibil dacic si princiar® “Zavoiul vesnic” era lunca cu
vegetatie luxurianta (acum sase secole), ce insotea paraul Suhulet. “Igriste”, este
tradus din limba ucraineana, ca loc de joc®, existd si astazi, la cca. 300 m, VNV,
de Movila Vesnica si la cca. 40 m, N, de paraul Suhulet.

Tn act, sau datorata traducerii, s-a strecurat o singura eroare, anume expresia

..pisti parau din gios de Igriste” -Corect din sus de Igriste. Cu minimum 100 m.
Aceasta suprafata apartine, cel putin din secolul XIII-XIV, mosiei si satului
Marcoviceni, care Tsi avea principala vatra chiar pe aceasta portiune de teren (la
NV de Igrlste) asacum a rezultat in urma cercetarilor arheologice efectuate de noi.

“Drumul cel mare" venea de la lasi $i mergea spre Bacau, trecand prin
Voinesti, Domnita, Tibana, Tibanesti', ocolea la est, Jigorenii, coborand in satul
Glodeni, urca Jldovma11 mare la Dumesti, cobora apoi in valea paraului Suhulet, pe
careourma pana langa Baicauti (Hodoreni), traversa jidovina de la Schinetea, urca
si cobora dealul de la est de Armaseni. Prin satul Bacesti mergea pe valea
Barladului spre izvoare, pan la Valea Ursului'?, de unde cobora in valea Siretului:

ExpreS|a repetata de “malul vailor se refera la culmile dealunlor ce dellmlteazé
bazinul unui parau, nefiind echlvalenté cu malurile acelui parau.

Un alt punct de reper “in capul campului in stejar”, se gasea in culmea
dealului, la hord de satul Armaseni, constituind locul unde se intalneau, pe atunci
mosiile leane$t| si Malinesti. Stejarul a existat secole, iar la 1502 era numit “Stejarul
cel Frumos”

Segmentul de hotar dintre “al trile movild" (pe dealul Comornita si apoi
“malul viillor" (care este Dealul Crucii), este constituit de un drum vechl adanc
sdpat, pe versantii dealurilor Sensul in care se face descrierea hotarelor mosiei
este indicat in harta nr. 1.

Incercand sa coroboram informatia cuprinsa in acest act, cu cea dln alte
urice domnesti emise ulterior, cum si cu datele obtinute din numeroase periegheze
efectuate n toata zona' au apérut o serie de nepotrlwrl Aceasta ne-a obligat 3
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efectudam explorari repetate pentru elucidarea lor. Astfel: pe mosia Tibanesti, la 1399,
existau trei sate, nu doar doud, cum se mentioneaza in actul emis de cancelaria
domneasca. Acestea erau Tibdnestii, cu doua vetre, cu marturii arheologice din
sec. VIIVII-XX, + Baicautii, situat in valea paraului Suhulet, cu marturii arheologice
din sec. XIlI-XIX, si Armasenii, satul “de pe Barlad in gura Crasnii", cu doua vetre
, pe Barlad si Garbovat, cu dovezi din sec. XI-XX. + Baicautii, ca sat nu este amintit
n act, iar hotarele mosiei sale, situatd in partea de NE a mosiei lui Tiban , sunt
descrise la unloccu cele ale Tibanestilor, desi mogia Baicauti, devenitd Hodoreni,
dupa 1489'¢, a existat panain 1945. Spre deosebire de aceasta, hotarele mosiei
satului Armaseni (nu stim cum se numea pe atunci), sunt descrise separat la finele
actului.

Pentru clarificari vom apela la documente. Intr-un uric dat de Stefan cel
Mare, datat 1489, |. 22", se arata ca Toma si Sorita, feciorii Marinei, fata lui Tiban,
au vandut ocina lor, ce aveau de la stramoasa lor lleana, fatd a batranului lean
“din urice ce a avutde la mosul (bunicul) nostru Alexandru voievod” in act se
specificd ca aceastd parte era jumatate din satul si mosia Baicauti, partea din
jos, unde a fost Hodor vataman, pe paraul Soholetilor.

Se atesta deci, existenta satului si mosiei Baicauti (devenit Hodoreni —
toponim activ gi astdzi pentru mosie), in cadrul mosiei Tibanesti, de la 1399. Si,
deasemeni c3, satul si mosia fusesera “de jumétate“, a llenii, fata lui Tiban (cel
batran). Dar de ce doar pe jumatate’) Side ce cumpara copii lui Petru Brudur?

Un alt act, emis de aceeasi cancelarie domneascs, dat la 14609, februarie
918 Iamureste (complicand) problema Tn acest uric se spune “... lui Petrea si fratilor
sai Oana si Duma stapanirea peste satele lor de bastina Brudure$tii, unde este
casa lor..., Berestii din gios de Sohulet” Am identificat selistea satului Beresti,
arheologic, la 4-5 km, sud si mai jos (altitudinal), de vatra din sec. XV a satului
Suhulet'® + Berestii se aflau in partea de vest a mosiei Baicauti, sub actualul sat
Schinetea, are o mosie mica, de doar cca. 60 ha. Asadar, cumpararea la 1489, a
jumatate din mosia Baicauti, a partii de jos, exact aceea care se invecina cu mosia
Beresti, ocina mostenitd de Petru Budur de la bunicul sdu Oana Giuratul, era o
achizitie facuta inteligent! Nu stim insa cum ajunsese + Berestii in proprietatea
familiei Brudur si ce legaturd avea aceasta cu Tiban (deoarece la 1399 era cuprinsa
in mosia Tibanesti).

Din uric rezulta ca satul simosia Baicauti fusesera mostenite “de jumatate”
de lleana. Cum din nici un alt act nu rezultd ca Tiban ar mai fi avut si vreun alt
copil, este foarte posibil , ca la moartea lui Baico, frate (sau sora), probabil maiin
varsta, dar sterp, cealalta jumatate a mosiei sa fi revenit nepotilor de frate (sau
sora) ai lui Tiban, precededat , care stapaneau Armasenii.

Continuam investigarea cauzelor , apeland la un uric dat de Petru Rares, la
1633.111.122° ; unor descendenti ai lui Tiban. Din act retinem: “...Sorita fiica Marenei,
fata lui pan Tiban , de buna voia ei... si-a impartit dreapta sa ocina si din privilegiul
ce aavut bunicul ei pan Tiban de la strabunicul nostru Alexandru voievod, un satpe
Garbovat, anume Hovraestii, copiilor sai Lazor si surorile lui Fetia siAnusca” “...lar
hotarul acestui sat mai sus zis... sa fie din toate partile dupa hotarul vechiu, pe
unde au folosit din veac..."*!

Deducem din acest act ca Tiban (nepotul lui Tiban cel batran), avea un uric
de la Alexandru cel Bun, probabil acelasi cu cel dat mamei sale lleana (poate
vaduva atunci). Totusi nu putem sti, daca Stefan cel Mare si Petru Rares considerau
actul de la 1399, ca fiind emis de Alexandru cel Bun, sau acesta anulase uricul dat
de luga Vv, emitand alt act ui Tiban sau llenii.
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Mairezulta caacest uric sereferea lajumatate din mosia Baicauti (vanduta
la 1489) si la jumatatea vestica a mosiei Tibanesti, pe care la 1533, exista deja satul
Hovraesti.

Pentru a intelege modul in care mergea proprietatea in mosia Tibanesti la
1399, si dupd, se impune o cronologizare, o spita a neamului lui Tiban. incercam
aceasta pornind de la afirmatia facuta in actde luga Vv, cum ca lean a servitmai
inainte voievozilor Petru (1), Roman si Stefan (1). In acest caz lean trebuie sa fi fost

Parinti din Maramures (?)

v v
Baico (slerpi) Tiban cel bairan (n. cca. 1340)  copii orfani ai
lleana (n.cca. 1370) unui frale sau

Tiban (cel fanar) (n. cca. 1400) sora, stapani in

l Armaseni.

Marena (n. %ca. 1425)

To+ma (n .ica. 1450-1455) Soritas (n. c. 1455) 1490

Pojar (n. cca. 1480) tazor I&eﬁa Anusgi 3 (n.cca. 1480-1480)

Anusca (#. cca. 1510

ndscut pe la 1340?22 iar spita neamului sau ar putea fi urmatoarea:

Tinand cont de acest posibil arbore genealogic si, in baza documentelor

ce s-au mai pastrat, sa vedem ce parti din mosie au revenit descendentilor lui
Tiban.
' Un frate (sau sora), ori copii lor orfani, nepoti deci ai lui Tiban, primesc
Armasenii in intregime si jumatate din Baicauti (partea dinspre nord), de la Baico.
Acestia si urmasii lor ies din calculele noastre lleana primeste satul (i mosia)
Tibanestii in intregime si jumatate din Baicauti (partea dinspre sud).

Tiban cel tanar, fiul llenii, primeste si lasé fiicei sale Marena (sau Marina),
aceleasi parti de mosie carei-aurevenit de lamama sa. Nu rezultd ca el sau fiica
sa au mai avut vreun frate sau sora.

Lui Toma, fiul Marenei, ii revine 2 din Tibanesti, partea de est, si % din
Baicauti (pe care o vinde copiilor lui Petru Brudur).

Sorita, sora lui, ia 2 din Tibénesti, partea de vest si Y din Baicauti (pe care
o vinde impreuna cu Toma).

Lazor, Fetia si Anusca, copiii Soritei, mostenesc fiecare cate 1/3 din
jumatatea de vest a Tibanestilor, pe care intemeiazd satul Hovraesti, devenit
Vovraesti, acum Vovriesti. Initial (sec. XVI) satul avea trei cutuli, infintate de cei
trei copii ai Soritei. Dintre ei, Lazor ia partea de sus, dinspre vest, Fetia, sora lui,
cutul de mijloc al satului, iar Anusca, partea de jos, dinspre Garbovat.

In nici unul din aceste acte nu sunt amintite numele sotilor, sau sotiilor
descendentilor lui Tiban, nici cu ce parti de mosie au venit. Deci mostenirea se
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baza pe inrudirea de sange descendenta directa.

Incercdm de aici, s& aflam hotarele celui de al doilea sat (si mosie),
Armasenii.

Locuitorii satului Armaseni, cel de “pe Barlad in gura Crasnei” stiind ca
mosia lor nu apartinuse lui Tiban, ci unui frate, sau sora a sa, au cerut “alegerea”
hotarelorlor de ale satului Tibdnesti?* Referitor la hotarele acestui trup de mosie,
actul de la 1399 fiind foarte deteriorat, nu rezultd decat cad se trecea de doua ori
Barladul?®, ca se mergea prin padure la deal, deci spre sud, $i ca se inapoia (spre
nord), peste (sau pe) apa Crasnei?®, in drumul Pancovei.

Pentru lamuriri vom analiza extrase din documentul-hotamica, datat 1746
august 57, intocmita sub conducerea Iui Chesco, uricar.

Dupa ce inscrie actele de cumpararea mosiei prezentate de mostenitorii
“Lungului de Olasei”, mai scrie * Venind din porunca la aceste mosii am strans
megiesi de primprejur anume Lupul Buhle si Vasile Buhle mazili din Tibanesti...”
Apoi“ Hotarul Armasenilor pe din gios, despre Malinesti se incepe dintr-un stejar?
1n varful dealului, cu bour, in radiu... o alta piatrd de hotar este din vale de drumul
mare?, din sus de silistea ce o fac Malinestii**, unde au fost vadul Seimenilor*!,
la care piatra bate peste Barlad... si sa sue la deal la codru... pe un pisc pe din sus
de un loc de prisacad* si apucd valea Ezarului*® unde se pogoard drumul
Garcinilor¥ apoi sesue ladeal prin codru in varful dealului unde se hotdrasc cu
Garcinii cum merg salte hotara n codru ce sant alature”

Acestea sunt hotarele de est si sud ale mogsiei Armaseni. Continudm “Ne-
m intors din nou la movila gdunoas4, in capul hotarului din sus la bourul din deal de
movild, care desparte radiul din deal, de colo Tn sus, la vale (spre N*) spre radiul
lui Tiban din Tib&nesti, iar la vale in gios (spre sud) este radiul de Armaseni*® Tot
mersul este pe cuime de deal. De acolo la o piatra de hotar ce s-a pus unde este
drumul ce vine de la Armaseni afara de Tibanesti intr-un pisc din deal de drum si
.bate gura vaii Dragusanei, in curmezisul lunciipanain hotarul Bacestilor". Acesta
este hotarul de nord al mosiei, ce o desparte de mosia Tibanesti. Continudm cu
latura de vest.

“Apoi pe Dragusana veche¥ pandla capul podului ce este peste Barlazel®
si merge drept prin lunca aldture cu Bacestii®® si sa suie la codru pe un pisc
deasupra Réapii Galbene* sitot drept prin codru pe varful dealului pand unde se
hotédraste cu Garcinii, Asa se inchee hotarul spre Bacesti*!

In baza acestei hotarnice cu numeroase repere sigure, identificabile si
astazi, afirmam cu siguranta céla 1830, la 1746*, la 1646*, hotarele se pastrasera
neschimbate, find aceleasi cu cele de la 1399 si, probabil. cu 2-3 secole mai
nainte*®. } .

In partea finala a actului de la 1399 se spune”... din Barlad... prin p&dure la
deal... si apoi catra Barlad... apoi pisti Barlad”. Rezulta clar ca se trecea de doua ori
Barladul (pe fiecare latura deci). Curios este ca la hotdrnicirea din 1746 a fost
respectata intocmai ordinea §i sensul descrierii hotarelor de la 1399, chiar daca
actul de atunci nu era cunoscut (de abia la 1801 a fost prezentat' cancelariei
domnesti). .

Se dovede$te posibilitatea urmaririi hotarelor mosiei, ddinuirea lor secole
de-a randul, unele devenind limite de comuna, ori pe anumite portiuni chiar limite
de judet. Abia dupa 1864 urmarirea lor devine tot mai dificila, iar dupa 1945 aproape
imposibila.

Am reusit pana aici sa identificdm toate hotarele si punctele de reper, ale
celor doua sate (si mosii) atribuite Iui Tiban, la 1399.
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Incercam, de aici, sa afldm carui fapt se datoreaza nereusita vornicului de
poarta Barbu Tarsoreanu, la 1801.

Desi Chesco, uricarul trimis cu porunca domneasca hotamicise de trei ori
mosia Armasenilor, la 1732, 1746 si 1765, satenii din Armaseni nu au fost multumiti,
ajungand la Constantin Ipsilante Voda, unde prezintd pentru prima oara actuldela
1399, cerand o noud hotamicire.

Razesii cer sa se plece cu hotarul din movila sdpatd, ce acum ii zice
gaunoasa, deoarece “in aceastd movild gdunoasa se despart patru mosii Tibanestii,
Armasenii, Hodorenii si Malinestii, care hotar din vechime si pana acuma totasas-
a pazit, nestramutat si in dreapta linie a acelei movile, niciuna din mosii nu poate
trece in cealaltd™®

Inainte de a porni pe urmele vornicului Tarsoreanu ne propunem sa aflam
de cand acest sat si mosie a luat numele de Armaseni, nestiind cum s-o fi numit
nainte (pare-se ca Ganesti).

Numirea de Armaseni i-a fost atribuita , sigur , dupa 1625, data la care
.Lungul din Ol&sei (sat ce se afla la limita sudicad a comunei Tibanesti, la confluenta
dintre paraiele Sacovat cu Durdceasa), a cumpdrat 1/3 din mosia Armdseni, a
ajuns armas, ante 1636, rang care il pieduse la 1646.111.25", cand in alt document
este amintit ca fost armag*®

Din insarcinarea domneasc&*® vornicul de poatd Barbu Tarsoreanu este
trimis s& delimiteze mosiile Tibanesti de Armaseni, si sa caute in teren hotarele
aratate in actul de la 1399%

Vom arata succint modul sau de lucrui si greselile comise.

El scrie “Am masurat intai Tibanestii de giur impregiur... incepand cu
masura din col{ul mosiei dinspre rasarit, unde hrisovul zice ca din movila sapata
ce-izice acum gaunoasa merge hotarul Tibanestilor spre Sohulet din movild, in
movild. Drept aceea si eu masurand din movila sapata aldturea cu Hodorenii i par
in al treilea movila ce desparte Tibanestii de Hodoreni, si de Sohulet am aflat 1180
de stanjeni"®'. “lar dela movila aceasta scriind hrisovul , in gios peste vale la
vesinica movila si de acolo... si am mers impreund cu razesii de am masurat din
movila aldturea cu Sohuletul si cu Vovriestii si par unde scrie cé au fost parul 1160
de stanjeni adicad 170 de stanjeni din movild si pana in mijlocul unei vaiugi in
capatul radiului Japchiestilor®? si 600 de stanjeni de acolo panain capul unui pisc
rotund®® s-au presupus de catra toti ca acela ar fi vecinica movila ce-o arata hrisovul
si 190 de stanjeni din piscul acela si pana peste paraul Sohuletului® Vornicul
Tarsoreanu continud “ si 260 de stanjeni, de acolo pe mal in gios si par la
cotiturd, caci paraul nu s-a gasit, iar de aici macar ca hrisovul scrie “peste parau
pe din gios de Igriste la zavoiul cel vesnic , si de acolo peste padurice pan la
drumul cel mare, apoidrept la stejar la capul campului”, dar eu acum afar de paraul
si de zavoiul sidin piscul acela ce s-au socotit caiaste campul campului nici
unul din celelalte semne nu s-au gasit. Drept aceea masurand de la cotitura drept
peste paraul Garbovatului pela zévoiul cel vesnic sipandla gura paraului Vovriesti®®
s-au gasit 440 de stanjeni, dupa aceasta am masurat si capatul mosiei spre apus
ce merge alature atat in Vovriesti si in Craesti®® si s-au aflat 1420 de stanjeni... si
pana la doua movile ce sant la varful dealului din gios de drumul sapat®’ ce scrie
hrisovul ce mergea atunce la satul Pancului®, 380 stanjeni in dreptul zarii Gorii*® ...
$i aice vrand s& pund piatrd razesii de Tibanesti mi-au stat pricina zicand ca
mosia lor ar fi mergand de acolo pana ingura Crdoanii®®, unde iasd apa din trei
vai®' sise varsa in Garbovat si de acolo ar fitrecand peste lunca, si s-ar fi suit
dreptla dial la movila gdunoasa.”
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Dupa care vornicul spune ca nu a gasit semnele nestatomnice, iar din cele
statormnice doar a presuspus ca ar putea fi doua dintre ele, si cd “ indestuld
cercetare am facut” In incheiere adaogd “Pentru despartirea intre Armaseni
catre Bacesti cu toate cd dupa ispisocul lui luga se cade a fila gura Craoanei, sau
Crasna, unde da in Barlad®? dar daca prin cercetarea ce s-au facut s-au gasit 4
guri de (ale) Crasnei si care va fi aceaia... nu se poate dovedi decat numai ca
stdpanirea intre Bacesti si Armaseni drept acel loc s-ar figasit de 50 ani incoace
par ingura Crdoanei seci, ce se varsa in Garbovat...”

Judecata la domnie a continuat, toate divanurile domnesti dintre 1801-
1825 au studiat acel act, fara s a infeleaga mare lucru din el, afirma Gh. Ghibanescu,
punand aceasta $i pe seama unei traduceri slabe (facutd de diaconul Miron).
Trebuia sa se fi apelat la un talmaci oficial de.talia lui lonitd Stamate, sau a
polcovnicului Pave}. Debrici®®.

Luand act de imposibilitatea gasirii reperelor din actul de la 1399, lonita
Sturdza Voda, motivat si de “anaforaua” boierilor divaniti din 1824.XI11.20, considera
actul de la 1399, fals si decide distrugerea sa. Motivatia se gaseste in “buiurdiul’
sdu din 1825.11.2%

Ca o ironie a soartei si dovada a vitregiei timpurilor, notdm ca din cele
2500 ha, ale mosiei lui Tiban, sau din cele cca. 600 ha aferente satului Tibanestii
Buhlei, satenii mai posedau doar 50 “pamanturi” la 1732.X1.21, sau 59 de ha, la
1889% Restul ajunsese in proprietatea familiei Millu (Millo?).

Nereusita vomicului Barbu Tarsoreanu, la 1801, se datoreste, nu doar trecerii
a 402 ani, de la emiterea hrisovului lui luga Voievod, si nici disparitiei unora dintre
semnele de hotar. Principala cauza se datoreaza faptului ca razesii din Tibanestii
Buhlei (ca Pavel Becer, Anastasie Grecul, Pavel Hondoca, $.a.) nu cunosteau
intinderea initiald a mosiei batranului Tiban. Nici una dintre parti nu stia ca si
mosiile Hovraesti si Armaseni constituiserd mosia de la 1399. Nici unul dintre
participanti nu cunostea existenta actelor de la 1489.1.22, si 1533.111.12, prin care
parfi din mosia lui Tiban fuseserd vandute sau cedate unor cumparatori sau
mostenitori.

In afara celor de mai sus si a greselilor aratate anterior, Barbu Tarsoreanu
si insotitorii sai gresesc luand de bune si semne naturale ce nu aveau tangenta cu
actul de la 1399. Gresesc deosebit cand pe dealul ce duce la Suhulet (Comornita),
in loc s& coboare spre est, in valea Vesnicei Movile si a paraului Suhulet, se
indreapta in sens opus, spre vest in valea paraului Garbovat. De aici totul este dat
peste cap...

Ultimul tronson masurat este bun , dar aici vornicul intra in conflict cu
razesii din Tibanesti, care stiau cd mosia lor nu se termina “in dreptul Zarii Gorei",
cicobora pana in gura Craoanei® Refuzul vorniculuide a merge mai departe cu
masura pana la gura Crdoanei, se pareca i-a costat pe razesi 50-60 ha de mosie,
pe care o luasera vecinii lor din Bacesti, de peste 50 de ani. Hotarul a rdmas si
astazi in dreptul Zarii Gorei, coborand spre est, prin Gropul Stanei.

Ne propunem sadam raspuns la ultima intrebare: De cand satul lui Tiban
a devenit satul (lui) Buhlei?

In actul emis la 1588.VI111.2857, afldm existenta in satul vecin , Craesti (ce
se numise anterior Dragusani)®, a unei familii Buhlea, astfel: "cu toti razesii lor
siau parat pe Buhlea din Craesti ... pentru ce a cumparat Buhlea de la Tecman...”

Tibanestilor li s-a spus tarziu, ai lui Buhlea, prin sec. XVIII. Pentru
sustinerea afirmatiei apeldm la unele acte de vanzare-cumparare, din mosia satului
Tibanesti, unde ca siin alte parti, inca din sec. XVIl incepuse disolutia obstilor de
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razesi si polarizarea averilor.

Astfel, din uricul emis de Alexandru llies voievod, la 1632.V.31%, pentru
Gh. Rosca vistier, printre alte sate si mosii sunt enumerate si “... parte din satul
Tibanesti , la Garbovat, tinutul Vaslui, cu loc de moara cu privilegiu de la Bamovschi
v.v,, parte pe care o are de cumparaturd de la lonagco sisora lui Tudosea, side la
Urata, fii Tentii, iar tatal lor Carsteasatrarul a cumparat-o de la Anusca fata lui Pojar,
si alti nepoti si strénepoti ai acestuia...”.

Un zapis datat 7198 (cca. 1690), fara luna™, atestd ca un Alexa feciorul
Alexandrei, cu un Vasalisiun Pricopifeciorii Natului, toti nepotii Albului, “vand a lor
ocind si mosie din sat din Tibanestii, ce-s pe Garbovati” lui Ifrim pevitu...” catse va
alege din partea Albului”

Dintr-un altdocument din 1714.V.20"" , afldm ca ... “Intdreste Lecai postelnicul
nepotul lui Rosca vistier, stdpanirea asupra parfilor de ocina si de cumparatura din
satul leéne$t| asupra jumatate din a treia parte din mijlocul aceluiasisat,cuvad
de moaré siloc de prisaca la Garbovat”.

La 1741.V.147 lon Cucoranu vomic si Chesco uricar depun marturie intr-o
pricind intre razesii din Tibanesti i un Buhlea (nu stim care) ce avea parte din mosia
Tibanesti, cumparatura de la llie pitar, unde avea si un vad de moara neales siniste
delnite de fan, din care unai-au schimbat-o ceilalti razesi, dandu-i-o langa casa lui”™
In final s-a hot&rat ca Buhlea sa tinatreiparti din siliste si jumatate, din jumatatea de
sat, precum tine si la camp.

Prin" urméatoarele doud documente urmarim modul in care au evoluat
propriettile razesilor Buhlea, in Tibanestii (Buhlei).

La1766.X.28™, intr-un document aflamca... “Grigore Alexandru Ghica Voda
a giudecat de fata fiind Vasile Buhlea mazil ot Vaslui’... pentru o poiana pe mosia
Tibanesti... de pe hliza lui Buhlea... S-u dovedit din ispisocul de paraa lui Grigore
Ghica Voda din... 1741.V1.15, ce-l are Buhlea act in care scrie ca are alese, trei parti
din jumatate, din jumatate de sat, partea de rasarit si doua delnite de ses si vad de
moara la Garbovat pre hliza lui si loc de prisaca in costisd” Din ultimul act pe care
il prezentdm , datat 1784.V.107, retinem ca lonitd Haciul vinde lui Lupu Nacul biv
logofat ot visterie un vad de moara, pe Garbovat, in satul Tibanesti, cu moara facuta
veche, pietrele morii stricate, iezatura rupta. Tot acolo o poiana cu loc de prisaca,
cu parte de mosie la camp, cutrei delnite de fanat, cu parte din padure, din lunca, din
seliste, cu locuri de prisaca... Acestea mi-au fost cumparatura de la Aftenia fata lui
Lupu Buhlea. I-am dat si zapisul Afteniei de la Antiohie Voda, leat 1697.VI1.23...

Concluzionam : Familia de rézesi Buhlea exista, cel putin dela 1588 in satul
Crée$t| Urmasi ai acestei familii, prin casatorie sau in urma cumpararii unor parti de
mosie, se stabilesc in satul Tibanesti, probabil iainte’ de 1693.VI1.23, data la care tatal,
$au bunicul lui Lupu Bahlea obtine un act de propnetate de laAntiohie Voda.

Din ultimele trei acte enumerate mai sus rezulta ca familia Buhlea stapanise
cca. 1/3 din satul si mosia Tibanesti, partea dinspre est si sud (in hotar cu mo$|r|e
Armasenj si Bacesti). Notdm accensiunea lor la finele secolului XVIl si in prima
jumatate a sec. XVIII i deciderea lor totala in a doua jumatate a sec. XVIIL.

In dec. VIsi VII ale sec. XVIII, familia Buhlea devenise cea mai instarit3
din sat, detinand si trei pari din selistea (veche) a satului, asta justifica de ce
Tibanestii de pe Garbovat au fost denumiti ai lui Buhlea..

Aceasta a rezolvat o departajare eficientd a numelor, fatd de celalalt sat
Tibanesti (ai Mucului, sau ai lui Carp) de pe Sacovat, care se afla in acelasi tinut
(Vaslui), doar la cca. 12 km. ‘

Cansideram ca amgasitrdspunsun satisfacatoare , intrebarllor cenile-am pusinitial.

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro




Precizari cu caracter istoric privind mosia Tibanesti ( | Buhlei) 108

NOTE

' in Revista pentru Istorie, Filologie si Arheologie, 1885, vol. IV, p. 714, Actul de la
1399, in DRH, A, |, doc. 9 B, p. 12-13.

2 M. Costéachescu, Documentemoldovenest//na/nte de Stefan celMare, |, Documente
inteme, lasi, 1931, p. 21-23.

3 Acum Craiasca, cf. P. Condrea, Dicfionar geografic al judefului Roman, p. 40.
Bucuresti, 1891.

4 C. Chirita, Dictionar geografic al /ude[u/w Vaslui, p. 95, Buc., 1889.

® Satele Vovriesti, Tibanestii Buhlei si Armaseni se afld in comuna Bacesti, iar
Schinetea si Dumestii apartin de comuna Dumesti. Ambele comune se afla in
judetul Vaslui.

¢ Satul Craesti aparfine comunei Bozienii de Jos, iar Halmul, Pancestii si Ciurea
(fost Ghindaresti) apartin comunei Poenari, ambele se afla in jude{ul Neamt

T Satul Suhulet apartine comunei Tansa din judetul lasi.

® Tumulul este situat pe teritoriul Dumesti, se gaseste in albia péaraului Suhulet,
langa livada clasica de meri, are un volum de 1500 mc.

® Termen tradus de M. Costachescu (op. cit., la p. 25, nota nr. 5). Este un vulcan
noroios (?) cu diam. De 8-9 m, cu | de 1 m, ce aducea din adancuri apa cu bule de
gaz sidiverse substante ce se transforma intr-un mal albicios. Acum se numeste
La Ochi.

10 Localitati situate in partea de sud-vest a judetutui lasi.

" Termen folosit local ce desemneaza o'crestaturd adanca in culmea unui deal,
facuta de un drum vechi, folosit secole de-a randul.

'2 Sat si comuna in judetul Neamt.

¥ DRH, IIl, A, p. 471-473, doc. 263, din 1502, februarie 17.

" Cca. 2/3 din explicatiile date de M. Costachescu la p. 25 a op. cit., sunt inexacte.
Se impune corectarea lor.

'S Rezulatatele arheologice (de suprafata efectuate si concluziile trase se afla sub
tipar la AMM, cu titlul “Cercetari arheologice si istorice in bazinul superiqr al raului
Barlad”, de S. Stefanescu. Materialele recoltate au fost verificate de specialigtii
Institutului de Arheologie din lasi, cdrora adresam toate mulfumirile noastre

' DRH, A, Ill, p. 87-89, doc. 47, din 1489 ianuarie 22.

'7 Ibidem.

'® DRH, I, A, doc. 156, p. 231.

® V. Chirica, M. Tanasachi, Repertoriul arheologic al judetului /asi, 11, p. 395,
LXXIV.2.C La silistea Bobric, lasi, 1985.

2 DIR, veac XVI, A, vol. |, 1501-1550, doc. Nr. 1320.

21 Arheologic, satul prezinta trei vetre (pentru fiecare copil al Soritei) perfect
identificabile si astazi. Se dateaza in sec. XVI.

2 Notam, de exemplu, cu “n. 1340", data 1in jurul careia s-a ndscut cel in cauza.
2 Cei trei copii ai Soritei, care la 1533, data emiterii acestui uric , isi intemeiasera
sat, si sdpasera iazuri pentru peste pe paraul Ursoae (cel care vine de la Ciurea),
erau atunci, de multa vreme gospodari la casele lor, deci oameni de 45-55 de ani.
2 Pe aceasta baza, locuitorii Armasenilor vor cere, la 1732, 1746, 1765 (sila 1801)
“alegerea” hotarelor mosiei lor dinspre Tibanesti.

% Se afla deci la sud de Tibanestii (de la Garbovat).

% P3araul Crsna (alias Craiasca) se vaersa prin mai multe albii, active sau parasite,
in Bérlad si Garbovat, toate insd pe mosgia Armaseni. Asadar satul nu putea fi altul
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decat Armasenii.

27 Gh. Ghibanescu, /spisoace siZapise, Iv, 2, p. 70-75.

28 Acest arbore falnic servise drept reper in hotarnica de la 1399..." apoi drept in
capatul campului in stejar”, in hotarnica de la 1502... “Stejarul cel Frumos” si in
hotarnica de 1746... “despre Malinesti se incepe dintr-un stejar in varful dealului”
2 Drumul Mare al Bacaului.

% [n extremitatea vestica a satului Dumestii Noi.

3 Loc detrecerea Garbovatului, de cétre drumul mare... intre Dumesti si Arméaseni.
Tiponim activ si acum “Pe Se(i)meni". '

32| oc la poala padurii, la cca. 80m, V, de coltul de NV, al Pepinierei Silvice Dumesti
Pietrosu.

3 Afluent de dreapta al Barladului, la est de Bacesti.

¥ Se referd la acel drum, de la Garceni, spre Bacesti, care coboara, pe la est de
Schitul Malinesti, in valea paraului Ezer.

% (Spre N), specificari introduse de noi in text.

% Expresiile “In sus”, “In gios” se referd la sensul in care curg apele Barladului si
ale Garbovatului.

% Principala albie veche se afla langa linia ferata, la vest de actualul sat A Treia
Parte.

% Podul se afla la est de Bacesti si la sud de blocul de locuinte al salariatilor de la
SMA Baécesti.

% “Planul mosiilor Marcoviceni, Leucuseni, Malinesti, Armaseni, Tibanesti, Hodoreni,
la BAR, sub indicativul H 2578, DLXXV/12. Rezulta clar ca Bacestii nu puteau fi
“satul de pe Barlad in gura Crasnii”

‘0 Afluent de stanga al paraului Ezer, se gaseste pe o pasune, lacca. unkmV, de
cantonul silvic de locuit, Ezer.

“ Deci latura vestica.

“2 Planul de la nota 39.

43 Gh. Ghibanescu, op. cit., IV, 2, p. 70-75.

“ Data hrisovului de cumpérarea mosiei datde Vasile Lupu.

“ In bazinul superior al raului Barlad, toate “mosiile din veac”, pana astazi, au ca
limitd sudica conuna de dealuri ce desparte bazinele hidrografice ale Barladului,
spre nord, de ale afluentilor sai, de dreapta, Racova si Stemnic, spre sud.

‘¢ Tibanestii spre NV, Armasenii spre SV, Hodoranii spre NE, Malinestii spre SE.
Movila gaunoasa era pelocul unde timp de patru secole existase “Stejarul Frumos'.
Astazi, la cateva zeci de m, N, de casuta din via fostei CAP Bacesti.

7 CDM, Il, 1621-1625, p.244, doc. 1160 si 1161, Bucuresti, 1959.

“8 |bidem, p. 366, doc. 1857 din 1646.111.25.

49 Divanul domnesc anulase hotarniciile facute de Chesco uricarin 1732.VIIl.15,
1746.VIIL.5 si 1765.VII.10, nefiind facute dupa uricul de la luga Voievod.

%0 Act publicat de Gh. Ghibanescu in op. cit. , IV, 2, p. 51-55.

5 Eroare de plecare! Traseul corepunde unui hotar tarziu, post 1489 intre mosiile
Tibanesti si Hodoreni, ambele erau insé ale lui Tiban la 1399. Acesthotar nu trebuia
masurat, nefiind amintit in actul de la 1399. Stanjenul cu care s-a masurat avea
2,12 m (apud. Gh. Ghiban.)

52 ."Japchiestii"-de lafamilia Jepiu, razesi in Hodoreni (cf. Gh. Ghibanescu, op.
cit,V, 1, p. 67 si 128). Rediul Japchiestilor, numit mai tarziu Rediul Mielului, era o
padurice, defrigata prin 1960, ce se aflala cca. NV un kim, de satul Tibanestii Buhlei.
53 Nu este Movila Vesnicd, ci un versant abrupt rezultat in urma unei prabusiri de
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teren. Se afld la cca. un km, NV, de Tibanestii Buhlei, deasupra unei livezi de nuci,
Cu un izvor.

 Confuzie graval Este vorba de paraul Molan, care, ce-idreptizvoraste tot de sub
satul Suhulet... Alta greseald la totalizatul stanjenilor, corect 1220, nu 1160.

% Se refera la paraul Ursoae(i), din actul de la 1533.111.12.

% Doar ultimii 380 de stanjeni se suprapuneau peste hotarul de la 1399, dintre
Tibanesti si Craestil

$7 “Drumul s3pat” este Jidovina (v. Nota 11) aflatd pe drumul ce mergea de la
Vovriesti la Craesti, ce traversa, E-V, drumul “Pancovei” Si, fireste ca cele doua
movile gasite, nu erau cele amintite in actul de la 1399, acelea ce se gasesc la cca.
3,5 km spre nord.

% “Pancu”, acum Pancesti.

% “Zarea Gorel este limita nordica a mosiei Bacesti, o desparte de mosia Craesti.
8 “In gura Cr&oanei”, acum Créiasca Seac.
& “Trei VA" sunt cele ale paraielor Craiasca in vest, Garbovatul in mijloc si Molanul
cu Pietrosul (ce vine din Tibdnesti), in est.
& Face confuzie cu expresia... “un sat pe Barlad, in gura Crasnei”, din actul dela
1399, dar aceasta era pe mogia Armaseni, nu Tibdnesti.
8 Cf. Gh. Ghibanescu, gp. cit. IV, 2, p. 58.
& “Anaforaua”, “buiurdiul” si “jabola” se gdseau la Arh. St. din lasi in dosar trans.
1369, nr. 92, fila 79, apud Gh. Ghibanescu, op. cit., IV, 2, 9. 56-57.
8 C. Chirita, op. cit., p. 191.
% Precizam Crasna, alias Craoana, Toinarul, Balta Neagra, Craiasca surit denumiri
ale aceluiagi parau, care serpuind pe sesul putin inclinat, are mai multe albii, unele
impotmolite. Cea mai nordica, Craiasca Seacd, regularizatd acum, se revarsa in
Garbovat, celelalte reunite, se revarsa in Barlad. Nu se mai poate identifica acum
paraul “Hrusova”, poate era o mica vale, secata dupa defrisarea padurilor.
& DIR, A, XVI, lll, p. 396, doc. 492.
8 Gh. Ghibanescu, Surete si Izvoade, XIX, p. 181, doc. 129, din 1584, V, 30 si in
DIR, XVI, A, p. 257-258, au devenit Craesti.
% DRH, A, XXI, p. 101, doc. 101 din 1632 Mai 31.
0 Gh. Ghibanescu, op. cit., IV, 2, p. 65-66.

" Am identificat arheologic , la cca. 400-600 m, sud de ultima casa din Vovriesti,
pe tarlaua Trofinoaia, prima vatra a leéne$tllor locuita insec. VIV, VIIINX, XI/
Xl si XHI/XIV-XVIIl. La 500 m, mai jos, , intr-o bucld a Garbovatului, imediat la
nord de Gropul Stanei, se gdsea grupuI de case al familiei Buhlea, locul morii de
pe Garbovat, locul de prisacad amintit in acte, cu locuiri intre sec. XVI-XIX. Alte
Sell$t| se afla la cca. 200 m, SSV, de satul actual si la sud de scoala primara.

Gh Ghibanescu, op. cit., Zapise si Ispisoace.

Idem, vol. I.

74 Gh. Ghibanescu, op. cit., IV, 2, p. 79.

'S Ibidem, p. 70-71,1n hotamlcaArmé$en|Iorde ia 1746, printre participanti se aflau
si Lupul Buhle si V. _Buhlea, mazili din Tibénesti.

76 Gh. Ghibanescu, op cit., IV, 2, p. 81-82.
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