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Actul de la 23 August 1944, pe langa efectele evute in planul relatiilor militare
si diplomatice interne si internationale, a determinat o noua situatie si in privinta
vietii politice din tara nostra. Pentru prima data in istoria contemporana a Romaniei,
Partidul Comunist din Romania era reprezentat in guvernele de coalitie constituite
dupa 23 August.’

Intre 23 august 1944 si 28 februarie 1945, in cadrul celor trei guverne care
au administrat tara, Partidul Comunist a detinut o serie de pozitii importante, cum
era cea de la Ministerul Justitiei care era condus de Lucretiu Patrascanu, unul din
liderii Partidului Comunist. Detinerea acestor pozitii a permis acestui partid sa puna
in aplicare unele masuri menite sa contribuie la intarirea influentei sale in viata
politica in general si in cadrul institutiilor statului in particular. Au fost adoptate o
serie de legi, in special in timpul guvernului condus de generalul Nicolae Radescu.
Printre aceste acte normative se afla silegea sanctionarii criminalilor de razboi care
a fost folosita de Partidul Comunist pentru a declansa procesul de inlaturare din
cadrul institutiilor statului in primul rand a celor care isi exprimau sprijinul fata de
Partidul National Taranesc sifata de Partidul National Liberal.

Acest proces se va intensifica dupa instalarea prin forta a cabinetului doctor
Petru Groza in care Partidul Comunist si satelitii sai grupati in Frontul National
Democrat detineau practic suprematia.

“Alegerile” din 1946 nu au facut decat sa legitimeze toate actiunile guvemului
Groza si sa permita formarea unui for legislativ dominat de Partidul Comunist si
celelalte grupari politice din Blocul Partidelor Democratice aflate la remorca acestui
partid care era doar mijloc al Uniunii Sovietice in politica de sovietizare a tarii.

Dominarea Parlamentului care si-a deschis lucrarile la 1 decembrie 1946 a
permis adoptarea unor legi cu caracter economico - financiare, actele normative
care se adresau domeniului politico ~ social au detinut un loc bine definit in activitatea
parlamentului si au urmarit in principal distrugerea oricarei opozitii politice si sociale,
care sa faciliteze ocuparea integrala a puterii politice de catre Particul Comunist din
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Romania.

1n domeniul legislatiei politice, activitatea Parlamentului a fost inaugurata
prin adoptarea Regulamentului interior al Adunarii Deputatilor.

Dintre cele 18 capitole, cel cu numarul 12 care se refera la disciplina 1n
timpul sedintelor forului legislativ, contine o serie de prevederi care limitau accesul
deputatilor |a lucrarile parlamentului. .

Articolul 117 prezinta cele trei categorii de sanctiuni care puteau fi aplicate
membrilor Adundrii Deputatilor: chemarea la ordin, avertismentul si excluderea
temporara. Articolul 119 prevedea ca avertismentul putea fi pronuntat in situatia
cand un deputat “a provocat tumult”? sau “a adresat unuia sau mai multor deputati
injurii sau amenintari**. Semnificativa este exprimarea care lasa loc la interpretari,
permitand excluderea acelor deputati care reprezentau Particul National Taranesc
condus de luliu Maniu si Partidul National Liberal al lui Dinu Bratianu pentru simpla
exprimare a unor puncte de vedere care nu erau in concordanta cu acelea exprimate
de maijoritatea parlamentara.

Urmatorul articol instituia posibilitatea excluderii temporare a oricarui deputat
care a fost avertizat ori in decursul a 60 de sedinte ale Adunarii Deputatilor, “care a
intrebuintat, care s-a facut vinovat de insulte fata de Adunare sau presedintele ei si
care s-a facut vinovat de insulte, provocari sau amenintari fatéd de membrii Guvernului.*

Sanctiunea excluderii temporare determina interdictia pentru deputatul
respectiv de a participa la sedintele Parlamentului “pana la expirarea a 15 sedinte
urmétoare sedintei 1n care s-a pronuntat sanctiunea™. In situatia cand respectivul
deputat refuza sa se supuna interdictiei sau 1n cazul cand avea loc o a doua excludere
temporaré, interdictia participarii la lucrari era extinsa la 30 de sedinte.

Articolul 123 prevedea posibilitatea ca oricare deputat sa fie “retinut in localul
Adunérii*® pentru savarsirea unui “fapt delictuos”’ care nu este definit, Iasand loc
interpretarilor subiecfive care puteau duce la adoptarea unor decizii de excludere a
reprezentantilor taranisti si liberali din forul legislativ.

Capitolul XIV al legii se referea la inviolabilitatea deputatilor si stabilea o
serie de masuri care aveau scopul de a institui si o oarecare teama 1n randurile
acelor deputaticare doreau sa exprime diferite puncte de vedere ce contineau critici
la adresa politicii Partidului Comunist si a satelitilor sai si care puteau fi folosite de
guvernanti pentru a inlatura pe acesti deputati care reprezentau in marea lor majoritate
opozitia.

Articolul 129 prevedea ca deputatii “nu pot fi urmariti sau arestati in materie
de represiune in timpul sesiunii, decat cu autorizarea Adundrii. [...] Cererea de
autorizare se adreseaza de guvern presedintelui, care o comunica Adundrii in sedinta
publica"®. Se pune intrebarea, tinand cont de componenta Adunarii Deputatilor rezultata
in urma “alegerilor” din 19 noiembrie 1946, daca exista posibilitatea ca un deputat
care nu era de acord cu punctele de vedere ale autoratatilor sa ramana in bancile
foruluilegislativ? Prevederea ca oricare deputat putea fiurmarit sau arestat in timpul
sesiunii parlamentare numai cu avizul Adunarii Depitatilor, era cuprinsa in articol din
considerente pur teoretice, compunerea Adunarii Deputatilor care era dominata de
reprezentantii Partidului Comunist si a aliatilor sai putand determina oricand eliminarea
oricarui deputat care exprima o pozitie diferita fata de cea a guvernului.

Incercarea unor lideri ai P.N.T. si anume lon Mihalache, Nicolae Penescu,
llie Lazar si Nicolae Carandino de a péarasitara in dimineata zileide 14 iulie 1947 cu
doua avioane |. A. R. — 39 ce urmau sa se indrepte spre Turcia, de acolo proeminentii
oameni politici urmand sa plece in Occident, a fost folosita de autoritati pentru a
declansa procedura de dizolvare a celui mai important partid de opozitie din Romania.
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Locul de decolare urma s fie aeroportul de la Tamadau, localitate aflata la 46 kilometri
de Bucuresti. In momentul cand pasagrii isitransportau bagajele, a aparut un grup
compus din lucratori ai Ministerului de Interne, care au inceput s3 traga focuri de
avertisment in aer, determinand pe fugari s se predea. Informatia cu privire la fuga
liderilor Partidului National Taranesc a fost furnizati organelor Ministerului de In-
terne de unul dintre piloti care a fost racolat de Siguranta. In cursul zilei de 14 iulie
1947, organele de Siguranta au facut o descindere la sediul central al P.N.T din
strada Clémenceau, numérul 9, azi Gabriel Péri, unde au confiscat arhivain preéenta
secretarului general adjunct al partidului, Comeliu Coposu. '

Ce a urmat dupa descoperirea incercarii liderilor P.N.T. de a parasi tara a
fost o campanie de o duritate extrema declansata in presa si in Parlament si care a
culminat cu intentarea unui proces liderilor acestui partid, proces inceput pe 29
octombrie 1947, in Bucuresti, n sala festiva a Scolii Superioare de Réazboi, fiind
instrumentat de Tribunalul Militar al Corpului || Armata. Sentintele procesului incheiat
la 31 octombrie 1947 au fost extrem de dure?®

Inca de pe 17 iulie 1947, Comunicatul Ministerului de Interne, publicat in
“Scanteia” din aceeasi zi, facea o prezentare a incercdrii liderilor taranisti de a parasi
tara. Acestia erau caracterizati ca fiind “patrunsi de ura impotriva regimului demo-
crat"'®, fiind acuzati ca urmareau “rasturnarea acestui regim, fiind amestecati in
actiunile criminale ale unor elemente dusmane poporului sitemandu-se de raspunderi
in fata justitiei si a maniei populare pentru nelegiurile savarsite™"

In cadrul campaniei declansate impotriva liderilor taranisti, Parlamentul a
contribuit intr-o prima faza prin “ridicarea imunitatii parlamentare a deputatului luliu
Maniu care, prin activitatea sa, s-a pus in afara intereselor tarii" 2, a deputatilor Emil
Ghilezan, Aurel Leucutia, Vasile Serdici, Grigore Niculescu — Buzesti si a deputatei
Maria llie Lazar. In raportul Comisiei de Legislatiei cu privire la ridicarea imunitétii
parlamentare a tuturor deputatilor taranisti, citit de Andrei Patrascu (P.C.R.), se afirma:
“Este o mare cinste pentru Parlamentul nostru ca are posibilitatea sa inlature din
randurile sale pe acei care folosesc calitatea lor de deputat pentru a complota
impotriva intereselor independentei tarii" . Ridicarea imunitatii parlamentare era dorita
de P.C.R. pentru a avea posibilitatea declansarii unui proces de avengura contra
liderilor P.N.T. care sa duca la incadrarea acestora si la dizolvarea partidului.

Pe aceleasi coordonate se situeaza raportul ministrului de interne, Teohari
Georgescy, privind dizolvarea Partidului National Taranesc, raport prezentat in fata
Adunarii Deputatilor pe 29 iulie 1947. Conform spuselor ministrului, grupa “urma sa
realizeze in strdinatate hotéararile si directivele conducerii P.N.T., in frunte cu luliu
Maniu, care constau in organizarea de actiuni menite sa stirbeasca suveranitatea
nationald, sa primejduiasca pacea si sa declanseze razboiul civil"**. P.N.T. era acuzat
ca a desfasurat de-a lungul existentei sale o “activitate antinationala™s care s-a
intensificat dupa 23 August 1944 cand “a intreprins actiuni cu scopul de a impiedica
sa participe [...] la defascizarea aparatului de stat, la pedepsirea criminalilor de
razboi siinstaurarea unui regim democrat”'®. Raportul face simple afirmatii care nu
erau argumentate.

Aceasta frazeologie avea menirea de a creea 1n ochii populatiei o noua
imagine asupra Partidului National Taranesc care nufacuse altceva dupa 23 August
1944 decéat de a denunta masurile abuzive luate de Partidul Comunist cu sprijinul
Armatei Rosii, aceste denunturi fiind catalogate ca “actiuni antinationale® P.N.T.
protesta fata de actiunea de inlaturare din aparatul de stat, care era numita de
autoritati “defascizate”, a simpatizantilor taranisti si liberali si fatd de arestarea
reprezentantilor partidelor de opozitie catalogati ca fiind “criminali de razboi"
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Existenfa unor grupuri de rezistent fata de politica P.C.R. ( Sumanele Negre,
HaiduciiluiAvram lancu, Graiul Sangelui; Partizanii adevaratei democratiisau Corpul
Partizanior Alb) prinimprastierea de brosuri caracterizate ca “atatatoare de sabotaj
si asasinate”" a fost folosita de autoritati pentru a lovi in P.N.T, care era acuzat ca
urmarea “impiedicarea operei de reconstructie a tarii intreprinsa de regimul nostru
democrat"*®. In realitate P.N.T. denunta abuzurile autoritatilor, masurile represive
luate fata de reprezentantii séi si ai Partidului National Liberal.

Raportul ministrului de interne afirma ca aceste fapte sunt “suficiente pentru
a justifica masura legala a dizolvarii partidului si a tuturor organizatiilor sale anexe,
pe care o solicit Domniilor — Voastre"'®.

Primul act important trecut prin dezbaterea Adundarii Deputatilor care se adresa
domeniului politic a fost Jurnalul Consiliului de ministri prin care se dizolva Partidul
National Tardnesc care a fost dat pe 29 iulie 1947, fiind publicat 1n Monitorul Oficial,
partea |, numarul 172 din 30 iulie 1947.

In conformitate cu acest Jurnal, care cuprinde patru articole, P.N.T condus
de luliu Maniu era dizolvat, decizia de dizolvare cuprinzand “toate organizatiile
judetene, de plasa si comunale ale susmentionatul;ui partid, organizatiile militare,
de tineret, feminine si orice alte organizatii sau asociatii conduse de acest partid"®

De altfel, toate sediile partidului urmau a fi inchise, arhivele si corespondenta
confiscate (articolul doi), “intregul patrimoniu al acestui partid va fi lichidat conform
legii® (articolul trei).

Dezbaterile care au urmat pe marginea hotararii guvernuluis-au caracterizat
prin exprimarea unor poziti de condamnare a liderilor P.N.T. si a acestui partid.

Primul care a luat cuvantul a fost deputatul comunist Leonte Saldjan care a
apreciat cu privire la gpisodul Tamadau ca P.C.R. si aliatii sai au capacitatea necesara
“pentru a infrange orice incercare a dusmanului democratiei roméanesti si a duce tara
noastra pe drumul democratiei populare de tip nou, pentru pace, libertate si bundstarea
celor ce muncesc"%.

Si celelalte grupari politice controlate de Partidul Comunist si-au exprimat
sprijinul fatd de hotdrarea Consiliului de Ministri de a dizolva Partidul National
Taranesc. P.S.D., Partidul National Popular, Uniunea Populard Maghiara,
reprezentantul populatiei evreesti, Partidul Taranesc Democrat, Partidul National
Liberal tatarescan si Frontul Plugarilor au aprobat continutul Jurnalului amintit. Aceasta
aprobare s-a concretizat in motiunea adoptatd de Adunarea Depitatilor prin care
“Parlamentul tarii considera ca dizolvarea P.N.T. — Maniu constituie o0 masura de
dreapta aparare a regimului democratic din Romania, masura prin care se contribuie
la consolidarea si mai temeinica a tinerei democratii romanesti [...].parlamentul tarii
considera ca actul de dizolvare al P.N.T. — Maniu a fost dictat de interesele supreme
ale tarii si ca guvernul, ludnd masura de aparare a Statului, a indeplinit o datorie
constitutionald si legald. Luand act cu satisfactie de aceste masuri, Adunarea
Deputatilor felicitd Guvernul tarii si Ministerul Afacerilor Interne pentru felul cum au
inteles sa-si indeplineasca misiunea de consolidare si aparare a democratiei si pacii
poporului roman”?,

Dupa prezentarea motiunii, s-a trecut la votarea acesteia. Din cei 295 de
deputati prezenti, 294 au votat pentru, un singur deputat dezaproband motiunea.

Presa subordonata puterii nu a facut altceva decét sa contrbuie cu toate
fortele la campania declansata contra Partidului National Taranist si a lui luliu Maniu.

In “Scanteia” din 1 august 1947, in articolul “Falimentul Partidului National
Téaranesc — o sedinta a istoriei”, Silviu Brucan scria: “Dizolvarea Partidului National
Téardnesc nu apare ca un efect al unei simple masuri de legitima aparare luata de
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regimul democrat din Romania. Ea nu poate fi redusa nici macar la proportiile unei
hotéréri de stat, inspirata de dorinta unei aplicari consecvente a dispozitiunilor tratatului
de pace semnat de Romania la Paris. Insemnarea acestei dizolvari consta in faptul
ca ea consfiinteste un faliment politic total al unui partid care nu mai avea ce cauta
in viata politicd romanesca sitocmai din aceasta cauza isi cauta un punct de sprijin
in afara hotarelor roméanesti”, Hotdrarea era — conchidea autorul — “o sentintad a
istoriei"%,

Tn acelasi ziar, Sorin Toma consemna opinia “oamenilor muncii", care trimiteau
scrisori organului de presa al Partidului Comunist, cu urmatorul continut: “Cum 1i mai
rabda fata pAmantului pe dusmanii acestia care se duceau sa ne caute dusmanii in
strainatate? 1l rugam din inima pe tovarasul Teohari Georgescu sa-i aresteze pe toti
si sa-i trimita la munca la noi in mind, dimpreuna cu marele lor, luliu Maniu™*

Urmatoarea lege cu caracter politic si care se inscria pe aceleasi coordonate
ale distrugerii elitei politice roméanesti a fost /egea cu numarul 289 pentru desfiintarea
si interzicerea organizatiunilor de tip fascist, profascist sau terorist, politice, militare
sau paramilitare.

Actul normativ respectiv a fost votat pe 4 august 1947 fara dezbateri, fiind
aprobat de 146 de deputati si dezaprobat de numai doi. A intrat in vigoare in urma
publicarii Tn Monitorul Oficial, partea |, numarul 189 din 18 august 1947. Majoritatea
regulamentului pentru a face posibild adoptarea proiectului de lege amintit in paragraful
anterior era de 105 voturi.

Legea avea la baza articolul 15 al Conventiei de Armistitiu”?, fapt reiesit din
expunerea de motive a lui T. Gerogescu din 7 august 1947; “Prin articolul 15 din
Conventia de Armistitiu, Guvernul [...] se obliga s dizolve organizatiile prohitleriste™?

Legea reprezenta si o incercare de a legitima oarecum actiunea dizolvarii
P.N.T sia arestarii liderilor acestui partid. Tot 1n expunerea de motive si tot prin
invocarea Conventieide Armistitiu, ministerul de interne incerca sa demonstreze ca
masura dizolvarii Partidului National Tarénesc a fost justificata de incercarea esuata
a liderilor sai de a parasitara, considerata de autoritatica o activitate de compromitere
in Occident a regimului “democrat” din Romania.

Printr-o serie de méasuri administrative, celelalte organizatii de acest fel au
fost desfiintate in fapt de indata ce obiectul lor a devenit ilicit in baza Conventiei de
Armistitiu si practic puse in imposibilitatea desfasurarii vreunei activitati.

Cu privire la aceste organizatii ramasese insa nerezolvatd modalitatea
lichidarii patrimoniului lor.

Prin aldturatul proiect de lege se ratificau masurile luate Tn acest scop pe
cale administrativa prevazandu-se sanctiuni aspre impotriva celor care incercau sa
reconstituie sau sa faca propaganda in favoarea unor asemenea organizatii.

Referitor la textul de lege care cuprinde patru articole, se poate aprecia ca
acesta se caracterizeaza prin folosirea intentionatd, inca din titlu, a unor termeni
careldsauloc la interpretari. Din acest punct de vedere articolul unu este semnificativ:
“Organizatiile prohitleriste de tip fascist, politice , militare sau paramilitare, ca si
organizatiunile care au dus propaganda ostild Natiunilor Unite, existente pe teritoriul
Romaniei, la 23 August 1944, sunt si raman dizolvate.

Reinfiintarea, sub orice forma, a unor asemenea organizatiuni este interzisa"%.

Prin acelasi articol, asa cum reiese din ultimul paragraf, se ratificau “mésurile
administrative prin care aceste organizatiuni au fost desfiintate"#. Aceasta prevedere
avea scopul de a da o nota de legitimitate masurii administrative de dizolvare a
P.N.T> instituite in urma denuntérii de cétre unul din piloti, a incercarii conducatorilor
Partidului National Taranesc, mai putin luliu Maniu, de a parasitara pe 14 iulie 1947.
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Articolul doi instituia obligatia “fostilor conducatori ai organizatiunilor mentionate
la articolul unu, sub sanctiunea raspunderii penale prevazute la articolul trgi, de a
prezenta M.A.l., in termen de 10 zile libere de la publicarea ei, declaratii asupra
sediilor organizatiilor, compunerii lor, armelor de foc sau albe, precum si registrele
de membri"¥.Articolul prevedea confiscarea de cétre stat a patrimoniului organizatiilor
dizolvate.

Ultimele doua articole stabileu pedepsele, foarte dure de altfel, pentru diferite
categorii de persoane care continua sa propage ideile politice ale organizatiilor
desfiintate. Conducatorii si membrii organizatiilor prevazute la articolul unu care Tsi
continua activitatea, cei care initiau siparticipau la infiintarea “unor organizatii politice,
militare sau paramilitare de tip fascist™', erau pedepsiti cu munca silnica cuprinsa
intre 15 si 25 de ani, cu degradare civica pe o perioada de la 5 la 20 de ani conform
articolului trei.

Articolul patruinstituia pedeapsa “cu inchisoarea corectionala de la treiluni
la zece ani, amenda de la 100 0001a 1 000 000 lei si interdictia corectionala de la 1
la 3ani"® pentru cei care “fara a putea fi dovedit ca fac parte din vreo organizatie din
cele prevazute la articolul trei, se dedau la prpaganda sau la orice fel de actiuni in
favoarea acestora sau a scopurilor urmarite de asemenea organizatii"*. Posibiltatea
arestarii sau cea a achitérii unei amenzi in cazul desfasurarii unei propagande in
favoarea organizatiilor prevazute la articolul trei, in realitate in favoarea partidelor de
opozitie, de cétre o serie de persoane fara nicio dovada a desfasurariiunei astfel de
propagande, reprezenta o incélcare a celor mai elementare norme de drept.

Prevederile ambigue ale legii, intentionat redactate in acest fel, aveau menirea
de a lovi cat mai eficient asupra tuturor organizatiilor si cetatenilor care protestau
fatd de politica guvernamentala. Expresii de genul “organizatiuni de tip fascist,
profascist sau teroriste, politice, militare sau paramilitare” dddeau posibilitatea
autoritatilor de a adopta masuri represive fata de toate grupdrile care se opuneau
politicii P.C.R..

Urmatorul act normativ adoptat a fost /egea numdrul 291 de urmdrire si
sanctionare a celor vinovatide crime de razboi sau impotriva pdcii ori umanitatir .
Legea contine 12 articole si a fost aprobata fara dezbateri de 195 de deputati, doi
parlamentarivotand contra.

In expunerea de motive prezentata de ministrul justitiei, Lucretia Patrascanu,
se evidentia necesitatea adoptarii unei astfel de legi, fiind invocata, ca si in cazul
legii anterioare, Conventia de Armistitiu:

“In vederea indeplinirii obligatiunilor isvorand din Conventia de Armistitiu, s-
a socotit necesara intocmirea alaturatului proiect de lege, care atribuie, din nou,
sectiunilor criminale ale unor Curti de Apel, competenta judecarii infractiunilor [...]si
prin care se reglementeaza, totodata si posibilitatea redeschiderii cercetarilor, in
cauzele anterior clasate”*.

In cadrul acestei legi, articolul doi, punctul c, este formulat in asa fel incat
dadea posibilitatea autoritatilor de a lua masuri impotriva oricaror persoane care
erau acuzate de savarsirea unor crime de razboi, de organizarea unor actiuni in
exterior “In slujba hitlerismului sau fascismului si au atacat Tara prin scris, prin grai
sau in orice alt mod"* fara a fi precizat foarte clar care persoane intrau in aceasta
categorie. In realitate aceste persoane, acuzate ca fac parte din “alte organizatii
hitleriste”*, 1si exprimau sustinerea fatd de Partidul National Taranesc si fata de
Partidul National Liberal. Alineatul c era redactat astfel, prezentarea lui In extenso
find foate necesara pentru intelegerea exacta a scopurilor autoritatilor:

“Sunt vinovati de a fi savérsit, ordonat sau participat la savarsirea crimelor
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contra pacii sau umanitatii, cei care: [...] au parasit.teritoriul national pentru a se
pune in slujba hitlerismului sau fascismului si au atacat Tara prin scris, prin grai sau
in orice alt mod, precum si cei care s-au pus in slujba hitleristilor induntrul Tarii,
intrdnd in S.S., S.A., Gestapo si alte organizatiuni hitleriste™

Articolul trei stabilea pedepsele: “munca silnica pe viata iar daca sunt
circumstante atenuate cu munca silnica pe timp marginit de la 151a 25 de ani"*. Ca
si in cazul legii precedente, semnificativa este duritatea pedepselor. Se pune intrebarea
daca exista vreo diferenta intre condamnatul la munca silnica pe viata sau numai pe
o perioada cuprinsa intre 15 si 25 de ani? Conditile de detentie, modul brutal de
purtare al anchetatorilor si gardienilor, conditile de munca duc la concluzia ca
pedeapsa la munca silnica pe viatd sau numai pentru 25 de anifaceau din omul care
o indeplinea o fiinta lipsita de dorinta de a-si continua viata dupa parasirea inchisorii,
in conditiile contractérii a diferite boli si a degradarii civice la care era supus.

Luna decembrie a anului 1947 a reprezentat luna declansarii campaniei totale
de cucerire a puterii politice.

Inceputé prin adoptarea legii de organizare judecitoreasca, campania a fost
finaliaata ptrin fortarea regelui de a abdica si proclamarea Republicii Populare Roméne
la 30 decembrie 1947, regimul de “democratie populara” fiind instalat si din punct de
vedere politic.

Pe 5 decembrie 1947 a intrat in vigoare /egea numarul 341 pentru organizarea
Judecatoreasca in urma publicarii in Monitorul Oficial, partea |, numarul 282, fiind
aprobata in sedinta Adunarii Deputatilor din 28 noiembrie 1947.

Legea, formata din 162 de articole cuprinse 1n patru parti, este semnificativa
prin introducerea in aparatul justitiei a ceea ce a fost cunoscut sub numele de asesori
populari.

Articolul doi al legii prevedea ca “fiecare judecatorie se compune din unul
sau mai multi judecatori si mai multi asesori populari"°. Articolul patru stabilea ca
asesorii populari “in numar de doi, vor lua parte impreuna cu judecatorul sau ajutorul
de judecator la judecarea pricinilor cu caracter contencios.

La judecatoriile urbane, asesorii vor lua parte numai la judecarea cauzelor
penale™'

Conform articolului 18 al legii organice, cei doi asesori aveau dreptul de a
intra, alaturi de un judecator sau supleant, in compunerea tribunalelor care judecau
in cauze de ordin penal. Asesorii erau reprezentati si in cadrul Curtilor judecau in
procesele penale cu doi consilieri si trei asesori populari.

Titlul doi al partii intai al actului normativ din 5 decembrie 1947 contine mai
multe referiri cu privire la noua institutie.

Articolul 43 prevedea ca pe “langa Ministerul public al fiecarui tribunal vor
functiona céate doi asesori populari"?. Acelasi articol stabilea si o serie de atributii
ale acestui nou corp infiltrat de autoritati in aparatul justitiei cu scopul subordonarii
acestuia intereselor P.C.R. de a lovi cat mai eficient si rapid in oricine incerca sa
formuleze puncte de vedere critice fatd de masurile guvernamentale. Asesorii erau
“obligati sa cerceteze dosarele cauzelor clasate si sa raporteze procurorului general
al Curtii respective, cauzele pe care le vor socoti ca au fost clasate pentru motive
neintemeiate; ei vor aveadreptul sa declare recurs la Camera de instructiune impotriva
ordonantelor de neurmarire™

Titlul doi al partii a doua stabilea exact, pe parcursul a sapte articole (articoele
85 - 91), modul de organizare si functionare al noli institutii care avea scopul de a
compromite notiunea de justitie si subordona pe cei care ar fi trebuit s& vegheze la
buna desfasurare a activitatii judecatoresti.
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Articolul 85 prevedea modul de alegere a asesorilor populari in mediul rural:
“Alegerea se va face prin viu grai cu majoritatea celor prezenti, in localul judecatoriei
sai al scoalei, sub presedentia judecatorului asistat de doi consilieri comunali, dintre
locuitorii propusi de Consiliul comunal sau de organele care il inlocuiesc(.. ).

Infiecare comuna de resedinta vor fi alesi 32 de locuitori, dintre care primul
— presedinte al tribunalului va desemna prin tragere la sorti, doi asesori populari si
sase supleanti. Ei vor lua parte la judecarea pricinilor ce se vor judeca la resedinta
respectiva in primele treiluni ale anului judecatoresc. Pentru trimestrele urmatoare,
primul — presedinte al tribunalului va desemna din aceeasi listad de 32 locuitori prin
tragerela sorti, cu 15 zile inante de expirarea trimestrului, pe noii asesori populari si
supleantii lor; cu aceeasi procedura vor fi completate locurile devenite vacante"*

Articolul urmator prezenta modul de alegere a asesorilor popularila nivelul
judecatoriilor ordsenesti: “Pentru judecatoriile urbane si cele mixte, in ceea ce priveste
resedintele principale, pentru tribunale, ministere publice si Curti, Consiliul Judetean
Sinducal, va convoca, in cursul lunii Decembrie al fiecarui an, pe membrii Sindicatelor
si Asociatiunilor profesionale recunoscute persoane juridice, din localitdtile de
resedinta ale instantelor, sa aleaga pentru fiecare judecator, Curte nedivizata, sau
sectiune criminald, céate o listd de 32 membrii ai Sindicatelor sau Asociatiunilor
profesionale, inscrisi in listele electorale, cu stiinta de carte sidomiciliati in localitatile
de resedinta ale instantelor respective. Se stabilea ca votarea urma sa se faca “prin
viu grai cu majoritatea celorprezenti”

Votul prin viu grai reprezenta un mijloc prin care autoritatile puteau sa
supravegheze modul cum cei prezenti isi exercitau dreptul de vot, putand lua méasuri
contra celorcare nu votau sau impotriva celor care respingeau sau criticau instalarea
noilor functionari fara pregatire juridica in aparatul justitiei.

Din cadrullistelor de asesori populari, presedintii tribunalelor desemnau “prin
tragere la sorti, cu 15 zile nainte de inceperea fiecarui trimestru al anului judecatoresc,
cate doi asesori populari pentru judecatorii si ministerele publice ale tribunalelor,
cate patru tribunale nedivizate sau sectiunile corectionale si cate trei pentru Curtile
nedivizate sau sectiunile criminale ale instantelor din circumscriptiunea sau din
localitatea de resedinta a tribunalului respectic”*

Articolul 87 prevedea ca “sarcina functiunii de asesor popular este
obligatorie”¥” Tot In acest articol se stabileau drepturile acestor noi functionari ai
aparatului justitiei. Acestia aveau dreptul “sa refuze numirea sau sa demisioneze din
functiune, daca au implinit 60 de ani, daca vreo boala sau infirmitate Ti impiedica sa
indeplineascd, in conditiuni multumitoare, insarcinarea sau daca indeplinesc o
functiune electiva in Stat, judet sau comuna”*. Conform articolului 88, asesorii
primeau indemnizatie speciald care urma sa fie stabilitd de guvern. Eiisi pastrau pe
perioada indeplinirii noii functii, vechiul loc de munca.

Articolul urmator stabilea sanctiunile de care “"beneficiau” acesti asesoriin
anumite situatii: “Asesorii populari, care lipsesc nemotivat, vor fi pedepsiticu amenda
panala 500 de lei, pentru fiecare sedinta. Pedeapsa se va pronunta pentru asesorii
populari de la judecatorii de catre primul presedinte sau presedintele tribunalului
respectiv, iar asesorii populari de la tribunale, ministere publice sau Curti, de catre
primul presedinte sau presedintele Curtii respective.

Asesorii populari, care lipsesc nemotivat la mai mult de cinci sedinte in
timpul unui trimestru, vor putea fi revocati de Ministerul Justitiei si trimisi in judecata
pentru refuz de serviciu. Asesorii revocati vor fi decazuti din dreptul de a mai fi
asesori'®.

Articolul 90 instituia asesorilor cala numirea infunctie sa depuna “in sedinta
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public3, infata sefului instantei respective, jurdmantul prevazut pentru magistrati'®

Ultimul articol al partii a doua a legii de fata stabilea ca functia “de asesor
popular este incompatibild cu profesiunea de avocat™

Articolul 161 prevedea ca: “Alegerile sidesemnarea asesorilor populari pentru
primul trimestru judecatoresc, se vor face la 1 Martie 1948, sau in termen de 30 de
zile de la data deciziunilor prevazute de articolul doi"®. Conform aceluiasi articol,
dispozitiile legii pentru organizare judecatoreasca urmau sa intre in vigoare incepand
cu 1 Martie 1948. Legea a fost aprobatad de 280 de deputati, un singur deputat
votand contra. Majoritatea regulamentara pentru adoptarea proiectului de lege era
de 141 voturi.

In privinta discutiei generale pe marginea legii, toate gruparile politice
parlamentare si-au exprimat intentia de a aproba proiectul de lege. Toate pozitiile
exprimate de Partidul National Popular, Partidul Comunist Roman, P.S.D., Partidul
Taranesc Democrat, Frontul Plugarilor, P.N.L., Uniunea PopularaMaghiara precum
si de ministrul justitiei in incheierea discutiei generale, fac referirila noua institutie a
asesorilor populari care era cuprinsa si in Platforma — program a B.P.D. din 17 mai
1946.

Acest program stabilea reinfiintarea Curtilor cu Jurati si introducerea unui
“judecator ambulant la sate, spre a scuti taranii de deplasari la mari distante in
procesele de mica importanta "=

Dintre pozitile prezente, semnificativd este cea a P.C.R. exprimata prin
vocea viitorului dictator, Nicolae Ceausescu: “Caracteristica principala a noi legi
judecatoresti este introducerea elementelor populare muncitoresti si taranimii
muncitoare in organele de judecata. A doua caracteristica este alegerea democratica
a acestora, de cétre sindicate si organizatiile profesionale ale celor de la orase side
adundrile obstei statului, a reprezentantilor taranimii muncitoare.

Prin alegerea din marea masa a judecatorilor populari, se creeaza o legatura
stransa intre popor si justitie. Trimisii poporului vor avea sarcina sa faca dreptate
celor ce muncesc si de a lovi fara crutare in speculantii, in sabotori si in dusmanii
detot felul ai democratiei si bunei stari a poporului roman™**

Punctul de vedere al guvernului este exprimat de ministrul justitiei, Lucretiu
Patrascanu, puct de vedere care merge pe aceleasi coordonate ca si declaratia lui
Nicolae Ceausescu: “‘Reforma justitiei [...] nu inseamna numai schimbarea oamenilor,
ci schimbarea sistemului. Intr-adevar, indeosebi prezenta asesorilor populari schimba
sistemul, iar nu numai oamenii.

Asesorii populari aduc pe scaunul judecatoresc constiinta lor de clasa si
lumina mintii lor. Dar mai aduc ceva: interesele oamenilor muncitori, ale celor care
lupta si muncesc nu numai pentru imbunéatatitea vietii lor, dar si pentru apararea si
consolidarea drepturilor si libertatilor democratice. Asesorii populari aduc in justitie
sprijunul maselor, carei-au trimis acolo. Ei reprezinta intr-adevar masele populare,
reprezintd imensa majoritate a poporului roman. Prin prezenta asesorilor populari,
am introdus elementul democratic in justitia noastra".

Articolele sideclaratiile de presa s-au caracterizat prin unicitatea punctelor
de vedere exprimate inca din vara anului 1947.

Declaratiile de pres3, articolele, ludrile de pozitie ale autoritatilor, evidentiau
dorinta si scopul subordondrii totale a aparatelor justitiei prin inlocuirea acelor
magistrati care nu se supuneau masurilor adoptate de autoritati, find totodata
simpatizanti sau chiar membrii ai fostului Partid National Taranesc condus de luliu
Maniu.

In acelasi timp, reprezentantii puterii doreau si inliturarea acelor magistrati
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care nu aveau intentia de a se afilia politic, ei dorind doar sa-si faca datoria prin
promovarea unei justitii adevarate lipsite de ingeritele politicului. Dorinta oamenilor
dreptului era imposibil de indeplinit in noile conditiicand Partidul Comunist din Romania
isiimpunea controlul asupra tuturor institutiilor statului cu scopul finalizarii procesului
de instaurare a regimului de “democratie popularad” in Romania, in realitate a dictaturii
partidului unic.

Pe 22 august, Sorin Toma, in articolul de fond din “Scanteia”, afirma ca
justitia sa fie curatata de “balastul elementelor ostile poporului pentru ca sa patrunda
suflul nou al elementului popular"*. De aceea se impuneau instante si texte
procedurale “potrivite pentru ca sa fie zdrobite repede si fara crutare orice unealta
contra.poporului”?. Ce se Intelegea prin curatirea justltlel de “balastul elementelor
ostile poporului”? Eravorba de inlaturarea maglstratilor care se opuneau P.C.R.in
acest domeniu. O decizie care invoca articolul 154% din legea 34 1, a fost adoptata
pe 10 februarie 1948, fiind publicata in Monitorul Oficial, partea I, numarul 34 / 11
februarie 1948. Decizia cuprindea un numar de 129 de magistrati dispinibilizati.
Exemplificarea cu numaicateva nume este semnificativa pentru procesul de epurare
a justitiei. Au fost inlaturati: M. Possa, procuror general la Curtea de Casatie si
Justitie; T. Tandsescu, presedinte la Sectia a ll-a a Curtii de Casatie si Justitie; N.
I. Dobrotescu, consilier la Sectia | a Curtii de Casatie si Justitie; M. Papadopol,
procuror la Curtea de Casatie si Justitie; Alexandru — Stefan Policrat, consilier la
Curtea de Apel Bucuresti, Tulius Goruneanu, presedinte la Curtea de Apel Timisoara.

“Scanteia”, numarul 987 de sambata 29 noiembrie 1947, prezinta discursul
tinut de Lucretiu Patggscanu la mitingul de la C.F.R. Grivita din 28 noiembrie 1947
referitor la institutia judecatorilor populari: “Acesti judecétori populari, alesi din masa
muncitoreasca de la orase, din randurile taraminii muncitoare de la sate, nu inseamna
oameni noi intr-un sistem vechi, ci inseamna in realitate, un nou sistem de a Imparti
dreptatea. Prin prezenta reprezentantilor alesi ai maselor muncitoare de la orase si
sate, care devin judecatori cu drept hotarator intribunale si Curti, justitia ntr- adevar
devine populara [...]. In judecata lor, judecétorn populari trebuie s& se conduca de
sentimentul lor de dreptate, de constiinta si mintea lor. Judecatorul popular nu este
chemat sa cunoasca textul legii si sa aiba cultura juridica; el este chemat sa aprecieze
faptele asa cum i se infatiseaza dovezile care vorbesc impotriva sau pentru un
inculpat, sa privegheze ca dreptatea si numai dreptatea sa se faca"*.

Ziarul P.C.R. din 12 decembrie 1947, in articolul “Cine poate fi ales judecator
popular. Ce drepturi va avea si ce munca va face?, sublinia ca: “nici chiaburii, nici
negustorii, nici functionarii nu au dreptul sa fie judecatori populari, iar asesorul popu-
lar n-are nevoie sa cunoasca multa carte si legi multe. Astea le stie judecéatorul, el
trebuie sa judece dupa mintea si constiinta lui"®

In concluzie, legea pentru organizarea judecétorului a reprezentat un pas
important in procesul de subordonare a justitiei prin ceea ce a fost cunoscut in
epocd sub numele de asesori populari si care au desfiintat notiunea de justitie.
Oamenii fara pregatire juridica, asa cum reiese si din discursul ministrului justitiei,
tinut la C.F.R. Grivita, erau pusi sa dea sentintele in locul adevaratilor magistrati.

Instaurarea regimului de “democratie populara” a fost finalizata prin actul de
ablitate al regelui si prin proclamarea R.P.R. in ziua de 30 decembrie 1947.

In cadrul dezbaterilor din Adunarea Deputatilor din 30 decembrie privind
abdicarea regelui si proclamarea R.P.R., deputatul Gh. Nechiti a prezentat projectul/
de lege privind constituirea Statului Roman in R.P.R., proiect care nu a mai fost
prezentat comisiilor Adunarii Deputatilor, presedintele forului legislativ, Mihail
Sadoveanu, propunand votarea legii in forma prezentata Adunarii care a acceptat
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propunerea ceea ce a determinat votarea in unanimitate a proietului de lege. Numarul
deputatilor prezentiera 295. Majoritatea necesara trecerii proiectului de lege erade
198 de voturi. Legea a fost publicata in Monitorul Oficial, partea |, numarul 300 bis
din 30 decembrie 1947.

Adunarea Deputatilorlua act de abdicarea regelui Mihai. Articolul doi consfintea
abrogarea Constitutiei din 1866 impreuna cu modificarile realizate atat pe 29 martie
1923 cét sila 1 septembrie 1944 precum si modificarile ulterioare.

Cel de-al treilea articol instituia numele de Republica Popularda Romana. Al
patrulea articol stabilea ca puterea legislatica sa fie executatad de Adunarea Deputatilor
pana la dizolvarea sa si pana la formarea unei adunari constituante la o data ce
urma a fifixatd de Adunarea Deputatilor.

Urmatorul articol prevedea ca noua Constitutie va fi elaborata de aceasta
adunare constituanta.

Articolul sase arata ca pana la votarea si promulgarea Constitutiei, puterea
executiva urma sa apartina unui prezidiu format din cinci membri care erau alesi de
Adunarea Deputatilor din cadrul personalitatilor publice si stiintifice ale noii Republicii
Populare care trebuiau sa depuna jurdmantul in fata forului legislativ.

In conformitate cu articolul opt al legii, in trei zile de la aparitia legii toti
functionarii aparatului de stat trebuiau sa jure credinta noii forme de stat.

Ultimul articol al legii prevedea ca promulgarea acestui act legislativ se va
face de catre presedintele Consiliului de Ministri, dr. Petru Groza care a semnat-o
alaturi de ministrul justitiei, Lucretiu Patrascanu.

Dupa votarea acestei legi, deputatul Gh. Apostol a depus un proiect de lege
prin care pe baza articolului sase a legii de mai sus erau numiti ca membri in Prezidiul
R.PR.. C.I. Parhon, M. Sadoveanu, St. Voitec, Gh. C, Stere si l. Niculi.

Ca si precedentul proiect de lege siacesta a fost votat tot cu unanimitate de
voturi. Legea 364, a fost publicata in Monitorul Oficial, partea I, numarul 300 bis
decembrie 1947.

Abdicarea fortata a regelui si proclamarea Republicii populare Roméne pe
30 decembrie 1947 si numirea membrilor Prezidiului R.P.P. au fost insotite si de
decretul care intdrea noua forma de stat si de o Proclamatie cétre tara in care erau
anuntate schimbadrile structurale de la nivelul puterii politice.

In privinta decretului cu numarul 2302, acesta prevede numirea lui P. Groza
ca presedinte al Consiliului de Ministri"® . Decretul, avand un singur articol, era semnat
de C.1. Parhon, Mihail Sadoveanu, Stefan Voitec, lon Niculi si doctorul Petru Groza
in calitate de premier.

Proclamatia catre “muncitori, tarani, intelectuali, soldati, subofiteri, cetateni
si cetdteni ai Romaniei’'®, semnata de toti membrii guvernului, prezenta opiniei publice
modificarile care avusesera loc la nivelul puterii politice prin abdicarea regelui. In
document se aprecia: “monarhia constituia o piedica in calea dezvoltarii tarii noastre,
spre un regim de democratie populara, care sa asigure tuturor celor ce muncesc
bunastarea materiala si culturald, sa asigure independenta si unitatea Statului Roman.

Prininlaturarea monarhiei, se deschid democratiei noastre populare, cai noi
de marete infaptuiri"®

Afirmatiile erau adevarate. Monarhia ramasese singurul bastion in fata
intentiilor P.C.R. de a proclama Republica Populara si deci de a finaliza instituirea
regimului de “democratie populara”. Acest bastion trebuia inlaturat cu orice pret si in
orice conditii pentru a se deschide calea instaurarii dictaturii partidului unic sub
masca asa-zisului regim de “democratie populara”

Presa apartinand puterii a comentat momentul proclamarii R.P.P. ca pe o
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mare realizare.

Vasile Luca, in articolul din 1 lanuarie 1948, “Prin Republica Populara spre
noi simarete infaptuir’, publicat in “Scéanteia”, declara ca prin “daramarea monarhiei,
in jurul céreia se concentrau si se regrupau fortele reactionare interne, uneltind
impotriva poporului, se asigura un tempo rapid in dezvoltarea democratiei noastre
populare”.

“Scanteai”, numarul 1053 din 23 februarie 1948, a prezentat Raportul politic
general al lui Gh. Gheorghiu — Dej la Congresul P.M.R.: “23 August, 6 Martie,
participarea la razboiul antihitlerist, reforma agrara, alegerile parlamentare,
transformarile petrecute in tara noastra in a doua jumatate a anului ce s-a scurs —
sunt verigi ale unui aceluiasi lant, etape diferite ale aceluiasi proces de faurire prin
lupta poporului muncitor a unui regim de democratie populara intara noastra.

REZULTATUL ACESTUI PROCES ESTE REPUBLICA POPULARA
ROMANA"& ’

Dupa abdicarea regelui, ofensiva impotriva acestuia a continuat. Prin decizia
164 a Comisiunii Ministeriale pentru Redresare Economica si Stabilizare Monetara
din 5 ianuarie 1948 si publicata in Monitorul Oficial, partea |, numarul 5 din 7 ianuarie
1948, se prevedea inca de la articolul unu: “Pentru a se realiza identificarea si a se
asigura pastrarea si administrarea bunurilor de orice fel [...] care formau patrimoniul
fostei Coroane [...J'® se instituia o comisie.

Articolul doi prevedea atributiile comisiei: organizarea, conducerea,
coordonarea si controlul tuturor operatiunilor “de inventariere si conservare a bunurilor
prevazute in articolul unu, din prezenta deciziune, precum si de a supraveghea
administrarea lor"® . Hotararea reprezenta o confiscare brutala si abuziva a bunurilor
Casei Regale a Roméniei.

In vederea consolidarii noilor institutii statale, Consiliul de Ministri a dat un
decret pe 8 ianuarie 1948, publicat in Monitorul Oficial, partea |, numarul 7 din 9
ianuarie 1948, care fixa atributiile Prezidiului R.P.R.. In conformitate cu legea numarul
363 din 1947 pentru constituirea Prezidiului R.P.R., acesta avea urmatoarele atributii
mai importante: convocarea Adunarii Deputatilor, semnarea legilor si dispunerea
publicarii lor in Monitorul Oficial, exercitarea dreptului de gratiere, numirea sirevocarea,
la propunerea Consiliului de Ministri, a ministrilor, stabilirea si conferirea gradelor
militare sia decoratiilor R.P.R., acreditarea sirechemarea reprezentantilor diplomatici
romani, la propunerea Ministerului Afacerilor Externe, primireascrisorilor de acreditare
si rechemare a reprezentanttilor diplomatici ai altor state in Roméania. Aceste atributii
apartinusera regelui inainte de 30 decembrie 1947.

Articolul cinci stabilea, in conformitate cu articolul trei, ca profesorul C.I.
Parhon, cel mai in varsta dintre membrii Prezidiului, era presedintele acestui nou
organism. Secretar era Gheroghe C. Stere.

Articolul urmator prevedea ca hotararile Prezidiului R.P.R. erau date “prin
decrete prezidentiale, la propunerea guvernului, cu majoritate, si vor fi semnate de
Presedintele Prezidiului Republicii Populare Romane si de secretar"®. Articolele 7 si
8 stabileau caracteristicile noii steme: “Stema Republicii Populare Romane este
inféatisata prin: un tractor, un grup de trei furnale pe campul unui soare care rasare,
inconjurat de o inmanunchere de spice de grau, legate de o panglica avand inscriptia
Republica Populara Roména si initialele R.P.R. la capatul spicelor. Culorile Republicii
Populare Romane sunt: albastru, galben sirosu, asezare vertical, si avand in centru
campului galben Stema Republicii"®.

Noile insemne, conform articolului prezentat, aveau scopul de a sterge din
amintirea opiniei publice a oricarui lucru care era legat de sistemul monarhiei
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constitutionale care dainuise in Romania din 1866. Decizia era semnata de C.|I.
Parhon, I. Niculi, M. Sadoveanu, St. Voitec, Gh. C. Stere side dr. Petru Groza.

Pe 20 ianuarie 1948 a intrat in vigoare legea 6 pentru completarea articolelor
1 si 2 ale legii numarului 877 din 9 decembrie 1940. Noua lege a fost publicata in
Monitorul Oficial , partea |, numarul 16 din 20 ianuarie 1948, fiind votata de Adunarea
Deputatilor pe 20 decembrie 1947. A fost aprobatad de 224 deputati, contra unu.
Legea a foat promulgata pe 17 ianuarie 1948, fiind semnata de C.1. Parhon, Gh. C.
Stere si ministrul justitiei, Lucretiu Patrascanu.

Articolul unu al legii din 9 decembrie se completa cu urmatoarele prevederi:
“Nationalitatea romana mai poate fi retrasa romanului care pleaca ori incearca sa
plece din tarain mod clandestin sau fraudulos, precum si aceluia care nu se intoarce
n tarad dupa expirarea de valabilitate a actelor de calatorie, eliberate de autoritatile
romane.

In cazul cand valabilitatea a expirat sau frontiera a fost trecutd in mod
clandestin sau fraudulos inainte de publicarea prezentei legi, nationalitatea va putea
fi retrasa romanului care, in termen de 60 de zile de la aceasta data, nu s-aintors in
tara saunu a obtinut de la autoritatile romane actele necesare pentru rdmanerea mai
departe in strainatate™™

Articolul doi al legii instituia dreptul statului de a confisca bunurile personale
carora li s-aretras nationalitatea in conformitate cu articolul unu.

Pe baza acestei legi a fost dat pe 20 februarie 1948 Jurnalul Consiliului de
Ministri cu numarul 265 cu privire la retragerea nationalitatii romane anumitor persoane.
Jumalul aintrat in vigoare pe 23 februarie 1948 prin publicarea in Monitorul Oficial,
partea |, numaril 44.

Articolul unu prevedea retragerea nationalitatii romane si confiscarea averii
mobiliare si imobiliare urmatoarelor persoane: fostul rege Carol al ll-lea, Grigore
Gafencu, Grigore Niculescu —Buzesti, C. Visoianu, Al. Cretzianu, N. Raddescu, Radu
Irimescu, Carol Davila - Citta, Ricd Georgescu, Costea Brutus, Petre lonescu, V.V.
Tilea, Richard Franasovici, Mihail Camarasescu, inginer Nicolae Caranfil, Nicolae
Dianu, Costel Constantinescu, Max Manolescu, Emil Ghilezan, Matei Ghica —
Cantacuzino, F. Stanculescu, Mircea Stratilescu, Pamfil Seicaru, Vintila Bratianu.

Jurnalul era semnat de dr. Petru Groza, Lucretiu Patradscanu, Stanciu Stoian,
Octav Livezeanu, T. lordachescu, prof. ing. N. Profiri, L. Raddaceanu, ing. T. lonescu,
dr. Fl. Bagdasar, T. Georgescu si lon Pas.

In concluzie, ultimul bastion in calea comunizérii tarii inlaturat, ildeile cuprinse
in Platforma — program a B.P.D. din 17 mai 1946 cu privire la “asigurarea regimului
democratic si a suveranitatii depline a statului roman in cadrul monarhiei
constitutionale [...], asigurarea dreptului si lebertatilor cetdtenesti: libertatea
cuvantului, libertatea scrisului, libertatea intrunirilor si a dreptului de asociere™™ au
fost complet si intentionate uitate, scopul final al P.C.R. fiind acela de a pune bazele
unui stat in care sa existe un singur partid care sa dirijeze Intreaga societate din
toate punctele de vedre.

Singura institutie care mai amintea doar prin denumire de regimul real demo-
crat existent in Romania ntre cele doua razboaie mondiale, rdmasese Adunarea
Deputatilor, copie palidd a ceea ce reprezinta forul legislativ al statului roman in
perioada amintita.

Ziua de 25 febriarie 1948 se poate considera ca a reprezentat indeplinirea
scopului pecare si-l propusese P.C.R. odata cu deschiderea lucrarilor Parlamentului
la 1 decembrie 1946: acapararea totala a puterii.

Legea numarul 32 pentru dizolvarea Adunarii Deputatilor, data pe 25februatie
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1948 si publicata in Monitorul Oficial, partea |, numarul 46 din aceeasi zi, a fost
votata pe 24 februarie 1948, fiind aprobata cu unanimitate de 250 de voturi. Legea
cuprindea cinci articole.

Articolul unu prevedea ca “Adunarea Deputatilor se dizolva pe data publicarii
prezentei legi in Monitorul Oficial"™. Articolul secund stabilea data alegerilor noului
organism, denumit Marea Adunare Nationald, pentru 28 martie 1948. Atributiile Marii
Adunari Nationale erau cuprinse in articolul trei: elaborarea Constitutiei Republicii
Populare Romane, exercitarea puterii legislative pe perioada functiondrii sale. Articolul
patru prevedea ca “pana la constituirea Marii Adunari Nationale, puterea legislativa
se va exercita de Guvern"™. Hotararile legislative ale acestuia urmau a fi ratificate
ulterior de Marea Adunare Nationala. Prevederile articolului patru demonstreaza
incalcarea separdrii puterilor in stat in general si ingerintele puterii executate in
activitatea “legislativului” in particular. Dar in noile conditii, principiul separarii puterilor
n stat nu mai avea nici o importanta pentru Partidul Comunist Roman.

In concluzie, anul 1947 a fost anul unor transforméri spectaculoase in
Romania, ca siin intreaga zon centrala si sud —est europeana. Inceput cu Mesajul
de Anul Nou adresat de regele Mihai, acest an se incheia cu un Mesaj similar,
adresat de aceasta dat3, de Prezidiul Provizoriu al R.P.R.. Intre aceste date s-au
consumat evenimente care-au marcat evolutia istoricd a Romaniei timp de aproape
patru decenii.

NOTE:

"Intre 23 August 1944 si 28 februarie 1945 s-au constituit trei guverne. Doua au fost
conduse de generalul C. Sanatescu. Al treilea a fost prezidat de generalul N. Radescu.
‘mo. partea |, numarul 50, 1 martie 1947, pagina 1557.
’Ibidem.
‘Ibidem.
Ibidem.
Ibidem.
Ibidem.
Idem, pagina 1558.
luliu Maniu a fost condamnat, ca si lon Mihalache, la temnita grea pe viata. N.
Penescu a primit 5 ani temnitd grea. N. Carandino a fost condamnat la sase ani
temnita iar llie Lazar la 12 ani temnita grea. Grigore Niculescu — Buzesti a fost
condamnat la munca silnica (in contumacie) ca si Al. Cretzianu. Grigore Gafancu,
aflat si el in afara tarii, a primit 20 de ani munca silnica. C. Visoianu a fost condamnat
la 15 ani munca silnica (in contumacie). V. Radulescu - Pogoneanu a primit 25 de
ani temnita grea. Vasile Serdici a fost condamnat la 10 ani temnitd grea iar R.
Niculescu — Buzestila 10 ani detentie riguroasa. Stefan Stoika a primit 8 ani detentie
1rtijguroasé.
“_I. Scurtu - “Istoria Partidului National - Taranesc”, pagina 452.

Ibidem.
:zMO partea lll, numarul 53, 24 septembrie 1947, pagina 1405.
“Ibidem.

w
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"“Coordonator lon Scurtu - “Romania. Viata politicd In documente. 1947", pagina
11592.. Seva cita “‘Romania, 1947
Ibidem.
“Ibidem.
" Ibidem.
Ibidem.
1gldem, pagina 193.
*Ibidem.
Zldem, pagina 194.
23Idem, pagina 195.
Idem, pagina 205.
::Ioan Scurtu — “luliu Maniu. Activitate politica”, pagina 152.
Ibidem.
*»Guvernul Roman se obliga sa dizolve imediat toate organizatiile pro-hitleriste de
tip fascist aflate pe teritoriul romanesc, atat cele politice, militare sau paramilitare,
cat si orice alte organizatii care duc propaganda ostild Natiunilor Unite si in special
Uniunii Sovietice, nepermitand in viitor existenta unor organizatii de acest fel”. Articolul
este preluat din Gh. Buzatu — “Romania cu si fara Antonescu”, pagina 277.
“Mmo., partea Ill, numarul 61, 3octombrie 1947, pagina 1581.
“Mmo. partea |, numarul 189, 18 august 1947, pagina 7422.
* Ibidem.
:Ibidem.
Ibidem.
Ibidem.
Ibidem.
Idem, paginile 7423 — 7425.
M.O., partea lll, numérul 61, 3 octombrie 1947, pagina 1584.
M.O., parteal, numarul 189, 18 august 1947, pagina7423.
¥ Ibidem.
38, .
39Ibldem.
Idem, pagina 7424.
:"Colectja de legi si hotarari. 1947, pagina 1343.
Idem, pagina 1343.
“1dem, pagina 1352,
* Ibidem.
Idem, pagina 1362 - 1363.
“Ibidem.
“Idem, pagina 1364.
Zlbidem.
Ibidem.
“Ibidem.
“Ibidem.

8 & ¥ 8 8
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:Idem, pagina 1365.
5’Idem. pagina 1377.
“Coordonator loan Scurtu — “Romania. Viata politica in documente. 1946.", pagina
52402. Se va cita in continuare “Romania. 1946"
seM. O., partea lll, numarul 23, 12 decembrie 1947, pagina 290.
mldem, pagina 298.

S. Rédulescu - Zoner, D. Buse, B. Marinescu —“Instaurarea totalitarismului comunist
in Romania”, pagina 225.
" Ibidem.
*"Pan la data de 1 Martie 1948, ministrul justitiei va avea dreptul sa numeasca, sa
inainteze, sa mute, sa repartizeze, sa transfere in functiuni inferioare sau sa puna
indisponibilitate pe orice magistrat, fara avizul Consiliului Superior al Magistraturei,
fara aratare de motive si fara ca aceasta masura sa aiba caracter disciplinar [...J".
Articolul este preluat din “Colectiune de legi si regulamente. 1947" Tomul XXV,
gagina 1376.
“"Scénteia", numarul 987, 29 noiembrie 1947, pagina 3.
MS. Rédulescu - Zoner, D. Buse, B. Marinescu - Op. cit., pagina 240.

M. O., partea |, numarul 300 bis, 30 decembrie 1947, pagina 11415.
Idem, pagina 11416.
Ibidem.
S. Radulescu - Zoner, D. Buse, B. Marinescu — Op. cit., pagina 244.
"Scénteai”, numarul 1053, 23 februarie 1948, pagina 2.
67/l/I.O., partea |, numarul 5, 7 ianuarie 1948, pagina 90.

Ibidem.
:M.O.. partea |, numarul 7, 9ianuarie 1948, pagina 154.
“Ibidem.
:M. O., partea |, numarul 16, 20 ianuarie 1948, pagina 462.

"Romania. 1946", pagina 197.
“m O., partea |, numarul 46, 25 februarie 1948, pagina 1634.
" Ibidem.

2 2 28 R
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LE CARACTER POLITIQUE DES LOIS ADOPTEES ENTRE 1
DECEMBRE 1946 ET 24 FEVRIER 1948 ET L'INSTAURATION DU
REGIME “DEMOCRATIE POPULAIRE”

- Résumé —

L'an 1947 a été un an décisif pour I'histoire de I'Europe. Maintenant ont été
conclus les traités de paix d'aprés la Seconde Guerre Mondiale, on a relevé “le
rideau de fer” entre I'Est et I'Ouest et on a éloigné les derniers obstacles contre
l'institution des régimes socialistes de type staliniste dans les pays de la zone de
domination soviétique.

La Roumanie a évolué dans ce cadre établi parles Grandes Puissances. La
note dominante de la vie politique en 1947 a été I'agrandissement du réle du parti
Communiste Roumain dans ie gouvernement de la société. ll est a remarquer que le
Parlament a été certainement un instrument politique dont le régime nouvellement
installé disposait pour adopte de plus en plus le modéle de gouvernement soviétique.

L'année 1947 a été I'année de profondes transformations en Roumanie, et
dans toute la région centrale et sud — est européenne. L'année commencait avec un
Message pour le Nouvel An adressé par le roi Michel | et il s’est achevé par un
massage similaire adressé cette fois parle Présidium Provisoire de la République
Populaire de la Roumanie. Entre ces deux dates se sont déroulés des événements
qui ont marqué I'évolution historique de la Roumanie pour 40 années.
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