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DARILE iN MOLDOVA EPOCII FANARIOTE' (II)

Dorin Dobrincu

7. Dérile pe produse

in perioada fanariot, ca §i Tn cea anterioard, asupra produselor agricole,
animaliere, apicole §i viticole au grevat numeroase dari. In cadrul acestora intrau:
desetina de stupi, mierea, untul, seul, pieile, foldritul, vadréritul, ilisul, chilele si
zahereaua, precum si usurul.

7.1. Desetina de stupi

Numele desetinei vine din cuvantul slav A, care inseamni zece, a zecea, adica
dijma, cuveniti domnului sau proprietarului, din toate produsele’* Dupa N. Iorga,
acest impozit si numele lui a fost imprumutat de romani de la unguri, desi 1l aveau si
slavii, sub denumirea de desetina’"*®

Cea mai veche dare directd, in naturd, cunoscutd, este desetina de vin (1
septembrie 1429), dupé care urmeazéd desetina de albine (31 iulie 1431) sau zeciuiala
din stupi (18 august 1438), care este totuna cu desetina "de la albine", desetina din
porci (11 martie 1446), desetina din albine si din porci (8 decembrie 1454)'6.

Din a doua jumitate a secolului al XVI-lea si pand la mijlocul secolului al
XVIll-lea, desetina s-a referit indeosebi la darea de stupi, rdimanand una dintre cele
mai importante surse din care Vistieria realiza venituri foarte mari®'’. Albinaritul
detinea un loc important in gospoddria tirineascd. Dimitrie Cantemir amintea ci
locuitorii Moldovei "trag foarte mari foloase de pe urma lor" (albinelor, D.D.) si cé
"daci un tiran a avut stupi poate usor din produsul lor s# pliteascid impozitul pe anul
intreg", deoarece daci anul era bun, un singur stup "ajunge si dea intr-o singuri
tiieturd doud sau mai multe masuri de miere, iar o misurd se vindea cu un
imperial*'®". Tot Cantemir scria ci din "zeciuiala pe stupi si pe porci” se stringea
anual un venit de 25000 de imperiali®'®. Aceasta reprezenta circa 20% din totalul
veniturilor Moldovei la vremea respectivi, care, Tmpreund, se ridicau la ceva mai mult
de 100000 de imperiali*®.

La inceputul perioadei fanariote desetina era suportatd de toate categoriile
sociale care aveau stupi, dacd nu detineau acte de scutire. Impunerea la desetind nu
era, insd, aceeasi pentru toti locuitorii tarii, categoriile sociale privilegiate platind mai
putin decét cele care nu aveau privilegii, in special tiranii. Unii domni n-au {inut cont
de privilegii §i i-au obligat pe tofi locuitorii si dea "desetina tirdneste”. La 8 august
1712, Nicolae Mavrocordat a hotarat, impreund cu arhiereii, cu tot sfatul de boieri, cu
egumenii §i cu preotii, sd nu se mai perceapd desetind de stupi si gorstind de porci de
la arhierei, mndstiri, preoti, boieri mari si mici, feciori de boieri, jupanese sirace,
mazili, negustori, curteni si alte "bresle", care pand atunci fusesera socotifi "tarineste",
dupd cum se instituise in timpul celei de-a doua domnii a lui Mihai Racoviti.
Impunerea se facuse atunci fird deosebire de categorie, toti fiind impusi "tardneste".
Procedura a fost modificatd, stabilindu-se ca desetina s se pliteascd dup3 vechiul
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obicei. Hotararea era intarita cu blestemul patriarhal si al arhiereilor moldoveni®?'
ceea ce ilustreazd importanta hotararii luate. Mésura lui Nicolae Mavrocordat pentru
mlﬁturarea "desetinei tardnesti" de pe categoriile privilegiate se regiseste si in
cronici'™, ceea ce constituie o dovadi in plus a sensibilitatilor si intereselor existente
in epoca fata de aceasta dare.

Insd linistea privilegiatilor a fost de scurta durati, in contextul instabilitaii
institutiei domniei. In cea de-a treia domnie moldoveneasca, Mihai Racovita a impus
tara la "desetind {ardniasci de stupi Tndoité §i de mascuri de au platit tot omul, §i taran
si boiar, si mazil", dupa cum scria Ion Neculce®?. Un alt cronicar, N. Muste, amintea
si el episodul impunerii boierilor, cu precizarea ci se pliteau 48 de bani de stup.
Efectele nu au Tntarziat sa se faca simtite, numarul stupilor a scizut, la fel si veniturile
boierilor'™ Domnitorul a procedat astfel datoritd presiunilor economice turcesti, la
care se adduga necesitatea satisfacerii clientelei grecesti care venise in tard odati cu
el Dupi cum mentioneazi Cronica anonimd si Cronica Ghiculegtilor, alfi
domnitori mai siraci decdt Mihai Racoviti nu au procedat, in privinta desetinei, in
felul Tn care a ficut-o el*?®. Nu e de mirare ci impunerea tuturor locuitorilor la
desetina tirdneascd, pe deasupra §i dublati, a generat vii nemulfumiri. O manifestare
sugestivd s-a produs la mazilirea lui Mihai Racoviti, la sfarsitul lunii septembrie 1716:
"Vrut-au atunce o sami de mazili sd-i faci galceavi, si lege stiubeie deserte, si le
spindzure pe langd drum”, pe unde avea si treacd domnul scos din scaun, "pentru céci
li-au ramas de la dansul obiceai de desetina de stingerea caselor’>™".

Moldovenii au résuflat usurati odati cu venirea la domnie a lui Grigore al II-
lea Ghica. Acesta a desfiinjat darile introduse de predecesorul siu, hotirdnd ca
mindstirile, marii boieri §i mazilii si pliteasca desetlné un leu pe 10 "bucate"”. Si altor
bresle le-a acordat fnlesniri, deosebindu-i de farani®® Ni s-a péstrat hrisovul din 30
iulie 1728 prin care Grigore al II-lea Ghica fixa desetina pe stupi §i pe porci pentru
"tiecare ceatd" Mitropolitul, episcopii din scaune, arhiereii mazili, toate méinistirile,
boierii dregitori §i cei mazili, "giupanesele sirace", feciorii holtei ai boierilor,
negustorii din Iasi care aveau dajdie la Vistierie, boiernasii de curte pani la usierii de
al doilea rang, cépitanul cel mare, porusnicul care avea "rdndul” precedentului i
cipitanul de menzil al Iasului, tofi aveau si pliteascd pentru stupii lor un leu pentru 10
"bucate"; la fel si doi uricari. Cépitanii cei mari de margine, de la Cernauti, Soroca,
Filciu, Covurlui si Tecuci urmau si beneficieze de aceeasi prevedere doar pentru 100
de "bucate”, iar in cazul in care vreunul era fiu de boier avea s pliteasci la fel ca
boierii. Cipitanii ce aveau steaguri §i cdpitanii mazili cu dajdie aveau si achite pentru
50 de stupi un leu pentru 10 "bucate”. Aceeasi prevedere era §i pentru pahirnicei,
diecii de divan, doi bulucbagsi, cipitanii de dragoni, sotnicul de cazaci, cipitanul de
vinatori, cipitanul de catane, patru bulucbasi hitminesti, opt bulucbasi agesti,
hatmanul agesc, ruptasii cimadrii, copiii de casd, armigeii §i aprozii divanului  Doi
preoti ai doamnei, precum §i protopopul, doi preoti si un diacon de la biserica Sfantul
Nicolae primeau acelasi privilegiu pentru 50 de stupi. Ceilalti preoti din Iasi si din alte
targuri, preotii dc tara si diaconii s& bueurau si ei de aselasi avantaj, dar numai pentru
30 de stupi. Toti cei mentionati Tn hrisov aveau si plateasca in plus doar un potronic
de cruce rasura. Obligatia lor era de a nu primi stupii altor proprietari intre ai lor, in
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caz contrar confiscdndu-li-se stupii, scutirile anulandu-se §i decéderea la statutul de
tdran a intregului neam. Breslele care nu erau menfionate in hrisov erau impuse
"tardneste", iar cei care aveau reduceri pentru un numdr fix de stupi aveau s# pliteasci
tot ca {dranii pentru ceea ce trecea peste numirul fixat. Calugdrii care aveau stupi
deosebii de ai manastirilor erau impusi taraneste; la fel si preotii fara biserici*”

Prevederile hrisovului lui Grigore al II-lea Ghica nu vor fi respectate de
Constantin Mavrocordat, care la inceputul primei sale domnii i-a impus pe boieri la
desetin {irineasci, cite 22 de potronici pentru 10 stupi®® Domnul va reveni insi
asupra masurii luate, restabilind desetina boierilor la un leu pentru 10 stupi, la fel cum
fusese n vremea predecesorului sau®'. in cea de-a domnie, Constantin Mavrocordat a
promis ci va anula impunerea boierilor si manastirilor la desetind §i vadardrit, cu
cond}iga sd aibd suficiente resurse financiare pentru a face fad obligatiilor citre
turci™.

Abia numit domn in Moldova, in iulie 1743, Ioan Mavrocordat a scris din
Constantinopol caimacamilor sd vandd desetina, cu precizarea ca ea sd fie platitd
indoit de intreaga populatie, inclusiv boieri i manastiri. Motivul era nevoia de bani a
noului domn. Acesta considera ci era o misurd provizorie, fiind hotirat si acorde
reduceri boierilor” Ioan Mavrocordat s-a tinut de cuvint, boierii beneficiind in
timpul domniei lui scutiri de déri pentru vitele si stupii lor™*

Cele mai multe documente in care este mentionatd desetina de stupi indici
scutirile acordate méndstirilor, Mitropoliei, episcopiilor, unor biserici si preoti din Iasi
si din alte localitéti, boierilor dregitori sau mazili, unor slujitori domnesti, "salgailor si
altor rufeturi a Ocnii", poslusnicilor si altor categorii de oameni manistiresti.

Manastirilor din Moldova, de tard sau inchinate, le erau acordate cele mai
multe scutiri de desetind. Numdrul stupilor scutifi varia de la caz la caz si de la o
domnie la alta. La 10 ianuarie 1713, ministirea Bursucii, din finutul Filciu, era
exceptata de la plata desetinei pentru tofi stupii ei**®, pentru ca la 10 septembrie 1740
si nu i se mai scuteasci decat 100 de stupi’*® Constantin Mavrocordat acorda, la 1
septembrie 1733, un act sihastriei de la Deleni, tinutul Harlau, prin care i se scuteau de
desetind 100 de stupi®*’ Prevederea va fi intarita de Grigore al Il-lea Ghica la 10
aprilie 1736%% si de Constantin Racovitd in 1756 (fdrd precizarea lunii si zilei)3 3
Miinistirea Solca primea de la Constantin Mavrocordat, la 17 ianuarie 1757, scutire
pentru 100 de stupi**’, pentru ca la 4 noiembrie 1762 Grigore Callimachi si-i
scuteasca 150 de stupi**'. Acelasi domn fi confirma privilegiile la 14 ianuarie 1768*2
Scutiri importante de desetind a obfinut manistirea Putna: daci la 10 ianuarie 1736
Grigore al II-lea Ghica i scutea 80 de stupi**’, numarul acestora avea sa se ridice la
1000, prin hotararea lui Ioan Th. Callimachi din 5 februarie 1759**

Si cele mai mici agezdri monahale, schiturile, au primit scutiri de desetind de
stupi. La 15 mai 1741, Grigore al II-lea Ghica acorda schitului de la Hlagesti, finutul
Neam{, scutire de desetina pentru 20 de stupi**’. Scutirile pentru schituri puteau fi si
mai mari, cum erau cele stabilite la 5 februarie 1757 pentru schitul Vovidenia de la
Neamt, care se ridicau la 300 de stupi**®. Schitul de la Orgoesti. tinutul Tutova, primea
de la Scarlat Callimachi, la 8 iulie 1817, scutire pentru 100 de porci si stupi de
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desetin: conditia era ca acestia sa fie ai schitului*’. Privilegiul era intirit de acelasi
domn la 28 aprilie 1819*%.

Numeroase scutiri de desetind pentru stupi au obtinut si mandstirile inchinate.
Uneori domnii acordau asemenea favoruri pentru a-si arita recunostin{a, cum proceda
Mihai Racovitd in anul 1717, cand ierta pentru totdeauna ministirea Cetifuia de
desetini de stupi. Domnitorul 1i aflase sciparea in minastirea de la marginea capitalei
moldave ntr-un moment greu al vietii sale, cand cétanele austriece fuseserd pe punctul
de a pune mina pe el, in acelasi an 1717**° Un hrisov era emis de Grigore al II-lea
Ghica, la 3 august 1728, pentru mindstirile inchinate Sfantului Mormant, la solicitarea
patriarhului Hrisant al Ierusalimului. Acestor méndstiri le erau scutiti un numdir total
de 2.500 de stupi, repartizati astfel: Galata, 800 de stupi; Barnovschi, 600; Cetituia,
500; St. Sava, 300; Bamova, 200; Sf. Gheorghe din Galati, 100 de stupi. Pentru
acestia aveau scutire deplinj, iar pentru ceea ce trecea peste aveau si pliteasci cite un
leu pentru fiecare 10 stupi**”. Manastirile Sfintului Mormént aveau si fie beneficiarele
unui hrisov de scutire si de la Constantin Mavrocordat, emis la 20 aprilie 1743 ca
urmare a vizitei in Moldova a patriarhului Partenie al lerusalimului. Prevederile
depiseau tot ce acordaserd domnitorii precedenti: ministirile Galata, Barnovschi,
Cetijuia, Sf. Sava, Barnova, Bistrifa, Sf. Gheorghe din Galati, Pobrata, Tazliul,
Casinul si Soveja erau exceptate integral de la plata desetinei pentru stupii lor.
Conditia era s nu fie trecufi alfi stupi pe numele manistirilor amintite, in caz contrar
privilegiul anulindu-se**'

Mainistirile Muntelui Athos au beneficiat, de asemenea, de scutiri de desetina.
La 15 septembrie 1734, ménéstirea Richitoasa, Tnchinatid ministiri Vathopede de la
Athos. era exceptati de la plata unor diri, intre care si 500 de stupi de desetina™2.
Manastirii Mira, Tnchinati tot la Vathopede, ii erau scutiti de desetind, la 5 iunie 1735,
400 de stupi®® Manastirea Dancul din lasi, inchinatd manastirii Xeropotama de la
Athos. obtinea la 10 septembrie 1742 scutire permanent si totald de desetind pentru
stupii saj*>*

fn mai multe randuri si din partea mai multor domni au fost acordate dispense
la desetini, pentru 50 de stupi, Minastirii "Schitul cel Mare" din Polonia®’

Mitropoliei Moldovei i se scuteau la 20 februarie 1734 tofti stupii si porcii de
desetina™®. Mitropolifii care nu mai erau in functie beneficiau de scutiri de desetina.
Spre exemplu, fostului mitropolit Jacov, retras la ministirea Putna i se acorda, la
1760, scutiri de desetini pentru 500 de stupi, scutire ntarita si la 1 iunie 1767°%,

Episcopiile au fost in atentia domniei, primind si scutiri de desetind de stupi.
Astfel, la 12 septembrie 1740, Episcopia Husilor primea hrisov pentru scutirea
permanenti a 500 de "matce" de desetina™®. Constantin Racoviti acorda Episcopiei de
Roman, la 2 mai 1756, un hrisov prin care i se scuteau, intre altele, 1000 de stupi de
desetina™®. La 10 mai 1758, Scarlat Callimachi acorda si el scutiri de desetina
aceleiagi episcopii, dar numai pentru 500 de stupi’®"'.

Scutiri de desetind au fost acordate si episcopului catolic de la Bacidu. De
pilda. Grigoreé al Il-lea Ghica {i acorda, la 27 august 1741, exceptare de la desetin
pentru un numar neprégizat de stupi si de maseuri*™.
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La Tnceputul perioadei fanariote se mentiona documentar concedarea citre
mindstiri, episcopii §i Mitropolie a desetinei de stupi si a gorstinei de oi si de porci din
satele si de la poslusnicii acestora. La 10 iunie 1712, Nicolae Mavrocordat acorda
hrisov de scutiri Mitropoliei pentru satul Bosanci, din finutul Suceava, §i pentru
poslusnicii pe care-i avea la Suceava. Cei in cauzi urmau si dea mitropolitului venitul
pe bunurile lor: stupi, oi §i porci, ca ajutor pentru Mitropolie, conform si cu hrisovul
de la Constantin Cantemir. Gorstinarii de fard aveau dispozifie pentru respectarea
privilegiului®® Episcopul de Husi primea, la 28 decembrie 1713, carte de asezare cu
rupta pentru 20 de poslusnici ai ménistirii. Desetina de stupi §i gorstina de oi §i
mascuri aveau si revina episcopului’®. Asemenea concediri de venituri din desetini si
gorstina de oi i de porci au primit §i manastirile®®®, Ultima mentiune documentara a
acestei practici este din 23 iunie 1718, cand Mihai Racovita stabilea ca poslusnicii
minastirii Soveja si dea gorstina si desetina egumenului®® Dupi aceasti dati nu se
mai intilneste in documente concedarea acestor venituri unor mandstiri, episcopiilor
sau Mitropoliei, ceea ce ne permite si afirmdm cd nu mai era utilizatd de domnie.

De desetind de stupi au fost scutifi si unii preoti si diaconi, in special cei de la
bisericile domnesti. Nicolae Mavrocordat innoia, la 18 ianuarie 1712, cértile de scutire
ale preotilor de la biserica domneascd din Bérlad. Cei trei preoti §i doi diaconi erau
scutifi de desetina de stupi dupi obicei, ca §i alfi preofi domnesti din alte targuri, de la
alte biserici domnesti367 Hrisovul era intdrit de Constantin Mavrocordat, la 25 mai
1733%8, si de Matei Ghica, la 15 mai 1754 Peste citiva ani, la 25 ianuarie 1759,
loan Th. Callimachi acorda un hrisov pentru doi preoti si doi diaconi de la biserica
domneascd din Barlad, prin care li se scuteau doar 50 de stupi pentru fiecare, pentru
ceilalfi urmand "si plateasca boereste"*” Si preotii de la alte biserici au fost scutiti de
desetind pentru un anumit numdr de stupi. Trei preoti §i un diacon de la biserica din
Cucor#ni obfineau la 16 decembrie 1818, de la Scarlat Callimachi si in urma
insistentelor hatmanului Manolache Manu, scutire de desetind pentru 150 stupi sau
porci de fiecare om®”'

Scutiri de desetind au fost acordate si unor membri ai clerului altor culte
existente in Moldova fanarioti. in cea de-a doua domnie moldoveneascd, Nicolae
Mavrocordat scutea de desetind de stupi cinci preoti §i un diacon care erau la cele doua
bisericesti armenesti din lasi. Preotii catolici au beneficiat de scutiri pentru un numar
determinat de stupi. Mihai Racoviti i scutea preotului catolic din Richiteni, la 2 mai
1724, un numdr de 20 de stupim. Acelasi numar de stupi ii scutea Grigore al Il-lea
Ghica, la 6 mai 1727, preotului catolic de la Galati*”® Tot Grigore al Il-lea Ghica
scutea preotilor de la biserica catolicd din lasi, la 3 octombrie 1736, 50 de stupi de
desetind™™, prevedere pe care o va intari la 3 octombrie 1747*"°* Aceleiasi biserici
catolice din Iasi fi erau scutifi de citre Alexandru Mavrocordat Delibei, la 1 decembrie
1784, un numir de 70 de stupi; ceea ce depisea cifra stabilitd urma sa fie platit “ca §i
tara""e

Scutiri de desetind erau obtinute si de unii dregétori sau fosti dregétori. Un
exemplu revelator il constituie un document din 1738, cand Grigore al Il-lea Ghica fi
intdrea vel armasului Constantin Cantacuzino cartea de la Constantin Mavrocordat din
leat 7243 (fara lund si zi), prin care i se scuteau pentru totdeauna 1000 de stupi de
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desetina’’’ Acelasi numir de stupi neim?usi erau previzufi si fostului mare armas
Mihilache Hrisoverghi, la 15 martie 1741*"®

La 17 februarie 1741, Grigore al II-lea Ghica fi scutea de biruri pe cei 28 de
“imblatori" de la Cernduti, iar la vremea desetinei pentru un numar de 50 de stupi si
mascuri aveau s3 pliteasca un leu pentru zece "bucate™”. Pintilie Custisan, cildras de
Tarigrad, din satul Lunca, tinutul Iasgi, primea la 1 iulie 1814, de la Scarlat Callimachi,
scutire pentru 30 de stupi sau porci.®

"Salgdii de Ocna si alte rufeturi a Ocnii" au fost beneficiarii unor hrisoave
care prevedeau ocrotirea lor de unele diri. In toate hrisoavele de scutire care le-au fost
acordate era mentionati i scutirea de desetini pentru 200 de stupi si mascuri®®'

in hrisovul pe care Alexandru Mavrocordat Delibei il emitea, in septembrie
1783, breslei negustorilor din lagi, se stabilea ca negustorii si pliteascd desetina
pentru 10 "bucate” un leu vechi si cate 10 bani vechi "de cruce rdsura”; starostelui
breslei i se scuteau 100 de stupi la desetina®®2. in noiembrie 1786, Alexandru
Mavrocordat Firaris scutea aceleiasi bresle 300 de stupi de desetind, pentru restul
stupilor urmand s plateasca 4 parale de stup si cite 4 parale "de cruce risura™*
Prevederile erau mentinute §i in hrisovul din septembrie 1795, de la Alexandru
Callimachi, dar numirul stupilor scutiti ajunsese la 500**.

Negustorii ieniceri de la Bender pliteau desetind, pentru stupii pe care-i aveau
in Moldova, cate un leu vechi pentru 10 stupi, dupd cum pliteau mazilii i ruptasii,
potrivit hotarérii lui Grigore al II-lea Ghica, din 3 februarie 1731

Suma platitd la desetind nu a fost mereu aceeasi. Téranii au plitit in mod
obisnuit 22 de potronici pentru 10 stupi’®®, pe cind boierii §i manastirile, precum si alti
privilegiati, au platit un leu pentru zece stupi*®”. Disproportia dintre valoarea desetinei
platite de tdrani i cea platitd de privilegiati era foarte mare, daci ludm in considerare
¢i 12 potronici erau echivalenti cu un leu, iar 20 de potronici cu un galben®®. Cu alte
cuvinte. {iranii plateau aproape dublu in comparatie cu privilegiatii.

De reguld, desetina de stupi era stransi prin arendarea ei de cétre unii boieri,
fie singuri‘““', fie asociindu-se*°. La randul lor, acestia o subarendau unor boiernasi®"
in unele cazuri boierii arendasi nu trimiteau banii la Vistierie’?, fugind cu ei, de aceea
li se confiscau satele, cum s-a intdmplat in 1717 cu Vasile Ceaurul. La fel se proceda
si in cazul in care subarendagsii nu pliteau sumele de bani pe care le datorau boierilor
arendagi*”

Cind nu era arendati, desetina se percepea sub supravegherea directd a
domnilor, de citre desetnici, adici slujitorii care strangeau desetina. Uneori desetnicii
puneau "nipisti" pe locuitori §i pe cei care nu defineau stupi §i mascuri, ludndu-le
bani. De aceea domnii au intervenit pentru a ameliora situatia, transmitand porunci
ispravnicilor pentru a interveni in favoarea locuitorilor® sau scriind desetnicilor sa nu
pund "ndpisti" pe oameni’®® De asemenea, locuitorii satelor erau indemnati s se

plinga domniei Tn caz de abuzuri*®®

Desetina de stupi a constituit o importantd surs3d de venit a Vistieriei pe tot
parcursul perioadei fanariote. Dimitrie Cantemir scria la Tnceputul secolului al XVIII-
lea @ “zeciuiala pe stupi si pe porci” aducea 25000 de imperiali®’. Date statistice cu
privire la veniturile realizate din desctina pe stupi ne ofer3 si relatarile calatorilor
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strdini din cea de-a doua jumatate a secolului al XVIII-lea, care au cunoscut realitatile
din Principate. Raguzanul Stephan Raicevich, agent consular austriac, arita ci
albindritul aducea un venit anual de 120000 de lei in Moldova, fatd de numai 70000 de
lei in Tara Romaneasci®, in vreme ce Franz loseph Sulzer nota ci albinaritul in
Moldova didea 200000 de lei®® Andreas Wolf refinea o cifrd mai redusa cand se
referea la venitul pe care il incasa domnia de pe albine, doar 60000 de lei**

Datoritad importantei ei pentru Vistieriei, de la plata desetinei nu era exceptata
nici o categorie sociald, desi impunerea se ficea diferit pentru privilegiati fati de
neprivilegiati. Perioadele de favorizare la plata desetinei de stupi §i scutiri pentru
unele categorii sociale au alternat cu cele de impunere a tuturor locuitorilor {arii, Tn
unele cazuri desetina fiind perceputd indoit, ceea ce a dat nastere unor mari
nemul{umiri.

7.2. Mierea

Nu stim cdnd s-a introdus in Moldova o dare pentru cantitatea de miere
recoltatd sau pentru procurarea ei. A existat aceasti tendintd incé din prima jumitate a
secolului al XV-lea. Darea in miere sau pentru miere este atestati si in secolele XVI-
XV”-%(H

Ea apare si in documentele din prima jumitate a secolului al XVIII-lea,
referindu-se toate la scutirile acordate unor manastiri*®? sau oamenilor acestora®® Nu
se poate stabili cuantumul acestei déri si nici cine erau cei care o incasau.

7.3. Untul

Introducerea unei déri in unt a fost o inovatie fiscald a secolului al XVII-
lea*™ In prima parte a celui de-al XVIII-lea veac, darea untului apare in documente
impreund cu darea de miere si se referd, ca si in cazul celei din urmai, la scutirile
acordate unor manistiri*®®> sau oamenilor acestora*®

Spre sfarsitul perioadei fanariote, intr-un hrisov din 20 martie 1803, dat de
Alexandru Moruzi pentru privilegiile mazililor, erau mentionati "banii untului”.
Mazilii erau scutiti de aceast dare, care se ridicase la un leu de cruce*"’

7.4. Seul .

Obligatia darii in seu este amintitd pentru prima oard la 11 mai 166
Scriind despre dregitorii moldoveni, Dimitrie Cantemir arata: "Cimdrasul de lumini
sau supraveghetorul lumanirilor ia pe seama lui, de indati ce s-a strans, dajdia pe
ceard §i seu, care se numeste bezmin, si dintr-insa se ingrijeste sd facd luminéri §i
opaite, pentru trebuintele curtii"*® in acelasi timp, domnii Moldovei trimiteau
turcilor, la sirbdtoarea Bairamului, 12000 de imperiali pentru seul corabiilor
otomane"

Darea seului este rar mentionatd in documentele din primele decenii ale
seco'ului al XVIII-lea. La 4 martie 1716, Mihai Racovitd intirea mindstirii Socola
dreptul de a avea 12 poslugnici pentru pazi, scutindu-i, intre altele, de seu*''. Doi
mesercii (mécelari, D.D.) din Suceava, care erau ai mitropolitului. erau scutiti de seu
la 1 decembrie 1738*'2

in unele cazuri domnia instituia un adevirat monopol asupra comercializarii
seului. Astfel, la 20 octombrie 1741, lui Pascale, marele ispravnic al curtii, i se didea
un act pentru a opri seul de la toate miceliriile din Iasi, "s& nu vanza la altii, far cat

0408
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numai la domnie sd se dea tot seul, cu preful lui pe bani gata, pentru treaba
luméandrilor" curtii domnesti*'"?

7.5. Piei

Existenta unei obligatii fiscale numita "piei" este atestati la 11 mai 1660, fiind
mentionati frecvent dupi aceasti dati*®. Situatia va fi cu totul alta in secolul al
XVIll-lea. La 4 martie 1716, Mihai Racovitd intirea manistirii Socola dreptul de a
avea 12 poslusnici, care sd locuiasci langi manistire §i s3 facd de pazd; in schimb,
poslugnicii erau scutiti de unt, seu, piei etc.*’> Dupa aceasti dati darea "pieilor" nu
mai este mentionatd documentar.

7.6. Folaritul

A fost o dare la care erau impuse stinele din partile montane ale Moldovei.
Dimitrie Cantemir mentiona cd marele clucer avea drept venit "dijmele de la stanele
de oi pe care taranii le tin prin muntii Moldovei"*'®. Folaritul va continua s rimana un
venit al marelui clucer si in cea de-a doua jumaitate a secolului al XVIII-lea. Astfel, la
23 noiembrie 1754, Matei Ghica emitea un hrisov de agezare a veniturilor boierilor, in
care se stabilea cd marele clucer avea si ia "banii foliritului dupa obiceiul vechiu cate
doi galbeni de stdnd, iard nu doi bani de ménzare, nici mai mult de un ban mécar,
pazindu-si si hrisoavele domnesti"*'” In Condica din 1775, de la Grigore al Ill-lea
Ghica, se hotdra ca marele clucer sé incaseze 4 lei de la fiecare stdnd ce exista din
munte pana in Siret, cu precizarea pazirii hrisoavelor vechi*'®

Din alte informatii documentare reiese ci la folarit nu se pliteau doar doi
galbeni de stand, ci se mai dideau si unele produse animale. Spre exemplu, la 17 iunie
1763, Grigore Callimachi ntirea sitenilor din Faraoani, tinutul Baciu, ca pentru
stinele ce le aveau in hotarul satului lor si nu dea foldrit, iar daci aveau stane in munti
"vor da si ei foldrit ca si ceilalti cate 2 ughi de stan3 si 2 pelcele si 2 cagcavali”, ins nu
mai mult*'"®. Locuitorii din Campulungul Sucevei aveau obiceiul lor la plata folaritului.
La 2 ianuarie 1762, Grigore Callimachi le confirma obiceiul, stabilind ca pentru o
stind de 500 de oi si se ia folarit cate sase vedre de branzi; la fel se lua §i dacid erau
mai putin de SO0 de oi la stana, dar nimic in plus. in anul urmator, fns3, mai exact la
26 iunie 1763, locuitorii din Campulung Moldovenesc erau scutiti de folarit pentru
oile lor. De asemenea si preotii lor, care nu plitisera aceasta dare nici anterior*?'

Domnitorii Moldovei au acordat scutiri de folarit ménastirilor, poslusnicilor si
satelor acestora. Dupd cum am amintit mai sus, §i preotilor li se dideau scutiri de
folarit. La 10 iulie 1742 erau scutiti doi preoti, un diacon si un tarcovnic de la biserica
domneasca din Piatra Neamt*?2. Locuitorii din Baltatesti, tinutul Neamt, care ficeau
parte din straja Hangului, precum i la alte poteci prin munti, la marginea hotarului cu
Ardealul. obtineau la 9 mai 1729 o carte de intarire de la Grigore al II-lea Ghica, prin
care erau scutiti si de folarit*?. Mazilii nu pliteau darea, dar erau cazuri in care folarii,
cei care strangeau folaritul, impuneau abuziv pe unii mazili la plata acestui impozit. in
usemenea situatii domnii interveneau, emifand acte de ocrotire a mazililor, cum

proceda Grigore Callimachi la 30 iulie 1761, pentru Alexandru Vasilco, mazil de la
Suceava®™,
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7.7. Vadriritul

Darea luatd pe produsul viilor a fost cunoscutd in Tara Moldovei pana la
sfarsitul secolului al XVII-lea sub denumirea de desetind de vin, fiind mentionata
frecvent in documentele interne Tnaintea celei de albine sau stupi §i aducand Vistieriei
un venit foarte important*?. imprejuririle in care Vistieria Moldovei a renuntat si mai
utilizeze Tn nomenclatura dirilor termenul de desetind pentru impunerea produsului
viilor, continudnd s3-1 foloseascd numai pentru darea pe stupi, nu pot fi altele decét
masurile de reforma fiscala luate de Antioh Cantemir in cea de-a doua domnie*?.
Fiind indemnat de vistiernicul Ilie Cantacuzino, Antioh Cantemir a instituit "obiceiu in
fara, care n-au mai fostu, cite 2 bani de vadra de vin. Insa da numai taranii, dar boiarii
si mazilei de la aga n sus nu da"*?’

La scurt timp dup# inscdunarea la Iasi a lui Mihai Racovitd (1707-1709),
vadraritul a fost ridicat de la 2 la 4 bani de vadra, insa tot numai pentru {arani*®,
Vidriritul a fost redus de Nicolae Mavrocordat, in toamna anului 1714, la 2 bani de
vadra si a redactat, in acest sens, un act solemn, cuprinzéand i un blestem, iscilit si de
patriarhul Hrisant al Ierusalimului, aflat in trecere prin Moldova*”’. Domnul s-a tinut de
cuvant si, cu toate cd in toamna anului 1715 s-au platit numai cate 2 bani de vadrs,
totusi s-a Tncasat aceeasi sumi de bani ca si in anul precedent, cdnd darea era de 4
bani** Probabil aceasta s-a datorat unei bune productii viticole in anul 1715.
Incepand cu cea de-a treia domnie a lui Mihai Racovita vadraritul va fi incasat iarai
cite 4 bani de vadra®', situatie care se va mentine pana in a doua jumatate a secolului
al XVIIl-lea.

In agezamantul fiscal al lui Constantin Mavrocordat din octombrie 1741 este
amintitd darea vadréaritului, care se ridica la 4 bani, numai pentru moldoveni; striinii
ce aveau vii 1n fard urmau si dea céte 6 bani de vadra, iar de la vinurile aflate in tranzit
prin Moldova se luau céte 2 bani de vadra**2. Dupa unele urciri si coborari din timpul
primei domnii a lui Constantin Racovita (1749-1753)433, vadraritul va fi micsorat de
citre Matei Ghica (1753-1756), masura care a ugurat situatia fiscala a locuitorilor***,
Védraritul se va stabiliza prin hrisovul lui Grigore Callimachi, din 15 octombrie 1763,
la 8 bani vechi de vadra*®®, taxa care atunci insemna dublul celei din Tara
Romaneasca*® La 3 septembrie 1795, Alexandru Callimachi didea un hrisov in care
comunica hotirarea sfatului obstesc ca in afara vadraritului obisnuit, care se ridica la 8
bani vechi, si in afara unui ban nou de vadrj, si se incaseze incé doi bani noi de vadra.
Adaosul era impus pentru achitarea unor case cumpirate pentru curtea domneasci®’
Regretand c3 a pus peste tard vadraritul crescut, Alexandru Callimachi va inldtura ceea
ce adaugase®

La plata vadréritului, ca si in cazul altor diri, se inregistrau inegalititi. Ion
Neculce nota ci, in anul 1705, la vidrérit erau impusi numai taranii, nu insi §i boierii
si mazilii de la aga fn sus**’, masura care va fi respectati si in timpul celei de-a doua
domnii a lui Mihai Racovitz*®. Mazilii de la functia de aga in jos si manastirile
plateau vadrarit, fiind exceptati doar in cazul in care avea scutiri speciale. In cea de-a
doua domnie Tn Moldova, Constantin Mavrocordat a promis ci daci va incasa o sumi
buna. pentru a face fatd poruncilor Portii, va ridica boierilor mazili si manastirilor
desetina si vadraritul*'
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Scutirile de vadririt se acordau nominal de citre domni si au fost obfinute de
unii dregitori sau fosti dregatori**?, unii mazili*’, de Mitropolie** si unii fosti
mitropoli{i**’, unele manastiri**®, unele biserici*’ si preofi ortodocsi**®, unele
biserici*" si preoti catolici**®, unii slujitori**', unele scoli si profesorii lor***, precum si
breasla negustorilor pamanteni din Iagi*>*. Scutirile erau acordate in general pentru un
numar stabilit de vedre de vin. Documentele consemneazd nominal aceste scutiri,
numarul vedrelor de vin scutite variind de la 10*** pana la 2000**® Desi mai rar,
documentele inregistreazi si scutiri acordate de unii domni pentru Tntreaga cantitate de
vin produsi pe unele suprafete plantate cu vie*®,

Vadraritul era strans de citre vadrari, mentiunile despre ei fiind destul de rare.
Uneori, vadraritul era adunat "in credinta"**’, alteori prin arendare®®. Adunarea
vadréritului a dus la sdivargirea multor abuzuri din partea slujbasilor. Vadrarii sunt
ardtati Tn jalbele locuitorilor ca unii care Tncilcau regulile stabilite din timpuri mai
vechi pe bazd de obicei, precum si instructiunile primite de la domnie in momentul in
care isi luau slujba in primire. Deoarece ispravnicii facuserd un obicei mai nou de a
pune cu sila sd se vindi vinurile lor prin sate, in proclamatia pe care o didea
locuitorilor Moldovei pe tinuturi, Matei Ghica ii asigura cé acest lucru nu avea si se
mai intimple fn viitor*”® Insa ceea ce apasa mai greu asupra producitorilor de vin la
luarea vadraritului era ndpasta, legalizatd in mod arbitrar de védrari, de a lua de la
fiecare zece vedre doui in plus*® Datoriti numeroaselor plingeri din partea
populatiei, Constantin Racovitd, prin hrisovul din 20 august 1756, hotira nldturarea
napastelor la vadririt. Toate vasele de vin trebuiau si se misoare cu cotul de fier,
avind la capete bouri domnegti. Acest cot era o imitatie a celui muntenesc, care "nu
arunca napaste" fInsa utilizarea ei a continuat §i dupd mazilirea lui Constantin
Racovitd, dupd cum reiese din hrisovul din 15 octombrie 1763, de la Grigore
Callimachi. Se mentioneazi in document ci vidrarii luau abuziv la fiecare zece vedre
doua 7n plus. In afara de aceasta, ei masurau vinul producitorilor cu vadra cea mic3,
starosteascd, nu domneascd, cum ar fi trebuit. Grigore Callimachi inlitura nipasta,
stabilind valoarea vadraritului la opt bani vechi de vadri, iar vasele aveau si fie
masurate toate cu cotul de fier. S-au dat dispozitii pentru realizarea unui cot de fier,
legat cu lant de peretele Vistieriei domnesti, pentru a fi acolo in caz de plangere a
cuiva®®

Venitul care se strangea din vidrérit era in raport direct cu volumul recoltei
anuale de vin; cénd recolta era proastd incasirile scideau §i domnia gisea cu greu
cumpdratori la licitatia impunerii produsului pe vin*®® Astfel, iarna anului 1739-1740
a Tnceput devreme, incd din octombrie, ceea ce nu a permis oamenilor si-si ingroape
viile, care au degerat. Ca urmare, "a fost si lipsd de vin, incat la vidrarit nu s-a stréns
nici a douazecea parte din ce s-a luat in alti ani"*®,

Cifra vadraritului anual este pastratd in cateva sdmi de Vistierie din cea de-a
doua jumitate a secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al XIX-lea. in sama
Vistieriei pe anul 1763, vadréritul este mentionat cu suma de 106 250 de lei, la care se
mai adaugau 2 250 de lei "vama cazacliilor" si care se luaseri la cimara domneasci*®
in anul 1786 vadraritul este trecut cu 101 161 de lei si 76*® de bani, dar in anul 1792
se va ajunge la 119 749 de lei si 77 de bani*®’ Peste 14 ani, in 1806, suma era foarte
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apropiata, de 119 266 de lei si 80 de bani*® S-a apreciat ci veniturile care se
strangeau in Moldova din védririt erau de doui-trei ori mai mari fati de cele care se
adunau in Tara Romaneasca din vinarici*®®

Inlocuind desetina de vin, vadraritul a fost una dintre darile mentionate pe tot
parcursul epocii fanariote, aceasta datorandu-se §i faptului cd era un impozit sigur.
Darea vadrdritului a fost uniformizat pentru toatd Tara Moldovei, numai taxa variind
indecursul timpului de la 2 bani de vadri la 4 si apoi la 8 bani pani la sfarsitul epocii
fanariote. Ca si in cazul altor diri, la vadrarit s-au acordat scutiri unor privilegiati.
Sumele incasate din védririt constituiau un capitol important in cadrul veniturilor
Vistieriei.

7.8. Ilisul

Considerat ca "unul din impozitele cele mai vechi §i insemnate ale
Moldovel‘”o", ilisul "trebuie si fi fost dijma din grane, sd fi corespuns cabldritului
muntean"’" in privinta etimologiei, s-au emis doui ipoteze: una a lui Constantin C.
Giurescu, care opina ci ilig vine din tatarescul iiliis, cu sensul de "parte, cota parte"*’%
cea de-a doua pdrere, a lui David Prodan, care sustinea originea cuvantului in
ungurescul eles*””

Cuantumul ilisului nu reiese din documente, fiind, dup3 toate probabilitéile,
de unul din zece*™

Ilisul mai este mentionat destul de des in documentele din primii ani de dupa
instalarea regimului fanariot. Toate actele in care este amintit fac referire la scutirile
acordate unor manastiri*’”® sau poslusnicilor episcopiei Hugilor*® si ai unor
manastiri*”” Un caz singular este cartea de scutire pe care o emitea Nicolae
Mavrocordat, la 1 septembrie 1715, manastirii Hangu, finchinatd patriarhiei
Alexandriei, prin care satele manastirii, "Baltitestii, Manjastii i Cricioanii si
Poslusnicii Hangului" din tinutul Neamt, si Biiceni din tinutul Roman, erau scutite §i
de ilig*™®

Timp de aproape doud decenii ilisul nu mai este mentionat in documente. La 5
februarie 1736, Grigore al IlI-lea Ghica acorda cérti de scutire joimirilor rosii de la
steagul cel mare agesc si celor doua steaguri de vanitori si puscasi. Intre altele, ei erau
scutifi si "de ilisuri"*” Aceasta este ultima mentiune documentara a ilisului. Este
foarte posibil ca ilisul sd fi fost desfiintat in cel de-al doilea deceniu al secolului al
XVIII-lea, mentiunea "ilisurilor" fintre scutirile joimirilor rosii, vandtorilor si
puscagsilor nefiind, probabil, decdt o masurd de prevedere luatd de Grigore al II-lea
Ghica, n eventualitatea reintroducerii darii in discutie.

7.9. Chile si Zaherea

Rézboaiele purtate de turci la granitele Moldovei la sfarsitul secolului al
XVil-lea au dus la o inriutdfire continud §i acceleratd a situatiei fiscale a tarii.
Tncepﬁnd cu ultima domnie a lui Grigore Duca (1678-1684) s-a introdus o noui
obligatie fiscald in naturd, pentru tarani, denumiti chile sau chilele Camenifei, care a
fost mai greu de suportat decat darile, mai ales n anii cu recolte slabe sau cénd tara
era pridati si regiuni Tntregi incendiate de turci, titari sau polom . Potrivit afirmatiei
lui C. C. Giurescu, numele dirii vine de la child, unitate de méisurd mare, pentru
cereale, iar cuvantul ar fi de origine araba, ajungand la noi prin turci**'
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Despre situatia economici si politici a anului 1736, Ion Neculce scria ci le era
“"pre cu greu oamenilor, cd de iarn3 vitele muriserd, §i de pane pen multe locuri duce
lipsa. cd nu rodis3 de anul trecut"; in vara acelui an, "viind vizirul la Cartal, la Duniri,
iesit-au ialovita pi tard (...), si 2 pile de pani. Asijderea si alte pile, di ughiu pila, ce li-
au dus la Hotin. Asijderea si alt rand di pile di ordzu grele, cite 2 pile la un ughiu"*®,
Pseudo-Enache Kogilniceanu confirma afirmatiile lui Neculce, notdnd cé turcii
solicitau 1n dese randuri provizii pentru serhaturi (cetdtile turcesti din apropierea
granitelor Moldovei)*®® Toate aceste cereri se datorau declansarii rizboiului ruso-
austro-turc (1735-1739). Din cauza necesitédtilor armatelor otomane, se lua "ordzu a
cul gasiia, fard bani. Si taberi de card duce la Siret, de micina, ci pe aproapi nu era
mori"***; drept urmare, nevoile in tari erau "pre multe, di chili, de ialovite, de cari si
de alte nevoi nespusi"*®® Locuitorii Moldovei au fost nevoiti si furnizeze o mare
cantitate de provizii pentru armata marelui vizir, care pornea impotriva rusilor care
cuceriserd Azovul*®,

La inceputul celei de-a doua domnii in Moldova, Constantin Mavrocordat a
trebuit si cumpere cateva mii de chile si si le expedieze la Istanbul*®’, pentru transport
fiind necesare 150 de care*®®

in privinta scutirilor de chile, domnii le-au acordat unor manistiri*®, unor
preoti, diaconi §i tarcovnici®®, unor meseriasi si negustori*”' sau unor stréini siraci*”.
De chile au fost scutifi §i aprozii de dlvan493 insa cele mai multe scutiri au fost
acordate unor poslusgnici ai Mltropohel $1 ai unor fosti mitropoliti*®®, ai unor
episcopii*®®, dar mai ales ai unor mianastiri*’. Manastirile Sfantului Mormant aveau si
obtina de la Grigore al II-lea Ghica, la 3 au§ust 1728, un act prin care locuitorii din
satele lor erau scutifi, intre altele, de chile*”®. Si Constantin Mavrocordat 2 acordat
acelorasi mandstiri, la 20 aprilie 1743, scutire de chile, desi, subliniazd domnul, "unele
angirii ca aceste le-am ridicat toate de pe toati tara". Totul trebuia si se ia cu plata*®

Va urma o perioadd destul de lungd dupd data mentionatd mai sus pana ce
chilele vor fi iardsi amintite in documentele interne. in 1760 (document fari luna si
zi). loan Th. Callimachi emitea un hrisov pentru Iacov, fost mitropolit al Moldovei,
retras la manistirea Putna, pentru a avea 6 scutelnici, cu casele in tinutul Suceava, care
s fie scutiti si de chile’®. Hrisovul avea sa fie intarit de Grigore Callimachi la 1 iunie
1767°", data dupa care in documente nu se mai mentioneazi o dare sub numele de
chile.

Obligatia locuitorilor de a furniza cereale nu a disparut insd dupa anul 1767.
Dupa cum se poate observa din cele prezentate mai sus, in perioada anterioard unii
cronicari folosesc pentru furniturile de cereale termenul de chile’®, altii pe cel de
zaherea™ Dupi anul 1767 nu mai intilnim in izvoarele narative sau documentare
cunoscute nici o mentiune despre chile, dar este amintiti zahereaua. in toamna anului
1768. Poarta a declarat rizboi Rusiei. Ca urmare, au fost trimise firmane domnului
Moldovei pentru a trimite zaherea la Hotin, Tighina si in alte parti; de asemenea,

cherestea pentru construirea unui pod la Isaccea, "si altele nespusd, cari nu pot a si
scrii"™™® Pentru a avea un om dc incredere la lusi, in iunie 1768, Poarta I-a fnlocuit pe
Grigore Callimachi cu Constantin Mavrocordat. Cum a sosit la Iasi. cel din urméa
"apuciind pe boieri cu mari gilceava. cerdnd de la ei zahere, ceriind toate satele
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boierilor de i le-au dat, Tncilecénd cu slujitorii, cu zapcii de au mersu singur pe la
acele sate, apucand cu mari térii pe boieri §i pe siteni de arita gropile cele cu grane i
cu ordzu, de incirca cari cu fel de fel de zahere si trimete la urdii (armata turci, D.D.)
si la sérhaturi”. Zelul batranului domn era pe placul turcilor, care-1 apreciau tocmai
pentru aceasta® Documentele interne in care este mentionati darea numita zaherea
fac referire la scutirile acordate unor negustori. Astfel, in septembrie 1783, Alexandru
Mavrocordat Delibei acorda un hrisov negustorilor din lasi, prin care erau scutiti, intre
altele, si de zaherea®® Hrisovul avea si fie intirit de Alexandru Mavcrocordat Firaris
in noiembrie 1786°” si de Alexandru Callimachi la 1 septembrie 1795°® Scutire de
zaherea oferea Constantin Ipsilanti, la 24 septembrie 1799, negustorilor armeni din
lasi>”, hrisov intarit de Scarlat Callimachi la 10 mai 1814°' in urma plangerii a 31 de
negustori striini din Galati, Mihail Sutu le acorda un hrisov, la 20 iulie 1820, prin care
dispunea si nu fie impusi la zaherea®"'.

Pe parcursul intregii perioade fanariote locuitorii Moldovei au fost obligati s&
furnizeze mari cantititi de cereale pentru turci, furnituri cunoscute sub denumirea de
chile si/sau zaherea, care s-au transformat in déri.

7.10. Usurul

Dupi defectiunea ("hainirea") lui Dimitrie Cantemirin 1711, titarii din Bugeac au
ocupat o bucati din teritoriul Moldovei, "incepand de la hotarul lui Halil pasa pani la
Nistru, in lungis cale de 32 de ceasuri si de-a curmezis in lat, cali de 2 ceasuri". Fard
influentd la Poartd in acel moment, boierii moldoveni nu s-au putut opune. Nicolae
Mavrocordat avea s incerce, in cea de-a doua domnie, s reia locul pentru Moldova, dar
fari succes®'. Dupi victoria asupra austriecilor in 1717, Mihai Racovitd a reusit, cu
ajutorul pasei de la Hotin, si recistige acea zona a Moldovei. in schimbul utilizarii
teritoriului, titarii s-au obligat s& pliteascd domnului zeciuiald din produsele solului si céte
un ort de casi in fiecare an, iar pentru stogul de fan cate un ort, precum §i alam pentru oile
lor. Domnul a acceptat, obli§a;iile tatarilor fiind trecute intr-un zapis, pe care si-au pus
pecetile si marzacii tatarilor’"”. Aici este originea ugurului.

Dupi linigtirea riscoalei titarilor bucegeni din 1728-1729, Grigore al Il-lea
Ghica a obtinut, la 6 septembrie 1729, un act prin care titarii care locuiau pe teritoriul
Moldovei, cunoscut sub denumirea cele "32 de ceasuri”, se obligau si achite usurul
obignuit, precum si chiria sau "locul piméntului"®* Usurul a fost strans in anii
urmdtori §i inca in mare cantitate. in anii 1731-1732 in partea nordica a Moldovei, "de
la lasi Tn sus", recolta de cereale a fost ca §i inexistentd, ceea ce a dus la aparitia
foametei, mierta de milai ajungand la 4 lei. Insd domnul avea cantititi mari de malai
la Félciu si Chisindu, stréns din usur, pe care l-a vandut locuitorilor din nordul tarii la
pretul de 6 potronici mierta’® O situatie asemanatoare a fost nevoit si o rezolve
Grigore al II-lea Ghica si in cea de-a doua domnie moldoveneascd. Datoritd iernii
deosebit de aspre din 1739-1740 recoltele au fost periclitate §i exista pericolul
depopulirii Moldovei, prin plecarea locuitorilor in tarile vecine. Pentru a contracara o
asemenea situatie, catastrofald pentru veniturile domniei, domnul a scizut o suma din
banii sfertului pe luna mai, dupé care a strans usurul tatarilor, pe care l-a distribuit
integral celor in nevoie®'®.
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Daci 1n unele cazuri domnii au acordat scutire de usur unor tétari sau turci®’,
in alte cazuri titarii se impotriveau sa achite usurul, sub diferite motive®'®

Usurul era adunat uneori "in credin{d" (in regie proprie), alteori prin
arendare®”® Ca si in cazul altor dari, strAngerea usurului a dat nastere unor abuzuri din
partea slujbasilor care-1 colectau, numiti in documente usurgii. Uneori acestia luau
usurul si de pe mosiile care doar se invecinau cu cele "32 de ceasuri" si de unde, in
mod normal, nu ar fi trebuit sd ia, ceea ce determina interventia domniei in favoarea
celor lezati®®® La 25 septembrie 1754, Matei Ghica emitea un hrisov in care arita ca
marii boieri reclamaserd abuzurile usurgiilor, care le dijmuiau mosiile de peste Prut,
de langa sau din cele "32 de ceasuri”". Domnul stabilea ca din acel moment usurgii s
nu mai dijmuiascd mosiile acelor boieri, ci acestia singuri s#-gi trimitd oamenii pentru
strAngerea dijmei de pe mogsiile lor, dupd obicei. La arendarea usurului, mosiile
boierilor nici nu mai trebuiau mentionate®”' Tnsi abuzurile usurgiilor au continuat,
fiind nevoie de noi interventii ale domnilor pentru a-i aduce la ordine®? In
Rdspunsurile ce s-au dat la ponturile gheneralului Elem se preciza cé usurul era dijma

reprezentdnd zece la sutd din total perceputi de pe toate cerealele din tari,

exceptand mosiile boieresti si manastiresti, de pe care luau dijma proprietarii’>

in anul 1763, din usur s-au strans 6000 de lei***, pentru ca fn anul 1775 si se
stringa 8600 de lei®® Se observi ci sumele rezultate de pe urma usurului nu erau prea
mari, daci tinem cont de sumele stranse din alte diri, ca desetina de stupi, vadraritul etc.

Les impots dans la Moldavie de 1'époque phanariote (II)
(Résumé)

Durant l1époque phanariote, tout comme 2 I'époque antérieure, de nombreux
impOts ont grevé sur les produits agricoles. On y comptait la dime des ruches, le miel,
le beurre, la suif, les peaux, le "folarit", I'impdt sur les gros bétail, 1'impdt sur les
graines ("ilisul", "chilele", "zahereaua" si "usurul").

La dime des ruches (desetina de stupi) étaient une des sources de revenu des
plus importants de la Trésorerie, supportée par tous ceux qui n'avaient pas l'immunité
d'imp6ts. L'impositions de la dime était différenciée, de maniére que les boiards et les
autres privilégiés payaient moins que les paysans, d'ou I'existence de la dime "boiarde"
ou "seigneuriale” et de la dime "paysanne” Le miel (mierea) était un impdt pour la
quantité de miel récolté ou pour son acquisition.

L'introduction d'un imp6t en beurre (untul) a été une innovation fiscale du
XVIII siécle. Le suif (seul) a été un impdt hérité de la liste fiscale du siécle précédent,
lié aux obligations envers la Resserre princiére. L'imp6t nommé peaux (piei) a été
tréquemment mentionne durant la seconde moitie du XVIII® siécle, mais il disparait
des documents au début méme de 1'époque phanariote.

L'imp6t auquel étaient imposées les bergeries des régions montagneuses de la

Moldavie portait le nom de moutonnage - (foldrit), leurs rapports, leurs rentes

revenaient au grand officiers chargé du service des vivres a la cour du prince régnant.
Jusqu'a la fin du XVIII® siécle, I'impdt réclamé sur le produit des vignobles
portait la denomination de dime de vin (desetina de vin), nom qu'on allait connaitre,
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dans la suite, sous le nom de forage (vadririt) ou impdt sdr le vin. Un impét sur,
ayant en vue la riche production de vin de la Moldavie, le forage a été mentionné
pendant toute la période phanariote.

Le ilis était un impot sur les céréales, I'un des plus anciens de Moldavie. Mais
il va disparaitre des documents vers la moitié du XVIII® siécle, étant probablement
supprimé. Les guerres mennés par les Turcs auy frontiéres de la Moldavie, vers la fin
du XVIII® siécle ont aggravé continuellement la situation fiscale du pays. Dans ce
contexte, on va introduire de nouvelles obligations fiscale, connues sous le nom de
chile, dénomination qui sera hors d'usage, ultérieurement et la zaherea qui allait se
maintenir jusqu'a la fin de la période phanariote. Ceux-ci ont été des impdts institués
pour la satisfaction des grandes sollicitations de céréales qui venaient de la part de la
Suublime Porte. Le usur a été un impdt que les Tatars de Bugeac, qui utilisaient une
partie du territoire de 1a Moldavie, "les 32 heures", payaient au Prince de Iassy comme
dime des graines.
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