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MISCARILE SOCIALE iN PREAJMA $I IN TIMPUL ANULUI
REVOLUTIONAR 1848 iN MOLDOVA

Vasile Calestru

Dupi tratatul de la Adrianopol (1829), in conditiile desfiintirii monopolului
economic otoman, proprietarii funciari sunt interesafi tot mai mult in procesul de
schimbare a preturilor pimantului. Ei manifestd, totodat3, tendinta de a desfiinta
boierescul, pe cii favorabile lor.

Noua clas3, burghezia , 1si manifestd deschis veleitétile de a iesi din starea de
inferioritate si de a prelua sau micar de a participa cu drepturi egale la viata politica.

Munca de clacd a fost pusd in slujba proprietarilor. Alte aspecte social-
economice sunt: fiscalitatea excesivd, ca urmare a conditiilor interne, abuzurile
aparatului de stat, addugate la cele ale proprietarilor si arendasilor.

Mentionim si calamititile naturale din Moldova in anii 1846-1849: seceta,
invazia lacustelor, epizotiile, epidemia de holerd, conditiile social-economice precare a
tarii. in tinutul Filciului, in 1847, ca urmare a invaziei licustelor, a fost distrusa
recolta pe o suprafati de 100.000 filci. Proprietarii sunt ingrijorati §i solicitd
interventia autoritatilor. La 18 iunie 1847, spatarul Theodor Vasiliu se adreseazi
Ministerului de Interne printr-o jalbd in legiturd cu acest eveniment. Raportul nr.
5533 din 26 iunie 1847, trimis Isprivniciei tinutului Filciu, Ministerului de Interne,
arata cd reclamatia lui Th. Vasiliu este neintemeiaté: “ca nu s-a dat Tnlesnirea cuvenita
in stérpirea lacustelor de pe mogsia Husi” De asemenea, lipsa de nutret, frigul si bolile
(epizootia) au provocat moartea a numeroase vite.

Formele de manifestare a luptei tdranilor au fost: plangerile adresate
autoritatilor administrative, care erau cele mai simple forme, strimutérile masive in
interiorul térii, fuga peste hotare, nesupunerea la indeplinirea obligatiilor feudale si
razvritirea directd si violenta.

Amploarea procesului de strdmutare a tdranilor in epoca Regulamentelor
Organice reflectd conditiile grele impuse taranilor prin dispozitiile noii legiuiri.

in anii 1846-1849 s-au strimutat locuitorii din tinuturile Suceava, Filciu §i
Roman.

Ispravnicul tinutului Filciu mentioneazd localititile Odaia-Bogdana, Lunca
Bunului, Stanilesti. Locuitorii pirisesc unele orase in ciutarea hranei. Astfel, in iulie
1847. 100 de locuitori ai orasului Husi au plecat in tinutul Covurlui, apoi Roman,
Botosani, Baciu si Tg. Neam{. Tot in acest oras incep s& pribegeascd birnicii §i
insurdteii din Corni (42 de oameni), cu scopul de a scipa de boieresc si celelalte
indatoriri.

S-acreat astfel in tard o stare de tensiune, care ameninta si se transforme intr-
0 misgcare cu caracter general.

De obicei, tiranii revendicau: reducerea obligatiilor de munca, chiar
desfiintarea boierescului §i obtinerea de pamant suficient.
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Printre mijloacele de constrangere, in perioada Regulamentelor Organice,
amintim izgonirile cu consecinte grave asupra gospoddriilor tdrdnesti, bétaia,
condamndrile la ocna.

De asemenea, sitenii, in 1846, bat pe oamenii proprietarilor sau molesteazi si
ameninta pe arendasi.

La 31 august 1838, stolnicul D. Juvara trimite o jalbd Isprdvniciei Filciu,
aritind cd locuitorii din Rosieisti refuzd a-si indeplini obligatiile de boieresc:
“Locuitorii satului Rogiesti nu se supun a-mi lucra zilele boierescului dupi asezimant,
din care pricind...au fugit impréstiindu-se prin toate locurile, lisdndu-mi p#pusoii pe
cimp neculesi de-i mananca vacile lor”! Isprivnicia va interveni pentru ca locuitorii
satului sé lucreze “zilele boierescului dupi agezinmant”.

intr-o cerere din 24 noiembrie 1847, arendasil aratdi ca locuitorii satului
Botesti din tinutul Filciu, “ludnd o obraznicd indrizneald si slobozenie, calc3 peste
legiuitele lor datorii...§i nu se supun cétré nici una din acele”

Pe langd toate acestea, locuitorii refuzd si are pimantul arendasilui: “lasand
locurile de araturd s-au apucat de arat pe a mele §i ?e a ale mele §i pe unde le tuna in
cap fard si aib3 vreo voi sau si mi intrebe pe mine”

in anul urmitor(1848), starea de nemultumire a populatiei sporeste. La 22
martie 1848, Isprivnicia Filciu ordona privighetarului ocolului Prut (vezi Porunca nr.
4068) sa cerceteze cele cuprinse in legiturd cu reclamatia locuitorilor din Bumbita
pentru imas.

La 28 aprilie, locuitorii din acelasi sat trimit o jalbd Ispravniciei Filciu,
aritand obijduirile ce patimesc din partea posesorilor mosiei, Toderascu Burghele.

Isprévnicia cere privighetorului ocolului s& cerceteze cele cuprinse in jalba
locuitorilor (inclusiv bataia locuitorilor, femeile si copiii fiind inspaimantati)’

O situatie aseminitoare este relatatd de vornicul Ilie Kogilniceanu. in jalba
din 2 iulie 1848, redactati la Rapile , (comuna Arsura) §i adresaté Isprévniciei Filciu,
el 15i manifestd dezaprobarea fat de locuitorii care au Tmprumutat bani §i s-au sustras
de la lucru: “ei umbla dosindu-se de-ai putea lua in lucru”, incét * painea se scutura pe
pamant si iarba se usuca...ramanand necosita™.

Postelnicul Iancu Costachi se adreseazad Isprdvniciei Filciu, printr-o jalba,
trimisd din Mildesti la 4 iulie 1848, aritand nesupunerea locuitorilor la indatoririle
boierescului: “I-au chemat astizi Tnaintea mea...intru toati obréznicia au venit, Tncat
las ci au rdmas neinduplecati, dar, totodats, ca niste bontugcici s-au atins chiar §i de
cinstea me, cu feluri de cuvinte indestul de atacarisitoare si cu sumetii”® Postelnicul
insistd, rugdnd ca Ispravnicia si intervind pentru ca locuitorii sd se supund §i si-si
indeplineasci indatoriile potrivit Asezdmantului (numarul zilelor boierescului -n.n.).

La 27 noiembrie, ciminarul G. Sdulescu adreseazi o jalba Ispravniciei Filciu,
impotriva unor locuitori rizesi din Sparcaceni, care sunt stipéniti mereu “de un duh de
revoltd si de nesupunere §i de anarhie, se imfatoseazd astizi... intre locuitori §i mai
vartos intre razesi”

Locuitorii considerd “cd ar fi sosit timpul cand sd se ridice in contra
proprietarilor, si fmparta mosiile sau cel putin sa se incalce proprietatile lor”®.
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Tot mai mult se recurge la o formd de constringere inumand: izgonirea
taranilor nesupusi de pe mosii. Astfel, proprietarii isi miregu rezerva feudald prin
includerea loturilor tiranilor izgonifi. Visteria insi§i intervenea uneori pentru a
tempera zelul unor proprietari. De exemplu, in aprilie 1820, Visteria cere Ispravniciei
Filciu si nu 1ngiduie izgonirea bejenarilor de pe mosia Carligati, proprietate a
serdarului W. Dumitriu. Visteria recomandi ca in aplicarea pedepsei sd se uzeze de
multd prudentd pentru a nu se provoca fuga locuitorilor.

in anii 1831-1834 miscarile sociale cresc in intensitate, pentru prima dati fiind
rimise unitétile armate.

Fuga peste hotare reprezintd o alti formd a luptei taranilor. Cel mai mare
numdr de fugari provenea din satele de pe malul Prutului. Comunicatia relativ usoara
intre cele doud maluri permitea realizarea unor stranse legéturi intre locuitori.

Trecerea Prutului nu se ficea intotdeauna usor, ea prilejuia adesea ciocniri
violente. De exemplu, 12 locuitori din Stdnilesti-Félciu au incercat si treacd Prutul.
Vechilul satului a sesizat planul acestora, i-a urmérit, impreuni cu alti oameni din sat
sl i-au ajuns la malul Prutului, numai pe birbati , femeile reusind s& treacd Prutul.
Daci se intorceau, erau trecuti in randul bejenarilor, ale céror obligatii fatd de fisc se
reglementau ntr-o manierd speciala.

Tendinta de pribegie a satelor se accentuiazi in anii 1840-1841, in special a
acelora de pe malul Prutului. Unii locuitori sunt izgonifi, deoarece provoaci
rdzvritirea satelor sau amenin{a viata proprietarilor. Alte categorii de izgoniti sunt:
rizesii, a ciror pimanturi au fost luate de proprietari, locuitorii fiind alungati din
farguri.

Océrmuirea din Moldova, prin propriile sale mijloace, s-a straduit si asigure o
mai severd paz3 a granitei §i a satelor situate Tn lungul acesteia. Pichetele de soldati
din milijie, agezate la distante mari, nu puteau asigura un control permanent si eficace.
De accea, cel putin in perioadele critice. Paza era intariti cu mazili, obligati sa faci cu
schimbul, céte 15 zile de srviciu pe graniti.si chiar cu locuitorii satelor; acesta mai
ales in timpul iemnii cand, apa fiind inghetati, comunicatia se putea face fara
dificultate.

La 19 ianuarie 1841, lasi, prin adresa nr. 978, a Ministerului de Interne, citre
Hatmanie, se cerea ridicarea jandarmilor din satul Coltul Comii “pusi pazitori
locuitorilor, ca si nu fugé peste Prut”®

La 16 februarie 1841, Comandantul granitei, intr-un raport citre Hatmanie,
trimis din Manzatestio-Vechi, cerea si se ia masuri de a opri pribegirea locuitorilor’

Pribegirea, ca formi de manifestare a nemulfumirii {aranilor, are loc si in anii
urmditori. Astfel, la 15 ianuarie 1847, locuitorii fruntasi, mijlocasi si codasi din satul
Stanilesti ocolul Prut, tinutul Filciu, trimit o chezisie, in care aratd cd nu vor mai
pribegi in stinga Prutului, si de asemenea fsi vor indeplini indatoririle'. In aceeasi zi,
a fost datd chezisia locuitorilor din satul Vetrigoaia, ocolul Prut, tinutul Fﬁlciu ci nu
vor mai pnbegl in stdnga Prutului si de asemenea 1s5i vor indeplini indatoririle!!

In septembrie 1847 si locuitorii din satul Poginesti au pribegit.

in Raportul Isprivniciei Filciu citre Ministerul de Interne, din 16 februarie
1848, se aratd cauzele pribegirii unor locuitori peste hotare si masurile luate ( 15
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locuitori din satul Berezeni, 3 locuitori din satul Vicoleni §i 3 din Pogénesti): lipsa
painii §i a nutrefului pentru hrana vitelor, numeroase biruri §i datorii.

Prin Porunca (Ordinul) nr. 7680 a Ministerului de Interne, din 4 mai 1848,
Ispravniciei Falciu trebuia si cerceteze §i s prezinte situatia cu privire la locuitorii din
Berezeni, Vicoleni si Pogéanesti, fugiti peste Prut'?

Totodatd, satele erau supuse unui sever §i permanent control, iar locuitorii
acestora erau siliti s3 semneze angajamente, denumite chez3sii in limbajul timpului -
expresie a sistemului feudal de rdspundere colectiv, prin care se obligau “unul pentru
altul si toti pentru unul “ ci nimeni nu va pribegi'

Asa, spre exemplu, la 27 decembrie 1847, Departamentul din Liuntru
comunica Isprdvniciei Félciu cd “cu prilejul inghetdrii Prutului, din unele sate
aflitoare pe graniti pribegesc locuitorii dincolo”. Pentru a se evita acest lucru se
dispunea ca Isprivnicia “sd intdreascd paza cu mazili vrednici, si siguri psascid pe
lacuitori prin Tnchezésluiri unii cu altii §i sd aibd neadormiti priveghere asupra urmdrii
lor ca s nu probegeasci cumva cici la asa intimplare ea va fi rispunzitoare” in urma
acestui ordin Isprdvnicia intdreste paza cu un numir de 35 de mazili si, la inceputul
anului urmitor, dd dispozitii severe privighetorilor de ocoale in conforraitate cu care
acestia sunt indatorati sd umble “cu necontenire prin datele de pe graniti, cu desteapta
luare aminte si priveghere a nu si face vreo pribegire...trdgand pe sub cumpit stiinta
fiestecaruia din tot satul de nu cumva si sfatuiesc intre dansii intru acesta”. in acelasi
timp, se hotiriste si fie desemnat cate un mazil sau privilighet “a si purta §i sari si
noapte, precum au mai urmat...care si fie datori a raportui stipanului de mosie sau
posesoru si vechilul ce vor fi prin sate” In chezisiile luate satelor se specifici, printre
altele, urmitoarele:”...ne Tnchizésluim unul pentru altul si tofi pentru unul pentru ca
atdt ldcuitorii birnici, cat §i pentru celelalte trepte dajnice si altii aflatori in satul
nostru, nu vor urma a pribegi in a stdnga Prutului, dar nici micar pe la alte locuri...Iar
la intdmplare...cand ar pribegi, noi, cei in urmd, suntem rdspunzitori a plati atat
capitatiilor lor...cat si toate havalelele. Ne indatorim ci vom urma cu necontemire, zi
si noapte, atat in strajd, cat si cu luare aminte pentru fiestecare localnic si alte ci
sfatuiri si uneltiri ar revérsa dinspre care simt{ind orice fel de rale a vreunui dintre noi
si ne vom Tnstinta...apoi nu numai si fim rdspunzitori...dar si criminaliceste si fim
osanditi...” Privighetorul ocolului Podeni raporta Isprdvniciei c& a ficut “cuigi
snuruite in ceard tare §i cu pecetea ocolului: Tmpunandu-se indatoriri vornicului ca in
toatd dimineata sd meargd cu ace cuigd la proprietarul sau posesorul si vechilul
mosiilor...”. (Tr. 1339, p.1521, dos.nr.1078, £.1,8,35,36,62. Dosarul este intitulat “Paza
granitei Prutului”).

Masurile severe pe care le-au luat Ocarmuirea, pentru paza graniei §i a satelor
situate de-a lungul acestuia, rezultd si din documentul din 8 ianuarie 1849, pe care il
prezentdm in integral:"La toti privighetorii, politai §si comisarilor./ Potrivit Tntélesului
luminatului ofis, si v scrie privighetorilor de ocoale ca la citre trii sate s randuiasca
citre un mazil din cei mai destoinici a ocolului si piste trii mazili au privighiat ca intru
nicontenire sd facd patrunzitoare cercetare prin sate, prin citune, pe la odi §i prin

péduri, unde sunt locuri di adapost i cari undi s-ar gési nisti strini trecand in Moldova
di pisti hotar supt numi schimbat, in paza cuvinitd s&-i trimatd in cercetare isprvnicii,
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avand niadormitd privighere si insusi privighetorul de ocoale, ca nu cumva in ocolul
sdu si si giseascd niste asemine strini mistuiti, §i nitrimetand la isprévnicii, cici
invinovitirea sa va fi asprd si neiertatd, avand si datorie a raportui de doud ori pe
fiesticare siptimani la isprivnicie despre rezultatele acestii indatoriri. Asimine si va
porunci politiei targului Husi”

Locuitorii satului Berezeni-Filciu sunt hotdrati si ia cu forfa pimanturile de
care au nevoie sau si pdrdseascd cu totii mosia. Functionarul Isprivniciei, trimis la
fata locului, raporteaza la 10 septembrie 1849 ci, cu toate incercérile sale de a-i linisti,
acestia “mi-au smuncit jalba lor din mani §i cu cuvinte inbiluritoare s-au dus,
laudandu-se ci au a trece de-a stanga Prutului, unde sunt dusi si neamurile lor si vor
lasa pe posesor pigubas de cei ce are a lua de la dansii”. Aceeasi impotrivire o au i
locuitorii satului Vicaleni (tinutul Filciu).

La scurt timp dupd Adunarea de la lasi (Hotelul “Petersburg” 27 martie
1848), autorititile locale actionau cu duritate comform ofisurilor domnesti impotriva
participantilor la revolutie sau a simpatizantilor revolutiei.

Pe temeiul ofisului domnesc', citre Isprivnicia Filciu, pentru prinderea
razvratitilor, luandu-se stiintd prin niste jidavi iscoditori trimesi de domnul isprevnic,
ca Costache Moruz cu Dumitrache Cuza s-ar afla la mosia Barbosii, “proprietate a
domnului postelnic Ioan Cuza din acel {inut”

Capitanul relateaza despre deplasarea la Barbosi si incercarea de a aresta pe D.
Cuza aflat la curtea boiereasci a tatilui siu, loan Cuza. In cele din urma, Dim. Cuza
este arestat §i trimis la Husi. In casd se afla §i Costache Moruz , care desi a opus
rezistentd va fi arestat si el si dus la Husi pentru a fi judecat. El va mirturisi in
prezenta presedintelui Judecitoriei, Costachi Pangrati, ci avea de gind si adune
oameni Tnarmati §i s meargi la Galati, spre a da foc targului, pentru a elibera pe fratii
lui de arme care erau arestati in cazarma din oras.

Planul lui era de a provoca o riscoald a téranilor, care urmau s vini la lasi §i
" sd oboare tronul”. Locuitorii nu s-au lisat ademeniti de cuvantirile lui, respingandu-
i toate cererile.

Dupi alte cateva deplasiri, C. Moruzi s-a dus in satul Barbosi, unde locuitorii
au refuzat si-1 urmeze. Atunci el se hotdri s actioneze singur, dar totul s-a incheiat
printr-un esec'®

La sfarsitul verii i in toamna anului 1848, masurile restrictive ale autoritatilor
impotriva revolutionarilor sunt din ce in ce mai severe.

Astfel, prin Adresa Departamentului Dreptitii din 30 august 1848, Iasi, cu nr,
2833 catre Tribunalul Criminalicesc se face cunoscut cd maiorul Mihail Kogalniceanu
a fost oprit de a mai practica avocatura.

Ispravnicia tinutului Filciu, prin ofisul din 28 septambrie 1848 nr.176,
poruncise si fie dusi la mosia lor, sub supravegherea dregitorilor Miticd Roset la

Bohotin si Alecu Cuza, fiul riposatului postelnicului Toan Cuza la mogia Barbosi,
rotodata cei doi nu aveau voie si sc deplaseze de pe mosia lor sau si se Intilneasca cu
c 16
cineva
Nicu Catargiu, fiul postelnicului Stefan Catargiu, prin Ofisul domnesc nr. 176,
urma s fie trimis la mosia Platonesti i pazit acolo!’.
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Din Raportul Isprdvnicia tinutului Félciu citre Departamentul Treburilor din
Launtru (11 noiembrie 1848 ), aflim despre statornicirea lui Lascar Catargi la mosia
Platonesti din tinutul Filciu, “unde s-au pus de isprédvnicie un slujitor spre a nu esi in
cuprinsul hotarilor mosii”. | se interzice totodati si comunice sau si se Tntalneasca cu
cineva din afara™

Actiunile de supraveghere si de urmdrire a revolutionarilor din Moldova si
Valahia s-au desfdsurat pana la sfarsitul anului 1849. Astfel, la 9 decembrie 1849,
Politia targului Husi trimite un raport Isprivniciei tinutului Filciu, in care se arati
urmitoarele: “Primindu-s3 porunca cinstitei ispravnicii supt No. 3914, urmati dupi a
Departamentului supt No. 16450, s-au si pus in lucrare pentru privighere fetilor ca au
facut parte la tulburdrile intdmplate in Valahia §i care, dupd mijlocire Curtilor
risdenesti si a Porfii Otomanicesti, este opritd intrarea lor in tard, despre care cu
supunere si aduce la cunostiin{a”.
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