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GENERALUL CONSTANTIN PREZAN SI BATALIA DE PE ARGES §I
NEAJLOV SAU BATALIA BUCURESTILOR

Viorica Zgutta

Motto: ,,Dar morfi sunt bravii pentru
libertate; Sangele lor sfant e mir
intru eternitate!”

Leconte de Lisle

La trei luni dupd izbucnirea Rizboiului Sfént pentru eliberarea fratilor
oprimati, armata romana se afla pe propriul teritoriu invadat i in fata inamicului
neinduritor, setos de razbunare §i lacom de prada.

Situatia armatei roméne era disperatd; dugmanul isi concentrase toate puterile
pe o singurd linie de foc care pornea acum impetuoasd s§i irezistibild spre tinta
supremd: Bucuresti.

in fata acestui foc concentric romanii nu mai puteau opune dect trupe in
retragere decimate, pripadite §i cu moralul scizut, cu capul plecat in fata fatalitatii
inexorabile.

De o rezistentd a Bucurestilor propriu-zisi nu putea fi vorba, desi pe hirtile
militare cetatea Bucurestilor figura cu o impunétoare centura de 18 forturi mari §i 18
baterii intermediare. Fortificarea capitalei Roméniei se ficuse dupd modelul belgian al
generalului Henri A. Brialmont, cel care construise si fortificatiile Anvers-ului.
Forturile Bucurestilor au fost construite din zidarie de beton si lucréri de terasament,
armate cu tunuri lungi de 150 mm, cu obuziere de 120 mm, 210 si 240 mm, protejate
cu turele cuirasate §i erau considerate printre cele mai reusite lucrdri de acest tip.
Apérat de aceasta formidabila centurd, Bucurestii, pireau o cetate de necucerit

Constantin Prezan si-a inceput cariera didacticdi ca profesor ajutor de
fortificatii la Scoala de aplicatii de artilerie §i geniu In 1886 unde a sustinut un foarte
documentat ,,Curs de fortificatii”. A fost sef de sector la ,,Cetatea Bucuresti” intre anii
1881-1894 si in Comandamentul Cetatii Bucuresti Tn anul 1896.

Primii doi ani de razboi (1914-1916) au distrus Tnsi# mitul cet#tilor
inexpugnabile, in fata artileriei moderne fortificatiile similare de la Liege, Namur si
Anvers cizuseri ca nigte castele de nisip. Linia de fortificatii a Bucurestilor se afla la
10 km de oras, de aceea tunurile cu bitaie lungd puteau bombarda capitala pe
deasupra. De asemenea era de ajuns ca centura de forturi s fie spartd intr-un singur
loc §i soarta orasului era pecetluitd. De aceea, inc3 din perioada neutralit3tii Cetatea
Bucurestilor fusese dezafectats, armamentul si artileria fiind folosite Tn prima parte a
campaniei de citre armata roménd, in conditiile infrangerilor din a doua parte a anului
1916, dupi esuarea rezistentei generalilor Ion Dragalina (pe Jiu) si David Praporgescu
(pe Olt), comandantul suprem al Armatei Roméne, Regele Ferdinand a hotarat s nu

considere rizboiul pierdut §i s3 se organizeze o suprem3 sfortare pentru infrangerea
inamicului si salvarea Bucurestilor. Salvarea capitalei se impunea din considerente
morale si materiale, aici era inima si creierul tarii, cAderea Bucurestilor fara rezisten{a
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ar fi avut un imens rasunet si ar fi demoralizat atat pe roméni cét si pe aliati. Tara ar fi
fost abandonatd dusmanului.

Hotérarea {rii, a armatei §i a Regelui Ferdinand era luata: trebuia si se dea
batdlia Bucurestilor. Inifiatorul a fost generalul Constantin Prezan; ,,Fiind luat de la
Armata de Nord si insércinat cu comanda Armatei I in Oltenia si apoi, citeva zile dupa
aceea cu a Grupului de armate: Armata I §i Armata de Dunire, m-am prezentat la
Marele Cartier General dup3 darea acestei din urmi comande §i am expus Regelui
intentiunea mea: ofensiva de pe Neajlov” (Dosarul secret).

Singura linie de sprijin pentru bétdlia ce avea ca mizd capitala, era linia
Argesului care 1nsa din punct de vedere militar era inferioara liniei Oltului i mai ales
trebuia luat in considerare §i un fapt deloc lipsit de importan{a: inamicul era deja
stipdn pe sectorul rasdritean al Argesului pe aliniamentul Pitesti ~Céampulung.
Conducerea operatiilor marii batilii a fost incredintata generalului Constantin Prezan,
la dispozifia lui s-au pus toate unitdfile militare aflate in rezervd sau in refacere.
Strategic planul batéliei de pe Neajlov §i Arges a fost excelent. Generalul a studiat cu
atentie pozitiile inamicului, a corelat informatiile personale cu cele ale Marelui Cartier
Romin. Trebuie spus cd intre planul batiliei Bucurestilor si planul bétiliei de pe
Mama "existau similitudini care 1l indreptiteau pe generalul Prezan si spere in asa
numitul miracol de la Mama".

Pentru inféptuirea planului operational trebuia realizatd clasica manevrad pe
liniile interioare cu un grup de mari unitéti, incercénd sa loveasca si s& nimiceasca pe
rand fortele de la aripa dreaptd a Armatei 9 germane §i de la aripa stanga a Grupului de
Armatd germano-bulgare de la Dundre, Tnainte de jonctiunea acestora cu grupul
Kosch. Pentru infaptuirea in bune conditii s-au luat mésuri exceptionale:

e in Moldova frontul carpatic pdnd in muntii Vrancei a trecut sub
comandament rusesc;

e Armata a Il-a a generalului Averescu a primit ordin de rezistentid pe
aliniamentul muntii Vrancei - Campulung;

e Armata | aflatd in subordinea generalului Prezan pe aliniamentul Pitesti
Costesti a primit Tnsédrcinarea,,s3 se mentin cu orice pret pe pozitiile sale”;
Rezistenta Armatei I trebuia s& dea rdgazul necesar pentru executarea

manevrei indreptatd impotriva Armatei Kosch.

Aceastd misiune 1i revenea Grupului Armatelor de Sud aflate sub conducerea
directd a generalului Prezan. Ele au capatat denumirea de Grupul de armate General
Constantin Prezan. Intrebarea ce se punea era daci Prezan putea invinge dusmanul ce
inainta spre Dundre inainte de a fi ajuns de cel-ce venea dinspre Olt.

Planul batiliei comporta mari riscuri. Se conta pe secretul desdvarsit a
operatiilor care trebuiau si fie mascate de miscérile trupelor de cavalerie §i de

repeziciunea atacului, frd ca inamicul si poatd descifra sensul manevrelor trupelor
romine. Congtient de gravitatea situatiei si Tngrijorat pentru tndeplinirea punctuald a
misiunii Incredintate diferitelor unitati reiese din ordinul de operatii pe care generalul
Prezan l-a adresat trupelor: ,,De soarta batiliei care se va da in ziua de 29 noiembrie
depinde soarta neamului. Asa fiind, trupele ataci, ori Tnving, ori trebuie s3 moara”
(Ordin de zi - 27 noiembrie 1916).
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Pe 29 noiembrie Prezan 1dmureste inci o data trupelor ceasul de grea cumpéna
in care se géseau §i ce se astepta de la ele: ,Lupta care incepe mdine, fiind singura de
care depinde soarta neamului, nu admit retragerea. De la soldat la general, trebuie si
moar4 atacdnd”.

Tragicul momentului didea cuvintelor comandantului Grupului de armate
General Constantin Prezan valentele gravititii exceptionale in care se afla tara.

In sesurile Neajlovului §i Argesului se desfigura drama Romaniei, de acolo
glasul tunurilor urma s3 aduci vestea mantuirii sau ciderea in robie. ,,Ultima mare
bétilie de intdlnire a primului rizboi mondial” sau ,,Marna romaneasci” confruntarea
desfasurata intre 25 noiembrie §i 3 decembrie 1916 s-a desfasurat pe un front de 120
km de la Golesti pand aproape de Dundre. Analogia cu bitilia de pe Marna se
impunea: linia principald de lupti a fost in ambele cazuri valea unui rau; in bitilie au
fost angajate totalitatea forfelor disponibile ale celor doi adversari, béitélia era
hotiratoare pentru soarta capitalei.

Teatrul operatiunilor s-a desfasurat pe trei sectoare:

1. Sectorul Argesului superior avind ca ax3 soseaua si linia ferati Golesti - Titu.
2. Sectorul Argesului §i Neajlovului mijlociu avand ca ax3 soseaua Alexandria -

Bucuresti.

3. Sectorul Neajlovului §i Argesului inferior cu centrul tactic la Célugdreni si
avand ca ax3 soseaua Giurgiu - Bucuresti.

Centrul geometric si tactic al cimpului de bétilie il reprezenta sectorul II unde
se vor da si cele mai crancene lupte, in zilele de 29 si 30 noiembrie ca si in ziua de 1
decembrie luptele se desfigoard conform planurilor tactice cu unele imperfectiuni, dar
in ansamblu ele sunt favorabile romanilor. Un incident aparent minor are loc pe aripa
dreaptd a frontului roménesc. La Golesti armata romand este atacat3-si obligat3 si se
replieze. Un automobil cu doi ofiteri de stat major, capitanii: Epure §i Barcan cad in
mainile nemtilor la Ratesti unde este descoperiti o casetd de fier cu ordinele operative
ale Diviziei VIII. Astfel Falkenhain afla secretul marii operatiuni roménesti. Cursa pe
care generalul Prezan o pregitise germanilor se intorcea acum impotriva armatei
roméne. Fatala neprevedere a celor doi ofiteri a schimbat nu numai cursul batiliei
Bucurestilor, ci a influentat si desfisurarea ulterioard a primului rizboi mondial cu
precidere 1n privinta sortii Romaniei.

Descoperirea planului operatiunii, refuzul rugilor de a intra in lupta la Sud i
retragerea generalului Socec pe aripa de vest a frontului a Tnsemnat inceputul
sfargitului. Ziva de duminici 3 decembrie este ziua fataldi ce marcheazi
deznoddmantul bitiliei de la Arges. Bétélia Bucurestilor se sfarseste cu infrangerea.
Jertfa de sdnge §i rezistenta roméaneascd au fost mai presus de orice lauda. Falkenhain
este obligat si recunoascd energia §i iscusinta cu care au luptat romanii. Scopul
inamicului, nimicirea si desfiinarea armatei romane nu s-a inféptuit. Tinta generalului
Prezan in conditiile infringerii a fost salvarea resturilor armatei romane prin rezistenta
pe pozitii succesive pentru a intarzia ct mai mult armata germana.

Conceptia batiliei Bucurestilor a fost foarte bund, defectiunile au aparut in
executarea ei. Cauza fundamentald a constituit-o insuficienta fortelor, atat numeric,
material §i moral.

Cauzele incidentale se pot considera: surprinderea planului de operatii roman,
unitdti care nu si-au indeplinit misiunea si refuzul rusilor de a se asocia la ofensiva
romaneasca.

in ce-l priveste pe generalul Socec, acesta fsi pirisise postul de comanda.

Ofiter de salon ce- $1 facuse cariera la Bucure7t1 la Comenduirea Pietei si la Eseorta
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Regald nu avea pregitirea necesar pentru a exercita comandamentul efectiv in timp
de rizboi. La prima incercare si-a pierdut capul §i constiinta. Trebuia dat un exemplu
si generalul Prezan ,,a adus un mare serviciu armatei, disciplinei §i moralului ei prin
aceastd condamnare”.

.8 februarie 1917 - Iasi. Locuitorii lagului au fost prezenti pe platoul de la
Copou ca si asiste la scena oribild a degradirii acestui nevrednic general”, cum il
numeste 1. G. Duca, iar regina Maria noteaza:

»Am primit azi o grozava lovituri... bietul general S. a fost degradat in public.
S, a trebuit s3 indure degradarea publicd, cénd tot lasul sta §i privea cum i se smulgeau
galoanele §i cum il imbricau in haine de ocnas. A fost osandit la 5 ani munca silnica.
Mi se piru ci ziua se preface in noapte, ci viata este ceva de neindurat §i ci lumea era
un loc prea ingrozitor ca s putem vietui in ea. Cum putea un om supravietui unui ceas
de asemenea umilire? Lumea spunea cd fusese lag, cd intorsese spatele §i fugise
trigand dupi el brigada lui. Da, e drept c3 asa ceva nu se poate ierta, € o crim, dar
pedeapsa e §i mai monstruoasi decat crima. Mult mai bine ar fi si-1 impuste, de o mie
de ori mai bine sd-1 impuste decat o asemenea degradare. S fii scos din temnita ca si
stai neputincios sub cerul lui Dumnezeu, si-ti vezi smulse galoanele, si rdmadi in
picioare, s3 nu mori... imi inchipui, totusi cd in timp de rizboi e nevoie si se dea astfel
de pilde”. Generalul Socec a fost achitat in timpul guvernarii Marghiloman.

Modul cum a fost sustinutd bitilia Bucurestilor de cétre rusi este sintetizati
astfel de generalul Berthelot: ,,Opinia publica e foarte surescitatd impotriva rusilor, a
ciror ofensivé fusese intarziata si care pastreazi in fata dezastrului o linigte §i nepasare
ce contrasteazd cu gravitatea timpului”, iar Maurice Muret nota: ,,Marele vinovat in
aceastd nenorocitd problema este Rusia. Istoria universald a cunoscut vreodatd o mai
marsava tridare?” Chiar generalii germani nu-si pot explica atitudinea aliatilor rusi.
Astfel Ludendorff nota: ,,Nu se pot explica motivele care faceau pe rusi si lase pe
roméni si fie batuti, 14sdndu-i singuri in toate luptele, rusii ar fi putut si ia parte la
luptele din Muntenia. Numai acest fapt ne-a putut da victoria”

Batilia de pe Neajlov si Arges a fost cea mai mare bitilie care s-a dat Tn
prima perioad a rizboiului nostru. Am fost infranti, dar n-am fost distrusi, Neajlovul
si Argesul n-au putut fi pentru Romania ce au fost Ourcq §i Marna pentru Franta. Prea
a fost mare disproportia de forte si prea ne-au fost impotrivd imprejurrile. Avem Tnsi
dreptul s3 ne méndrim cu aceastd nenorocoasa dar glorioasa pagind a istoriei noastre.
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