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MARESALUL ANTONESCU SI EVREII
Constantin Focsa

Moto: ,,Cat timp lumea care se revendicé de la civilizatia cregtind nu se va
vindeca de antisemitism, va perpetua un picat ce-i va impiedica propdsirea.”
(diplomatul francez si génditorul catolic Jaques Mariain).

Asumarea istoriei inseamni s# afli ci acele fapte s-au petrecut, si accepti cé a
fost posibil §i sd& incerci si nu se mai repete. Asumarea istoriei nu este §i nici nu
trebuie s devini cap de acuzare.

Pentru a evita disputele cu iz politic in legiturd cu activitatea Conducitorului
statului roman din perioada 6 septernbrie 1940 - 23 august 1944, precum si a altor
personalitifi interzise potrivit Instrucfiunilor dintre 1945 si 1948, mai multi
politicieni §i istorici, in primul rénd, au cerut Procurorului General al Romaniei si
declangeze procedura recursului in anulare pentru cea mai importantd personalitate
politici i militard a romanilor din secolul al XX-lea (care a fost Maregalul Ion
Antonescu), aceasta nu s-a produs, ba, mai mult, Maresalul a fost ,,executat a doua
oard” prin adoptarea Ordonantei de urgentd din 2001 privind interzicerea
organizatiilor §i simbolurilor cu caracter fascist, rasist sau xenofob §i a promovdrii
cultului persoanelor vinovate de sdvarsirea unor infractiuni contra pécii §i omenirii”
Opindm c3 prezenta comunicare nu constituie nici infractiune, nici contraventie, fiind
sdvarsitd Tn interesul stiintei, cercetérii sau educatiei in cadrul unei dezbateri generale,
mai ales c# istoriografia roménd, din nefericire, din 1990 si pana in prezent nu are un
punct de vedere unitar asupra Maresalului Ion Antonescu, care este fie contestat §i
considerat o figura funesta a trecutului national sau, din contra, un erou de dimensiuni
legendare, fiind - asa cum a subliniat Gheorghe Barbul, apropiatul colaborator al
Maresalului din perioada 1940 — 1944 - mai presus de ,Jucrarea istoricilor”.

Roménia a fost, in secolul al XIX-lea, apoi, in perioada interbelic3, una din
tarile cu cea mai mare populatie evreiascid (pe locul trei, in cifre absolute, printre
statele Europei interbelice, dupd Polonia si U.R.S.S; si tot pe locul trei in ce priveste
procentul evreilor raportat la intreaga populatie, dupa Polonia si Ungaria).

in 1930, numirul evreilor se ridica la 728. 115, socotiti dupa nationalitate, si
756.930 dupai religie, ceea ce inseamni 4%, respectiv 4,2% din locuitorii Romaniei.
Astizi. au rdmas vreo 9.000. Se poate spune ci istoria evreilor din Roménia aproape s-
a terminat. Este Tns o istorie care mai agita pasiuni si resentimente.’

Interpretirile extreme prezintd doui fete complet opuse ale Romaniei. Unii
autori evrei (dar nu toti), considerd cd Romania ar fi fost o societate fundamental
antisemitd, cu rabufniri de acest gen incé din Evul Mediu; dovadi si faptul c# nicdieri
in Europa evreilor nu li s-a recunoscut ceté{enia atét de tarziu (abia dup primul rizboi
mondial).” Ostilitatea aceasta a atins paroxismul in antisemitismul violent al
legionarilor §i al guverndrii Antonescu; dupé Hitler, maresalul Antonescu este cel care
a dirijat cea mai impresionantd campanie de exterminare impotriva evreilor (chiar daci
mai ezitantd decét ,solutia finald“ nazistd si rimasi incomplet3). Péna ast#zi, intr-o
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Romanie aproape fira evrei, antisemitismul s-ar mentine la cote ingrijorétoare, fie prin
izbucniri explicite, fie in stare latentd. Cu alte cuvinte, romanii nu s-ar fi vindecat inca
pe deplin.

De cealalti parte, romanii nici nu vor sd audd de asemenea acuzatii. Ei nu au
fost nicicand antisemiti! Romanul este de felul lui, foarte infelegitor cu striinii,
inclusiv cu evreii. Acestia nu se pot plange cd n-ar fi dus-o bine in Romania; nu
fiindca le era riu s-au stabilit si au rimas aici vreme de generatii. In ceea ce-1 priveste
pe Antonescu, el nu numai ci nu a exterminat evreii, ci i-a salvat pe cei mai mulfi
dintre ei, refuzénd solutia finald preconizatd de Hitler. Dimpotrivd, evreii nu s-au
purtat prea frumos cu roménii, atunci cind au dat ména cu invadatorul sovietic §i s-au
agezat 1n functii Tnalte in faza cea mai represiva a comunismului.

Lucrurile, ca intotdeauna, sunt mai complexe. Faptul cd roménii au avut o
inclinare antisemitd nu credem c3 poate fi negat. Au avut-o ins3, mai intdi de toate, in
cadrul unei civilizatii crestin  europene, care a imprimat in imaginarul colectiv
tratarea evreului ca strdin. Evreul a fost, timp de secole, figura cea mai pronuntati a
alteritétii, a ,,celuilalt” in spatiul european. Antisemitismul a fost o maladie europeani,
nu specific romaneasci.

in cazul Romaniei, pot fi identificate unele trisituri particulare, eventual
agravante. In secolul al XIX-lea, numirul evreilor a crescut foarte repede, cei mai
multi venind din nord, din Galifia, apoi si din Rusia. Mai putin numerosi au fost cei
veniti de la sud de Dunire, din Imperiul Otoman (descendenti ai evreilor alungati din
Spania in secolul al XV-lea). Ei s-au asezat mai ales in orase, §i, in primul rand, in
orasele din Moldova (in unele devenind chiar majoritari); in ansamblu, la 1930, evreii
reprezentau 14,3% din populatia oraselor Romaniei (si numai 1,6% din populatia
rurald). Majoritatea erau concentrati in nordul §i nord-estul {érii; peste dous treimi
trdiau in Basarabia, Moldova, Bucovina si Maramures. Un asemenea aflux naste, de
reguld, tensiuni.

in plus, nationalismul romanesc, inclusiv antisemitismul, au avut si o putenici
motivatie de ordin economic. Romanii, in marea lor majoritate - oameni legati de
pidmant - {drani sau boieri §i de activitdti tradifionale nu prea au excelat in Tndeletniciri
economice si comerciale. Numerosi strdini, nu numai evrei, dar §i germani, greci i
armeni au ocupat aceste sectoare, impriménd roménilor un complex de inferioritate.
Ponderea evreilor a fost mare, indeosebi in comert. in fapt, societatea evreiasca era ea
insdsi puternic polarizati: pe de o parte evrei bogati, bancheri, comercianti sau
industriagi, pe de altid parte, numerosi evrei triind in conditii precare, in cartiere
sarace. In privinta stiintei de carte, stiteau, in medie, mai bine decat romanii; erau
multi evrei in profesiunile liberale: medici, avocati, jurnalisti.

Incontestabil este si faptul c# legionarii au ucis evrei, ca §i regimul
maresalului Antonescu. Negarea sau minimalizarea acestor crime este incorect si nu
foloseste la nimic Romaniei (foloseste poate doar, ca §i astizi, ca Romania s fie
taxatd de antisemitism). Unele disocieri sunt, totusi, necesare, ceea ce isi propune §i

prezenta comunicare. De asemenea, respingem opinia ce se incearci a se acredita, 1n
sensul c¢a orice discutie despre Maresgalul Antonescu ar tinde obligatoriu la reabilitarea
si. In primul riind, pentru cd Antonescu nu are nevoie de asa ceva. El a fost un om al
timpului sau, iar el astfel trcbuie cunoscut, cit mai in profunzime®.
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Apdratorii lui Antonescu s§i analistii care, dupd 1989, militeazi pentru
reabilitarea personajului fac din campania din iunie - ijulie 1941 un razboi aproape
sfant. Ei incearcd si minimalizeze i, in acelasi timp, s3 justifice atrocitatile petrecute
impotriva populatiei evreiesti.

Cand trupele roméne trebuie sa se retrag3, in iulie 1940, ele sunt obiectul
insultelor populatiei evreiesti, numeroasd in Basarabia care 1i priveau pe sovietici
drept eliberatori. Unele localitéti in care populatia evreiasci era majoritar, se ridici
molestdnd trupele roméne in retragere. O altd istoriografie susfine cd dimpotrivi,
evreii n-au fost asasini, ci victime: ,,Trebuie si recunoasgtem ci nu au avut loc
represalii, explicd aghiotantul lui Antonescu. Nu stiu cum pot fi interpretate aceste
comportamente dar eu cred cd trebuie si le atribuim unei psihologii de rizboi,
impotriva céreia conducétorii ,nu au mare lucru de spus. Este instinctul de moment
care actioneazi. [...1. Acest instinct de revangi a intrat in actiune la Iasi. In acest sector
actionau trupele germane din armata a IX-a. Cum Iasii se gisesc in imediata apropiere
a frontului, germanii au evacuat strizi intregi, i-au dus pe acesti evrei la gard $i i-au
trimis spre interior in trenuri de marfa pentru a asigura sectorul §i pentru ci aveau o
fobie fati de evrei, dar §i pentru ci populatia din mahalalele orasului le pirea suspecti

din ratiuni de securitate - pretextand ci fuseserd atacati soldati izolati. Aghiotantul
mai precizeaz3 ci generalul intervenise pe ldngd comandamentul german pentru ca
persoanele arestate si fie tratate omenegste...”™

in literatura istorica actuald, se acrediteazi tot mai des ideea cid antisemitismul
antonescian a fost conjunctural: dictat sub presiune externd sau de necesitétile
strategice ale rdzboiului. Cercetitorul Lya Benjamin opineazd cd o astfel de
interpretare se datoreazd fie necunoasterii documentelor cheie, emanate de la
conducitorul statului sau de membri ai guvernului, fie unor tendin{e de minimalizare a
dimensiunilor reale ale politicii antisemite promovate de regimul antonescian.

De exemplu, in viziunea istoricului Keith Hitchins, factorii care au determinat
incercérile lui Antonescu de a ,rezolva” problema evreiascd - asa cum a fost ea
numitd in a doua jumitate a secolului al XIX-lea (era cea mai serioasd problemd a
minoritifilor cu care se confrunta regimul Antonescu), au fost de natura national
sentimentala sau céliuznte de scopuri tactice, de politica externa, fira si se bazeze pe
un antisemitism doctrinar.’ Astfel de aprecieri au fost exprimate i de reputatul istoric
german Andreas Hillgruber, cel dintdi care) inca din 1954, a evidentiat cu obiectivitate
calitdtile si defectele Maresalului §i ale politicii sale in raporturile cu Berlinul. Astfel,
in cartea sa, Hitler, regele Carol al II-lea si maresalul Antonescu, istoricul avanseazi
ipoteza cd politica maresalului Antonescu in problema evreiasci s-a bazat pe
considerente tactice §si comerciale; nu s-a inspirat din doctrina antisemitd. A urmat
liniile mari ale politicii externe. Politica evreiascd a coincis cu schimbdrile politicii

externe, dar nu era doctrinar.

Pentru Alex Mihai Stoenescu, foarte mediatizat, ,.coordonatele
antisemitismului lui Antonescu nu depiseau primitlivismul conceptual!*. Stoenescu
reproseaza maresalului generalizarea, printr-un antisemitism ilogic, a imaginii evreului
comunist, fapt ce a condus la moartea multor oameni nevinovati.

Totusi, maresalul a fost un factor ponderator - conchide acest autor, el s-a
simtit responsabil pentru evreii pAmanteni®. Acelasi autor afirm# ci lon Antonescu a
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fost, fard indoiald, antisermit. Atitudinea sa provenea, in primul rand, din faptul ci era
xenofob si, in al doilea rand, din coordonatele temperamentului siu. Antisemitismul
din randul ofiterilor se dezvolta de la simpla imitare, fard substantid a modei, pani la
ura manifest. Actele de agresiune fizici s-au produs, 1nsd, exclusiv, in cadrul unor
situatii distincte, fiind concentrate, in majoritate, la momentul recuceririi provinciilor
estice, pe fondul imaginii generalizatoare de suprapunere a inamicului comunist peste
comunitatea evreiascd de acolo. A fost, farid discutie, o eroare cu consecinfe nefaste.
Totusi, in permanentd, de la conducitorul statului i pand la comandantii de uniti,
documentele militare preconizeazi deportarea sau izolarea in lagire improvizate.
Crimele au existat - este ceea ce putem dimensiona cel mai greu, desi multe surse
estimeaza 70 - 80.000 pentru tot spatiul estic’ - dar ele au avut loc in afara ordinelor
militare superioare. Dr. Oliver Lustig, fiu al plaiurilor transilvane, cetifean romén de
nationalitate evreu, supraviefuitor al holocaustului din nordul Transilvaniei, fird a
minimaliza cu nimic rispunderea lui Antonescu pentru moartea in Transnistria a 70 -
80.000 de evrei din Basarabia §i Bucovina, aratd c3, in Rornania, sub autoritatea
guvernului antonescian, in cadrul granitelor stabilite in vara lui 1940, in ciuda marilor
si repetatelor presiuni ale Berlinului, ,,solutia finald” nu s-a aplicat.

Profesorul universitar dr. Israel Gutman, din Israel, intr-un referat intitulat:
Situatia evreilor din Roménia pe fondul Europei cucerite de nazisti, aratd c3 planurile
naziste de a-i deporta pe evrei din Roménia in lagirele de exterminare din Polonia au
intampinat ,,0 pozifie energicd din partea poporului roman §i autoritdtilor romanesti,
inclusiv a guvernului si a dictatorului Ion Antonescu... Refuzul lor de a-i preda pe
evrei a crescut cu timpul §i aceastd rezistentd este factorul care a salvat majoritatea
evreilor romani de ,.solutia finald” de conceptie nazista. Mi se pare cé acesta nu a fost
doar consecinfa unor pozitii oportuniste si a schimbdrilor de pe front, ci, in mare
mdsurd, §i, Tn parte, in mod decisiv, rezultatul deosebirilor de pozitii si conceptii care
existau intre Germania nazistd §i Romania sub dictatura lui Antonescu in privinta
evreilor™

intr-un studiu intitulat ,Regimul antonescian si salvarea evreilor din
Transilvania de sud”, dr. Jean Angel din Israel apreciazd c&: ,,Problema deportirii
evreilor din Transilvania de sud §i Banat poate fi consideratd ca o primd ciocnire
serioasd intre planurile guvernului nazist §i darzenia unui popor mic. Daci considerdm
Stalingradul ca eveniment hotdrdtor in istoria celui de-al doilea rizboi mondial,
moment care marcheazi inceputul sfarsitului dominatiei naziste in Europa, atunci,
refuzul guvernului romén de a-si preda evreii poate fi considerat unul din marile acte
de rezistenti din Europa, intr-un moment cnd Germania se afla in culmea puterii sale.

Desi nu existd nici un ordin de executie, cu exceptia celor de represalii, data
fiind réspunderea politici militard pe care o avea, maresalul Antonescu se face vinovat
de asasinatele amintite scipate de sub control si, contrar spiritului roméanesc, cu toate
cd nu le-a recunoscut, riméne indiscutabil, n categoria criminalilor de razboi, salvarea
a 400.000 de evrei sub regimul siu fiind o circumstan{d atenuanti pe care numai
istoricii evrei §i romani o pot cantdri.

in ce consta antisemitismul lui Antonescu?

_ Intr-o conceptie - sintezi acumulata de ani de politicd antisemita practicati de
partide. Tntr-o imagine proiectata insistent de anumite ziare populare, in alitudinea
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unor personalitdfi pe care le respecta el, iar, dupd 1921, si in asocierea fard nuante a
evreilor cu comunismul.

Tratamentul de tip exterminator a fost rezervat evreilor din Basarabia si
Bucovina; acestia au fost acuzati de regimul Antonescu c# pactizaserd in 1940 cu
ocupantul sovietic (generalizindu-se atitudinea unor evrei prosovietici prin
culpabilizarea tuturor). in consecint3, aproape toti au fost deportati dincolo de Nistru,
in Transnistria, teritoriu controlat intre 1941 si 1944 de armata romana. S-au petrecut
si executii sumare, dar majoritatea au pierit datoritd lipsurilor indurate in lagére. Cu
aproximatie, numarul mortilor poate fi apreciat 1a 110.000 - 120.000 (se presupune ci
vreo sutd de mii apucaser3 s3 plece in Uniunea Sovietic#, o daté cu retragerea armatei
rogii): autoritétilor romane le revine, in plus, §i vina disparitiei unui mare numir de
evrei ,.,neromani” locuitori ai Transnistriei (masacrati sau morti in lagére).

in Romania (minus Basarabia §i Bucovina), a fost un singur episod de mare
amploare (dupd crimele legionare din ianuarie 1941, soldate le Bucuresti cu 120 de
morti dintre evrei), i anume pogromul de Ia Iasi, de la sfarsitul lunii iunie 1941; cifra
minim3, atestatdi documentar, a evreilor morti atunci este de circa 3.000. in rest,
autoritdtile romanesti, poate) dupa unele ezitari, au refuzat si le aplice ,,solufia finala”
la care indemnau germanii9 Evreii au fost supusi la tot felul de persecutii, in cadrul
unei ample politici de ,romanizare”: li s-au confiscat proprietitile, au fost exclusi din
scoli si universitdti... N-au fost trimisi pe front (nu meritau si moard pentru
Romadnia!), dar li s-au impus munci obligatorii, mai mult umilitoare decat utile
(predarea unor obiecte de imbraciminte...). Cumplit, pentru ei a fost, ins3, faptul ci au
trdit ani de zile cu frica in sén: orice li se putea intampla. Publicat recent, Jurnalul
scriitorului Mihail Sebastian (1907 1945), exceptional document pentru acei ani,
pune in evidenta drama unor oameni care, pand atunci, se socotiserd integrati in
societatea romaneasci §i se vedeau, deodatd, par#sifi sau tratati cu condescendenti
chiar de vechii lor prieteni, romani; si peste toate, frica. '® Cert este ca acesti evrei au
supravietuit. Si, in sférsit, in Transilvania de Nord, cedatd Ungariei in 1940, evreii au
fost deportati la Auschwitz in 1944; majoritatea au pierit, in total vreo 100.000 de
oameni. Sunt victime care nu pot fi puse pe seama Romaniei; in cazul lor,
responsabilitatea revine autorititilor maghiare si germane.

in comparatie cu tot ce s-a intamplat in Europa, salvarea evreilor din Roménia
rdmane, intr-adevir, un miracol. Condamnand pierderile de vieti evreiesti in teritoriile
controlate de guvernul antonescian, dr.Wilhelm Filderman, liderul comunitétilor
evreiesti din Romania, intr-o declaratie facutd in 1946 evidentia si faptul ci ,,in nici o
tard dominatd de nazisti n-a supraviefuit o atit de mare proportie a populatiei
evreiegti.*"

Si, totusi, de ce rimane maregalul Antonescu un criminal de rizboi? Pentru c3,
sub acoperirea ordinului siu, au murit evrei nevinovati in Basarabia §i Transnistria,
pentru ci sub acoperirea ordinului s3u au fost executati nediscriminatoriu unii ostatici
ai represaliilor de la Odessa, pentru masacrul de la Iasi pe care nu l-a putut Tmpiedeca,
dar mui ales, pentru razboiul iresponsabil dincolo de Nistru, fird nici o garanjie, fara
nici o Tntelegere, rdzboi in care a omorat zeci de mii de oameni. (Tn cei trei ani de

lupta, 1941 1944, armata romand u pierdut uproape 625.000 de ostasi. morti si
disparuti).
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Recent, reputatul istoric Florin Constantiniu, afirma: Ne pace sau nu, in
cultura noastrd a existat un curent antisemit de 1a Eminescu la Nae lonescu; ne place
sau nu, Antonescu a dus in anii 1941 - 1 942 o politicd de purificare etnicd, in urma
cireia au murit circa 200.000 de evrei (cifra poate fi discutati); ne place sau nu, in anii
1943 - 1944, cand Antonescu a inteles ci poate folosi pe evrei ca pe un capital politic
in intelegerile cu anglo-americanii, el a atenuat politica fatd de evrei, ceea ce explici
de ce comunitatea evreiascd din Roménia a avut cel mai mare numir de
supravietuitori; ne place sau nu, Antonescu rdmane singurul om politic din 1940 si
pini astazi care si-a propus si restaureze frontierele firesti ale Romaniei mari.“'?

Acestea sunt faptele si datele. Regimul Antonescu a exterminat ceva mai mult
de o sutd de mii de evrei roméni (ceea ce anuleazi tentativele unor specialisti de a
descoperi un holocaust in Romania anilor 1940 - 1944 cu cifre aberante de victime) si
a ,salvat” vreo 300.000. Strict aritmetic, meritul ar fi de trei ori mai mare decét vina!
Doar cid nu este un merit s3 nu ucizi §i este o crimd si ucizi. Pe de alti parte,
Antonescu nu poate fi izolat de contextul tulbure al unei epoci dominate de
discriminiri, de urd si de violentd. Nici Dresda si Hiroshima nu au fost acte nobile! (ca
sd nu mai vorbim de milioanele de victime ale lui Hitler si Stalin).

Este neindoios cd romanii il vdd pe Antonescu altfel de cum il vid evreii.
Maresalul a condus rizboiul pentru reintregirea Roméniei §i a cizut victima
comunismului. De aceea, nu orice vorba favorabila despre el denotd azi antisemitism
sau antidemocratism, asemenea atitudini caracterizdndu-i doar pe aceia (relativ putin
numerosi) care intrefin un adevarat cult al maresalului.

Resume
Le Maréchal Antonescu et les Juifs

,/
7/

L’auteur justifie le sujet de son exposé par I’assertion qu’assulmer I’histoire
signifie découvrir que les faits relatés sont reels, accepter qu’ils sont possibles et
essayer qu’ils ne soient plus répéteés. Assurner 1’histoire, ce n’est pas et il ne faut pas
devenir un acte d’accusation.

Selon I’auteur, I’expose est realise 4 1’intérét de la science, de la recherche ou
de I'éducation, dans un debat geéneéral, notamment car I’historiographie roumaine,
malheureusement, n’a pas un point de vue unitaire sur le Maréchal Ion Antonescu qui
est, d’une part, contesté et considére une figure funeste du passé national, et d’autre
part, considere comme un héros 4 dimension 1égendaires, au — dessus du ,travail des
historiens” — comme le voyait Gheorghe Barbu, son proche collaborateur entre 1940-
1944.

L’auteur fait preuve du fait que les roumaines ont eu un penchant pour
I’antisémitisme, mais intégre dans le cadre d’une civilisation chrétien européenne qui
a imprimé dans I’imaginaire collectif le traitement du juif comme un étranger.
L’antisémitisme a été¢ une maladie européenne, et non pas une spécifiquement
roumaine.

En plus, le nationalisme roumain, y inclus I’antisémitisme. a eu aussi une

motivation d’ordre économique et 1’auteur affirme et démontre, avec arguments, que
les 12gionnaires ont tue des juifs, tout comme le régime du Maréchal Antonescu et la
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négation on la minimalisation de ces crimes ne sert 4 rien pour la Roumaine.

A la fin de I’expose, I’auteur soutient qu’il est indubitable que les roumains
apercoivent Antonescu tout autrement que les juifs et c’est pourquoi toute position
favorable auprés de la personnalit¢ du Maréchal ne peut pas, aujourd’hui, €tre
considérée comme antisémite ou antidémocratique.

NOTE :

! Lucian Boia, Bucuresti, Romania: tara de frontiera a Europei, Bucuresti, Editura Humanitas,
2002, p. 191-196.
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! loan Scurtu, Gheorghe Buzatu. Istoria romauilor in secolul al XX-lea, Bucuresti. Editura
Paideea. 1999, p. 426

* Catherine Durandine, Istoria romanilor, Iasi, Institutul european. 1998. p. 245
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