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MARESALUL ION ANTONESCU
CONSTIINTA INTREAGA A UNUINEAM

Constantin Focsa

Motto:  Istoric sunt, n-am frate,
N-am rudda, n-am vecini,
Stdpdan am pre adevdrul,
Lui caut s& ma inchin.
(Zilot Romanul - Stefan Fanutd, Istoricul)

Dedicdm aceasta evocare memoriei:

OMULUI, care a fost ales de citre DESTIN, si rispundd chemdrii si sd
vind in fruntea Neamului su spre a-i salva existenta, in vremurile cruciale prin care a
trecut si, a-i cilduzi pasii, prin vitregia evenimentelor cétre liman, §i

OSTIRII care I-a urmat Tnsufletitd de cel mai inalt patriotism, devotament,
inscriind in Cartea de Aur a neamului, cele mai grandioase file de epopee si care 1i dau
dreptul si fie agezat la rand cu cele mai mari ostiri ale istoriei.'

Maresalul Ion Antonescu, aceast3 tragicd figurd a istoriei romanilor, apare
astdzi. dupd triumful Marii Revolutii de eliberare din decembrie 1989, pe ecranul
constiintei neamului, dupa aproape o jumitate de veac de prigoand, de necunoastere,
oprobiu §i exilare, ca un reper moral §i patriotic, ca o emblem3 de supremi noblete a
neamului romanesc. Mai mult, in confuzia inerentd consecutivé oricarei revolutii, in
absenta conturdrii unei mari personalitéfi, el apare ca o coloand de granit, ca un pilon
ideologic, care si slujeasci drept reazem moral al injghebdrii noii societiti, oferindu-
ne exemplu viata sa, idealul sdu, opera sa si sacrificiul siu suprem.

Acest om care pe timpul vietii sale inchinate patriei a fost socotit ca o ,,haini
de vreme rea”, vine acum din eternitatea roméneasci, in care a intrat purtand cununa
martirajului tot in vremuri grele, si ni se ofere generos §i mai dezinteresat ca
intodeauna drept indrumétor si sprijinitor al drepturilor noastre, al libertatilor noastre,
al prestigiului nostru peste hotare.

La aceasta of ert3 eticd pornita din potentialul eroic al cerului romanesc, el are
o singurd dorintd §i anume, neamul si-i cunoascé viata, opera i jertfa sa. $i aceasta
deoarece nu este cunoscut de neamul siu, de care a fost rupt cu forfa de puteri
duymane si de oameni neidentificati cu marele §i eternele interese ale poporului
roman.

Referitor la declansarea pretinsei campanii de reabilitare a Maresalului,
apreciem cd, desi pare straniu, dar ea coincide cu Tnsisi infiptuirea loviturii de stat de
la 23 august 1944. Specificim c3 nu-i avem in vedere numaidccit pe unii dintre fostii
colaboratori militari. diplomatici, economici. etc. ai Maregalului (generalii Ion

Gheorghe si Platon Ghirnoagi, colonelul Ion V. Emilian sau diplomatul G. Barbul,
neimplicati detel in evenimentele din august 1944, ci chiar pe cei mai multi dintre
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autorii puciului care, imediat dupd aceea, confruntati cu realitdfile decurgand din
ocuparea Romaéniei de citre U.R.S.S. deveniri ei Tnsisi ,,nostalgici” ai vechiului regim:
Grigore Niculescu Buzesti®, se pare, cel dintdi, Regele Mihai I, dupa el, iar Iuliu
Maniu, mai apoi, intr-o sedin{d de guvern din septembrie 1944, cand a declarat c4,
daci ar fi cunoscut conditiile armistifiului impus de Aliati Romaniei la Moscova in
zilele precedente, nu l-ar mai fi incurajat pe Suveran si se decidd pentru actiune,
dictind arestarea Maresalului si a colaboratorilor sai’. Tot Iuliu Maniu a fost acela
care la ,, procesul” Tnscenat lui Antonescu si echipei sale ministeriale, dupa incheierea
depozitiei sale ca martor, s-a apropiat de boxa acuzatilor si a strdns mana Maresalului,
in huiduielile publicului select adunat de comunisti pentru a reclama neincetat moartea
tradatorilor™ in atmosfera creat, putin a lipsit ca Iuliu Maniu si nu fie el insusi
cuprins in echipa antonescian3, judecat §i condamnat in consecintd, iar faptul ci
previzibilul pe atunci, avea s fie posibil chiar in 1947. Ceea ce este interesant este c#
asa-zisa reabilitare a Maresalului incepuse deja, iar aceasta si printr-un gest al lui Iuliu
Maniu, care, desigur, nu ar fi actionat necugetat in conditiile existente in 1946, daca
el. liderul P.N.T. ar fi fost convins ci avea in fata sa un criminal si un triditor de tar4,
iar nu un millitar si un fost sef de guvern, pe care 1-a tridat - dup3 cum s-a §i
exprimat >- drept un mare patriot, desi, personal, fi era un adversar politic §i nu un
dusman care trebuia eliminat!

Maresalul Ion Antonescu a fost cea mai mare personalitate politica si militara
a romdnilor 1n secolul al XX-lea de la asasinarea c#ruia s-au implinit, la 1 iunie 2001,
55 de ani. A fost omul care a pregitit din umbrd victoriile romanesti din primul rizboi
mondial, victorii care vor face posibild Unirea cea Mare din 1918 (in timpul primului
rizboi mondial a fost colaborator de bazid al generalului Prezan, contribuind la
elaborarea planurilor de operatii militare). A fost omul de care Roménia avea nevoie
in anii celui de-al doilea rizboi mondial, cel care a incercat refacerea hotarelor t%’arii.6

Putem spune ci guvernarea Maresalului Antonescu (septembrie 1940 - august
1944), ,calvarul viefii lui” —cum o numea el adeseori a avut durata unei sesiuni
parlamentare, intr-un stat democrat, si durata unui mandat de presedinte al Statelor
Unite ale Americii. Dar ce guvernare? Ea nu era altceva decit reeditarea pe plan
politic a problemei insolubile din geometria plani: ,,cvadratura cercului”.

Patru ani de guvernare, patru probleme distincte, toate esentiale, vitale si
urgente; una in contradictie cu alta §i cu implicatiuni paradoxale in structura lor.

l. — asanarea monarhiei;
2. —instaurarea ordinii interne §i refacerea economiei;
3. —reintregirea in est i nord;

4. —reintregirea in vest.’

Romaénia Mare r#nitd de moarte, lovitd miseleste din toate pirtile, desi era
legatd de Franta si Anglia prin ,tratate de otel”, rimane singurd, plangandu-gi fratii
pierduti §i nenorocul §i ficand eforturi desnddijduite pentru a pastra un echilibru
intern. rupt si el de domnia unui rege autoritar, corupt §i vicios - Carol al II-lea.

Romania privea cu groazé spre Résdrit, fiindc3 stia ci pericolul nu trecuse.
Ripirea Basarabiei §i Bucovinei nu era decat inceputul. O stia prea bine, fiindc#
invazia ruseascd de la 26 iunie 1940 reprezintd a doudsprezecea invazie §i ocupatie

suferitd de Romania din partea Rusiei.
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Roménia isi amintea cutremuratd de ocupatiile rusesti din anii 1711, 1739,
1769-1774, 1778-1798; din anii 1806-1812, 1828-1834, 1848-1851; din 1853-1854,
1877-1878, din 1916, in total doudsprezece invazii, doudsprezece ocupatii cu cea din
1940. A treisprezecea invazie §i cea mai cumplita abia acum urma si se produci, la 23
august 1944.

latd de ce poporul romén privea incremenit inspre Résarit. Romania, &aré
crestind, latin3, democratica si occidental3, ea stia ca Intunericul vine de la Rasérit.

Regelui Mihai, revenit dupi zece ani pe tron, ,,conducitorul” ii anunta astfel
obiectivele sale strategice: ,,Doud scopuri voi urmiri in zilele ce mi-au mai rimas si le
traiesc: Intai, ridicarea morali a acestui popor din mocirla in care s-a zbatut atatia ani,
cum §i unirea tuturor roménilor imprejurul ideii de cinste, munci si dreptate. Vi asigur
ci acest rezultat il voi obtine. in al doilea rand, repunerea tarii in drepturile ei
vecinice” (aici nu mai urma afirmarea unei certitudini!)’ Si, in aceastd tentativi
patrioticd a fost sprijinit de partidele istorice (Ion Mihalache s-a inrolat chiar ca
voluntar, desi avea o varstd Tnaintatd) si de rege, care i-a telegrafiat la 22 iunie 1941:
.In clipele cand trupele noastre trec Prutul §i codrii Bucovinei pentru a reintregi sfanta
tard a Moldovei lui Stefan cel Mare, gindul meu se indreapti citre domnia voastra,
domnule general...”, general cdruia i se arita ,recunoscitor” in momentul cind
infrdngerea Germaniei a devenit evidentd, atdt partidele istorice, cit si regele s-au
desolidarizat de Antonescu §i Tmpreund cu comunistii, l-au inliturat brutal; mai
mult,]-au predat sovieticilor. Se stie ce a urmat dupi lovitura de stat de la 23 august
1944: inrobirea treptatd a Romadniei de cédtre U.R.S.S., impunerea comunismului,
ruperea de Occident, nenumirate suferinte pentru poporul romén timp de 50 de ani.
De aceea rimane de demonstrat c3 soarta tarii ar fi fost mai rea dacé iesea din razboi
sub conducerea maresalului, doar in cazul unei asemenea demonstratii, inlaturarea lui
brutala s-ar justifica.

Prezentdm in continuare, un tulburitor document, ce contine un paragraf, ce
exprimd exemplar atitudinea lui Ion Antonescu in cursul controversatelor momente
fnregistrate la 23 august 1944. Acest document descoperit §i publicat de dr. I
Ardeleanu (vezi ,,Romanul“ nr.53, iulie 1993) poartd semnitura Maresalului §i este
adresat Mariei Antonescu, fiind intocmit la numai cateva ceasuri dup lovitura de stat
din 23 august 1944. Pe atunci, Maresalul se afla, impreund cu Mihai Antonescu in
camera- seif la Casa Noua a Palatului Regal din Bucuresti. In ceasurile care s-au scurs
intre arestarea sa §i predarea in paza echipei comuniste a lui Emil Bodniras,
Maresalul, ca si adjunctul sdu, a avut rigazul pentru a lisa pentru Istorie mai multe
documente, precum, in randul inti, cunoscuta relatare privind propria-i demitere §i
incarcerare, testamentul si, desigur aceastd scrisoare destinatd sotiei. La ultima
audientd la regele Mihai I nu a fost posibil ca Ion Antonescu s& aiba o altd comportare
acceptind deci, oferta Suveranului de a incheia el armistifiul cu Aliatii, cici pur si
simplu. spune el, ,,0 altd cale n-ar fi fost a mea*.

.~Scumpa mea,

Acum, cénd tara trece prin vremi cumplite, in curand vei ajunge viduva. Te-
am pardsit ldsdndu-te intr-o situatie foarte grea pe care tu, iubita mea sotie, n-ai
meritat-o; iartd-ma - o altd cale n-ar fi fost a mea! Stiu ci te vei purta demni de rolul

mare 1n soarta vitregé ce ne-au fost hiirézite (sic!) ca s fim méandrii unul de altul pana
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la sférgit. As fi fericit si stiu ci te-ai retras la ménistirea pe care ti-ai ales-o pentru
acest caz. Tot ce posed riméne tie, vila de la Predeal, casa din Bucuresti si rentele de
Stat. De mama s# aibi grijd pand la urma; stii cd nu {in decét la tine si la ea. Cat despre
judecata lumii asupra noastré, ne va pistra un loc de cinste in memoria neamului; de
aceasta sd rdmdi convinsd, cum sunt sigur jertfindu-ma pentru cauza cea dreaptd! Ma
rog ca Domnul si vd pizeascid si alineze suferintele; rdmai in plata lui cu toati
dragostea si recunostin{a mea, la bine si la rau, al tau lonel.*'°

Odata cu arestarea Maresalului lon Antonescu, la 23 august 1944 a inceput
numdritoarea inversd a zilelor ultimilor aproape doi ani ai vietii sale petrecuti in
detentie. in fafa tribunalului numit pompos ,, al poporului* iar procesul, ,,al marii
trddari nationale”, maregsalul lon Antonescu §i echipa sa au fost judecati potrivit
Actului de acuzare nr. | din 29 aprilie 1946 - pentru dezastrul tarii §i crime de rizboi.
S-a apreciat cd maresalul si ceilalti 23 de inculpati, dintre care sapte absenti, ,,au tridat
interesele poporului roman, punénd tara in slujba dusmanului fascist si hitlerist”.

Judecat de Tribunalul Poporului din Bucuresti intre 6 §i 17 mai 1946 si
condamnat la moarte, actul final al existentei lui §i a altor trei colaboratori (Mihai
Antonescuy, C. Piky Vasiliu §i Gh. Alexianu) s-a consumat in dupi amiaza zilei de |
iunie 1946, in valea Piersicilor din inchisoarea Jilava sub gloantele plutonului de
executie pe care n-a fost in stare se realizeze, infaptuind pur §i simplu un asasinat.

Asasinarea maresalului Ion Antonescu - ca urmare a unui proces condus cu o
rea credin{i flagrantd, prin magistrati alesi partinitor sau improvizati ca atare, pe
temeiul unor documente selectate cu mefientd trunchiate sau citate in ignorarea
contextului care le-a generat - a marcat in istoria romanilor un moment de rusine,'’
cind, in numele dreptului, Tnsisi ideea de drept a fost batjocoriti si terfelita.

Este neindoielnic ci, reliefand personalitatea Maresalulul Ion Antonescu,
nimeni nu-§i propune s ignore nici deficientele de caracter ale eroului, nici erorile
sale din vremea rdzboiului mondial. A le discuta pe acestea, nu inseamnd nicidecum
a umbri ori a minimaliza in vreun fel meritele personalititii accentuate care a fost lon
Antonescu, ci a infelege si explica mai bine actiunile acestuia pe scena istoriei. Este
calea ce ne apropie cel mai mult de adevirul istoric. Astfel, in momentul in care
generalului Antonescu i s-a incredintat mandatul de premier, in cercurile politice din
Bucuresti erau bine stiute, starmind chiar temeri si rezerve trasiturile sale de caracter -
spirit vindicativ, comportament arogant, exigente de militar ce se confundau adesea cu
norme cazone frizand absurdul, incipitanare in aplicarea programelor afirmate ce se
confundi cu imobilismul politic, comportament §i tendinte autoritare indubitabile etc.

Ar fi dificil sa se ignore faptul cd Maresalul Antonescu a devenit un caz, nu
atit pentru istorici, ci pentru politicieni. Trebuie respinsd opinia ce se incearci a se
acredita in sensul ci orice discufie despre Maresal ar tinde obligatoriu la reabilitarea
sa, in primul rdnd pentru ci Antonescu nu are nevoie de asa ceva. El a fost un om al
timpului sdu, iar el astfel trebuie cunoscut, cat mai in profunzime.'?

in prezent Maresalul nu are cum si fie ,reabilitat”, ci, fnainte de toate
descoperit. In primul deceniu postbelic, adevaratul Antonescu a fost descoperit doar in
exil, in vreme ce in Roménia a fost hulit printr-o campanie politico-stiinfifici bine
orchestrata.

Primul omagiu adus maresalului Antonescu a fost acela al guvernului
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comunist imediat dupa impuscarea lui la 1 iunie 1946. Rdmasitele sale piAmantesti au
fost arse. Cenusa a fost ripanditd pe cimpie, nu departe de Jilava. Din ce motiv? De
fricd. Celor de la putere le era team3 de un mort. Teama ca groapa lui si nu devin3 un
loc de pelerinaj. De atunci a trecut mai bine de o jumitate de veac. Teama de
Antonescu continud sd existe. Mai ales la acei care si-au cladit cariera politicd pe
lovitura de la Palat, de la 23 august 1944. Dac#d Antonescu ar fi repus in istorie la locul
care i se cuvine, ce devin ei? De aceea, asistdim la o noud campanie impotriva
maresalului inspirati de acesti oameni §i de asemenea, de cei cu rude la New York si
la Tel Aviv. Reabilitarea lui Ion Antonescu ar insemna un prim pas pentru
desatanizarea multor altora si pentru scrierea istoriei, asa cum a fost §i nu cum au
dictat-o invingitorii.

Faptul cd mult{i oameni politici sau scriitori duc o luptd aprigd impotriva
maresalului nu face decét sd creascd imaginea sa. latd de pildi reactia domnului
Pippidi, intr-un numir recent al revistei la care colaboreazi, privitoare la hotararea
Consiliului municipal din Cluj-Napoca de a ridica o statuie maresalului lon
Antonescu. Domnia sa considerd ci unui fnvins nu trebuie sd i se ridice statui.
Intrebarea pe care ar trebui si §i-o puni este care va fi maine imaginea Romaniei. in
cele doud conflagratii mondiale, ea si-a abandonat aliatii. Tripla Alianta in 1916, pe
aliatii occidentali in 1917, cu pacea de 1a Buftea. A intors armele impotriva aliatului
nostru Germania la 23 august 1944.

Aceasta din urmi a redevenit prima putere a Europei si va fi, probabil, si
miine. {si va asuma intr-un viitor apropiat nu numai negativ, dar si pozitiv istoria, i
satanizarea invinsilor nu va mai fi obligatorie. Cine va mai avea atunci incredere intr-o
tard a clirei conceptie politica pare s fie dictatd de zicala ,,Capul ce se pleaci sabia nu-
| taie?

Urmasii nostri din secolul care a inceput vor fi probabil incéntati de existenta
statuilor lui Ion Antonescu si 1i vor ridica altele pentru a dovedi lumii intregi ci ei se
identificd cu omul a carui cap nu s-a plecat, asa cum nu s-au plecat acelea ale altor
invingi de la Decebal incoace, acelea ale lui Horea, Closca §i Crisan si al lui Mihai
Viteazul. Popoarele mici i cultivd martirii.

Lucian Blaga afirma: ,,Faptele care nu pot fi uitate trec in legenda, cele care
se uitd cad in seama istoricilor”. Un lucru este insi cert: legenda lui Ion Antonescu
existd. Ea a patruns adanc in congtiinta populatiei. Or, dac# stipanirea poate ucide un
om, nici o putere din lume nu este in stare si omoare o legenda."

Afladm, mai in fiecare zi, nu fard surprindere, c maresalul Ion Antonescu ar
constitui un caz. Prin interventii obscure §i prin voin{e interne si externe. Ceea ce este
la fel de surprinzétor astiizi ca si prin anii 40, ,,cazul Antonescu” se discuti si se ,,
rezolvd” nu la Bucuresti ori Berlin, ci la Washington si Tel Aviv, la Londra, la
Moscova ori la Bruaxelles! in numele falsei integriri europene, se propune, in fond,
rescrierea istoriei romanilor. Faptul ar deveni o conditie a revenirii noastre in Europa.
Citim, in context, cd un anume senator american, recidiveazi in debitarea de false
incrimindri la adresa lui Antonescu. E1, sirmanul, care nu stie insa cd Bucurestii §i nu
Budapesta incd a rimas capitala Romaéniei, dar cunoaste in detaliu biografia lui
Antonescu!

Romania a pierdut o dati al doilea rizboi mondial fiind penalizatd pentru
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aceasta, in 1947, de citre trioul Tnvingitorilor de atunci (U.R.S.S., S.U.A. si Marea
Britanie) §i In chip concret secituitd de U.R.S.S., iar acum dupi ce Imperiul rosu s-a
préibusit si Washingtonul a céstigat rizboiul rece, S.U.A. solicitd s& fie  repuse in
drepturi” la Bucuresti. Intervin, intre altele, in problema Antonescu, sub pretextul cé in
1946 un tribunal 1-a condamnat pe maresal ca ,,criminal de rizboi”. Ldsdm deoparte
faptul ci ,tribunalul” respectiv a fost constituit de comunisti i dirijat complet de
Moscova, ldsdm deoparte faptul c3 pentru ,crime de rézboi” inventate, maresalul a
fost executat la 1 iunie 1946, in dezacord cu vointa poporului roman, care sustinuse,
fara a fi fost silit, cruciada eliberatoare si anticomunista din Est din 1941-1944. Dar,
ceea ce neglijeazd senatorul din Washington si neocomunistii setosi de democratie,
raspanditi de-acum fin toate zirile, este faptul cd “tribunalul” din 1946 a uitat (pentru
cé pur si simplu nu a putut) s& condamne §i memoria maresalului Antonescu... Acesta
este un element care oriunde si oricind in lume, a scipat si scapd forfei oricirui
tribunal, indiferent de mirime §i de prestigiu. Cici, in adevér cine, dacid nu este
absurd, se poate lupta cu Istoria? Asa, de exemplu, cine a protestat, mai acum vreo
zece ani, cand noul Parlament din Ulan Bator 1-a proclamat erou national pe Tnsusi
Genghis Han? Cat priveste calificarea de criminal de rizboi atribuita lui Antonescu in
conditii blamate de istorie; nu infelegem care a fost culpa lui majora in raport cu ceea
a S.U.A. si Marii Britanii, care, tot pe atunci, au tranzactionat cu U.R.S.S. trimiterea in
robie pentru aproape 50 de ani a unei bune pirti din Europa, cu popoare cu tot, iar
acum reclami uitare? Nu am auzit si fi prezentat cineva undeva scuze popoarelor in
suferintd. De ce si pand cand se va aména acest moment?

Revenind asupra ,,cazului Antonescu”, in privinta ciruia ar trebui s fie clar

un lucru: cdt am fi de slabi, de netrebnici, de nepregititi pentru democratie, pentru
integrare europeand sau atlanticd §.a.m.d. , numai poporul romén va decide finalmente
soarta maregalului. Nu mai insistim, in context, asupra chestiunii dacé ar trebui purtat
un rizboi pentru instalarea unei statui a maresalului. Nu la Washington ori la Londra,
la Paris on la Berlin (cine mai stie?), ci in Cluj-Napoca ori la Iasi, in Brasov (de ce
nu?) la Bucuresti se vor decide lucrurile... Asa cum este si firesc!
Céci, vrem, nu vrem, maresalul lon Antonescu s-a confundat cu destinul Tnsusi al
poporului romén. El a intrat deja in legendd asa cum a subliniat Gheorghe Barbul,
apropiatul colaborator al maresalului, din perioada 1940- 1944 - mai presus de ,,
lucrarea” istoricilor. De ar auzi cine trebuie si auda! "

Cercetirile istoricilor, descoperirile unor noi documente in arhive, interventia
factorului timp in amiaza si aprecierea evenimentelor din 1939-1945, precum si, cel
mai recent, rizboiul din Iugoslavia, indeamnd astdizi pe specialisti §i nu numai la
regandirea §i rediscutarea cazului maresalului Ion Antonescu. Acest nou ,proces”
fiind in curs, ne ingdduim si subliniem, in baza documentelor §i in perspectiva
distantei in timp ce ne separd de evenimentele studiate, temeinicia profetiilor
maresalului cuprinse in ,,Testamentul politic” expus la ultima sedinta a ,, Tribunalului”
din 1946:

»Jcump popor roman,

(..) Am luptat in doui razboaie (din 1914-1918 si 1939-1945) pentru gloria ta!

(..) Las Tarii tot ce a fost mai bun in guvernarea mea. Tot ce a fost rdu iau

asupra mea in afard de crim3! Acest rdzboi, care s-a sfarsit cu infrangerea Germaniei
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hitleriste nu va pune capit conflictului mondial deschis in 1914. Previdd un al treilea
rdzboi mondial care va pune omenirea pe adeviératele ei temelii sociale. Ca atare, dv.
si urmagii dv. veti face maine ceea ce eu am incercat si fac astizi, dar am fost infrant!
Daci ag fi fost Tnvingidtor as fi avut statui in fiecare oras al Romaniei. Cer si fiu
condamnat la moarte si refuz dinainte orice gratiere (...) Am terminat!...*"?

in concluzie, evocand peronalitatea maresalului Ion Antonescu, veteranul de
rdzboi Paul Everac subliniazi ci acesta ,,a fost un model romanesc la care nici un
intelectual romédn nu poate rdmane indiferent. Am fi vrut s preluim cite ceva din
acest model (cu toate rigorile si poate excesele lui), dar timpurile ne-au abuzat (...)
Acum. la post-maturitate, modelul Antonescu se imbogiteste nespus. E un model de
erou tragic care a incercat concilieri imposibile, cum orice erou incearcd munci
imposibile.”

LE MARECHAL ION ANTONESCU- LA CONSCIENCE DETOUT UN
PEUPLE

L’auteur dédie la présente evocation 4 la meémoire de 'HOMME qui a ete
choisi par le DESTIN pour répondre 4 la neécessit¢ de salut de son peuple et de
I’ARMEE qui I’a suivi, animée par le plus haut patriotisme, dans une période
essentielle pour I’existence du peuple; apprécié pendant sa vie comme une *“protection
par mauvais temps”, il vient maintenant de I’éternité roumaine pour s’offrir 4 nous,
genereux et désintéessé en méme temps, comme conseiller et soutien de nos droits et
de nos libertes.

Le seul d&sir de "HOMME Antonescu est que sa nation connaisse sa vie, son
oeuvre et son sacrifice; quand 4 la prétendue campagne de réhabilitation du Marechal,
1'auteur apprécie que, si étrange que, cela puisse paraitre, le coup d’Etat du 23 Aoiit
1944 coincide avec cette campagne, parce que, confrontés aux realités provoqueées par
I’occupation de la Roumanie par I’Union Soviétique, la plupart des agents et des
auteurs du putch sont devenus eux-mémes “des nostalgiques de 1’ancien régime.”

L’auteur conclut ensuite; le Maréchal Ion Antonescu a été la plus grande
personnalité politique et militaire des Roumains, pendant le XXe siécle; le 1 juin
2001, on compte 55 ans depuis son assassinat. Le Marechal a été celui qui a prepare,
en cachet, les victoires roumaines de la premiére guerre mondiale, cella qui a essaye
de refaire les frontiéres du pays.

Sur le gouvernement du Maréchal Antonescu (septembre 1940 - aofit 1944),
periode qu’il appelait souvent “le calvaire de sa vie”, 1’auteur, ayant comme support
les plus recentes apparitions historiographiques roumaines, souligne que ce
gouvernement a eu la durée d’une session parlementaire dans un Etat démocratique ou
la durée d’un mandat présidentiel aux Etats-Unis; le gouvernement symbolisait la
reprise, dans un plan politique, du probléme de géometrie plane consideére insoluble: la

quadrature du cercle (assainissement de la monarchie, instauration de 1’ordre intérieur,

récupératien économigque, réintegration du (erritoirFe roumiin 4 1'ést et au nord de la
Roumanie).

En ce qui concerne le drame vécu par la Roumanie Grande pendant la

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS. XXIl-XXIV. 2001-2003 479

deuxieme guerre mondiale, I'opinion de I'auteur est que la patrie est restee seule,
blesse¢e 4 mort et frappée traitreusement de tous parts, en regardant affoleée vers I’est;
la patrie se rappelait, torturée, les douze invasions et occupations, celle de 23 Aot
1944 ¢tant la treizieme et la plus atroce, invasion suivie par la soumission graduelle &
I’Union Soviétique, par I’apparition du communisme, par I'isolement de 1’Occident; le
peuple roumain en a subi pendant cinquante ans toutes les souffrances possibies.
L’auteur avance 1’idée suivante qui reste 4 démontrer: la situation du Pays aurait éte
pire s’il etait sorti de la guerre, sous le pouvoir du Mareéchal? Alors, pourquoi I’avoir
elimine si brutalement? Comment justifier cette action?

L’auteur continue sa présentasion avec un document troublant deécouvert et
publi¢ par le dr. Ion Ardeleanu (voir Roménul, nr. 53, juillet 1993): ce document est
signé par le Marechal Ion Antonescu et il est adress¢é 4 Maria Antonescu, quelques
heures apres le coup d’Etat du 23 Aodt 1944; il contient un paragraphe qui exprime
d’'une maniere exemplaire I’attitude d’lon Antonescu pendant les moments
controverses enregistres ce jour-la.

Suivant le déroulement des événements d’'une maniére objective, 1’auteur
présente (sans insister sur le fait historique) 1’arrestation et I’assassinat du Marechal,
aprés un procés deroule avec de mauvaises intentions flagrantes qui marque
honteusement I’histoire des Roumains; au nom du droit, 1I'idée-méme de justice a €té
insultée et offensée; tout en mettant en relief la personnalit¢ du Maréchal Ion
Antonescu, I’auteur ne se propose pas d’ignorer les faibiesses de caractére du héros, ni
ses erreurs de la premiére guerre mondiale; 1'auteur se propose de comprendre et
d’expliquer mieux les actions de celui-ci sur la scéne de I’histoire, la personnalite
accentuee de celui-ci.

L’auteur continue par le fait que le Maréchal Ion Antonescu est devenu un
cas, non seuiement pour I’histoire, mais aussi pour les politiciens; I’auteur refuse
I'opinion selon laquelle toute discussion sur le Maréchal voudrait obligatoirement sa
rehabilitation; au présent, le Maréchal ne peut pas étre rehabilite, mais découvert le
fait aujourd’hui, beaucoup d’hommes politiques ou d'é¢crivains menent une lutte
achamee contre le Maréchal ne fait qu’agrandir et embellir son image.

Revenant au” cas Antonescu”, I'auteur insiste et tire des conclusions: c’est au
peuple roumain seul de decider finalement le sort du Maréchal car, qu’on le veuille ou
non, le Marechal s’est identifié 4 la destinee-méme du peuple roumain.

En conclusions: en évocant la personnalit¢ du Marechal Ion Antonescu,
I’auteur cite L’appreciation du véteran de guerre Paul Everac qui souligne que celui-ci
a eéte un modele roumain auquel aucun intellectuel roumain ne peut rester indifférent.

NOTE:
' George Magherescu, Adevirul despre Maresalul Ion Antonescu, voll, Editura
Paunescu, 1991, p.6

Vezi telegramele nr.44 si 45 ale lui Grigore Niculescu-Buzesti expediate la 31
august si respectiv, 1 septembrie 1944 lui Al. Cretzianu la Ankara pe tema

comportamentului rusilor in Romania precum intr-o tard ocupatd (Gh. Buzatu si
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colab, eds, Maresalul Antonescu in fata istoriei, vol. II, p.336-340)
lon Ardeleanu, Vasile Arimia, Mircea Musat §i colab. eds 23 August 1944.
Documente III, 1944-1945, Bucuresti, Editura Stiintifici si Enciclopedics, 1985,
p-32 (,, ... Constat ci Aliatii nu si-au respectat intelegerile de la Cairo. La Cairo s-
au facut intelegeri precise [...] Conditiunile care le-am stabilit noi atunci erau
neasemuit mai favorabile decit cele de acum si fiindc3 eu am cutezat s3 recomand
partidului §i Majestatii sale si facd acest armistifiu, ne doare foarte mult la ce s-a
ajuns..."”
Cf. Procesul Maresalului Antonescu, Documente III, Bucuresti, Editura Saeculum
1.0./Editura Europa Nova, 1995, p. 11 si urm.; Zaharia Stancu, Secolul omului de
~ jos, Bucuresti, Editura Eminescu, 1946 (Depozitia d-lui Maniu, din 28 mai 1946)”
> Vezi Gh. Zane, Memorii (1939-1947), editie A1. Barlideanu si colab., Bucuresti,
Editura Expert, 1997
Petre Turlea, Recurs in anulare pentru maresalul Ion Antonescu, in revista
.Dosarele istoriei”, anul VI, nr.6 (58), 2001,p.62-63
George Magherescu, Adevirul despre Maresalul Antonescu, vollll, Editura
P#unescu, p.389
Nicolae Baciu, Yalta si crucificarea Romaniei, Roma, Editura Europa,
1983, p.17-22
Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului roman, Univers enciclopedic,
Bucuresti, 1999, p. 358
Gh. Buzatu, Din istoria secreta a celui de-al doilea razboi mondial, vol.I, Editura
Enciclopedici, Bucuresti, 1995, p. 275
losif Constantin Drégan, Cuvant 1nainte la Procesul Maresalului Antonescu”
documente, vol.l, Editia prefatd si ingrijitd de Marcel Dumitru Ciuc3, Editurile
Saeculum 1.0. si Europa Nova Bucuresti, 1997, p.5
- loan Scurtu, Gheorghe Buzatu, Istoria romanilor in secolul al XX-lea (1918-
1948), Editura Paideia, Bucuresti, 1999, p. 428
Gheorghe Barbul, Paris, Un prim pas spre desatanizare, in revista ,.Dosarele
istoriei”, anul VI, nr.6 (58), 2001, p.63
Gh. Buzatu, O legendi care nu mai are nevoie de statui, ibid. p. 64
apud. Gh. Buzatu, ed., Romania cu si fard Antonescu. ed. a II-a. Iasi,
1998, p.336.
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