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ASEDIUL CHILIEI (IUNIE 1462). MOMENTUL CULMINANT
AL CONFLICTULUI DINTRE
STEFAN CEL MARE §1 VLAD TEPES

Vasile Mirculet

In iunie 1462, in contextul marii invazii otomane in Tara Romaneasca,
condusd de insugi sultanul Mehmed II (1451-1481) mpotriva lui Vlad Tepes (1448,
1456-1462, 1476), se consuma primul asediu al Chiliei de citre Stefan cel Mare
(1457-1504). Imposibilitatea ludrii cu asalt a cetdtii insulare de la gurile Dundrii §i
ranirea la glezna a domnului Moldovei au dus la egecul actiunii.

Asediul Chiliei (iunie 1462) — o actiune controversati. Punct strategic de o
importantd deosebitd, care permitea controlul asupra gurilor Dunirii, Chilia era in
egald masurd §i un important debugeu comercial. Acest lucru explicd interesul deosebit
pe care i l-au aratat, atat cele doud state romanesti, cat si puterile din zona interesate in
controlul gurilor Dundrii §i a bazinului vest-pontic: Imperiul Otoman, Ungaria si
Polonia.

Importanta strategica §i economica (comerciald) a orasului-port de la gurile
Dunidrii era binecunoscutd tuturor protagonistilor. Spre exemplu, Konstantin
Mihailovic de Ostrovica, fost ienicer in armata turcad in timpul evenimentelor din
1462, relateaza cd, la un moment dat, in urma esecului inregistrat in Tara Romaneasca,
sultanul Mehmed II le-ar fi spus apropiatilor sai: ,, Atdta vreme cadt Chilia si Cetatea
Alba le tin in stapdnire romanii, iar ungurii Belgradul sdrbesc, noi nu putem avea
nicio biruinga™' insusi Stefan va sublinia peste ani importanta cetatii. Astfel, in
scrisoarea sa citre dogele si Senatul Venetiei (din 8 mai 1477) el aratd ci ,,aceste
doud finuturi (Chilia si Cetatea Alba, n.n.) sunt Moldova toatd” si cé ,, Moldova cu
aceste finuturi este un zid pentru Ungaria §i pentru Polonia 2,

Alianfa cu Polonia din 1459 si optiunea pentru tabdra polono-otomana, i-a
permis lui Stefan cel Mare sa redeschidd problema Chiliei. Ca urmare, incéd din anul
urmadtor, actiunile politice ale domnului Moldovei vor arita ,fard indoiald
manifestarea hotdrdrii lui Stefan de a reintra in stapanirea Chiliei™.

Angajarea lui Stefan de partea aliantei polono-otomane, aflatd in opozitie cu
cu alianta ungaro-munteani a deteriorat grav relatiile dintre domnul Moldovei §i Vlad
Tepes. Acest lucru apare ca evident din infelegerea incheiata la 1 octombrie 1460 de
sagii §i secuii din Transilvania cu Vlad Tepes. In baza intelegerii, cele ,, sapte plus
doud scaune ale sagilor sdsegti, de asemenea §i oragul Brasov cu Tara Barsei gi
oragul Sibiu”, impreund cu secuii se angajau si-i acorde domnului Téarii Romanesti

' Caldtori strdini despre Tarile Romdne, vol. 1 (ed. M. Holban), Bucuresti, 1968, p.
128.
2 Documente privitoare la istoria romanilor culese de E. de Hurmuzaki, vol. VIIIL:

1376-1650, Bucuresti, 1894, p. 25, doc. XXVIL.
3 S. Papacostea, Stefan cel Mare domn al Moldovel. 1457-1504, Bucurcsti, 2003, p. 32
(in eontinuare: Stefan cel Mare).
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,,un ajutor de patru mii de oameni inarmati” in cazul unui atac survenit ,, din partea
turcilor sau al tarii Moldovei”

La sfarsitul anului 1461 si la inceputul anului 1462, odatd cu declansarea
luptei antiotomane de catre Vlad Tepes, care atacase garnizoanele otomane de pe linia
Dunirii inferioare si nimicise infiltratiile turcesti de la nord de fluviu, incélcand
inclusiv teritoriile aflate sub jurisdictia lui Stefan de la nord de bratul Chilia, conflictul
dintre cei doi domni se adanceste. Suntem de acord cu acei specialisti care susfin ca
., actiondnd insd temporar la frontierele de sud ale Tarii Moldovei gi intr-o regiune
asupra cdreia se exercita sau se exercitase stapanirea acesteia, raidul distrugdtor al
ostii lui Vlad Tepes, mai ales cd va fi fost insofit de excese gi provocdri, n-a putut fi
interpretat decdt ca o materializare a ostilitatii fafa de Stefan cel Mare, aga cum s-a §i
intamplat™ 1in replici, domnul Moldovei se orienteazi decis spre alianfa polono-
otomana. La 2 martie 1462 el presta un nou omagiu vasalic regelui Poloniei - Cazimir
IV, care tocmai incheiase o conventie cu Imperiul Otoman. In juriméntul prestat cu
acest prilej regelui Poloniei, Stefan se angaja fatd de suzeranul sidu ca , nu vom
instrdina nici o fard, nici un finut, nici un orag gi nici un feud fird vointa §i farda
invoirea anume a pomenitului domn §i crai al nostru §i a Coroanei, prin nici un
mijloc; dimpotrivd, dacd ceva din acestea s-ar fi instrdinat, pe acelea vrem sa le
cdgtigam inapoi gi le vom cdgtiga™. Care sunt teritoriile vizate de Stefan, documentul
nu precizeaza explicit, dar avand in vedere cesiunile teritoriale la care fusese obligatad
Moldova in perioada anterioard domniei sale, suntem de acord cu acei specialisti care
considera ci textul juraméantului este o aluzie directa la Chilia si la teritoriul siu. in
iunie 1462, in contextul marii invazii otomane in Tara Romaneascd, condusé de insusi
sultanul Mehmed II impotriva lui Vlad Tepes, se producea primul asediul al Chiliei de
citre Stefan cel Mare.

Atacarea Chiliei nu a fost deci consecinta unei decizii de moment a lui Stefan,
ci a reprezntat punctul culminant al conflictului ce 1-a opus pe Stefan cel Mare lui
Vlad Tepes. Consumatd, insa, intr-un asemenea moment dificil pentru statul muntean,
indeosebi, §i pentru intreaga lume romaneascd nord-dunireand, in ansamblul siu,
atacarea Chiliei de catre Stefan in timpul campaniei sultanale din Tara Roméaneasca

* G. Gindisch, Vlad Tepes und die sdchsischen Selbstverwaltungsgebiete

Siebenbiirgens, in RRH, VIII, 1969, 6, p. 992; Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in
Siebenbiirgen, Sechster Band: 1458-1473, Bukarest, 1981, p. 91, doc. 3237: ,,Item 2 optat ipse
dominus wayda a septem et duarum sedium Suxonibus, item civitate Brasso cum terra Burcza
ac civitate Cybiniensi quod quicumque ab aliquibus partibus puta Turcorum sew fterre
ex tunc postquam requisiti per ipsum dominum wayvodam fueritis, in sui subsidium quatuor
milia hominum armatorum dare deberetis unacum Syculis; ipse eciam dominus wayda ad
consiniilia facere se promittit”

3 Pentru discutiile asupra acestor aspecte, vezi: L. Simanschi, D. Agache, Un deceniu
de ostilitate moldo-ungarda, 1460-1469, in vol. Stefan cel Mare si Sfant 1457-1504. Portret in
istorie, Sf. Manastire Putna, 2004, p. 334-345.

® Stefan cel Mare gi Sfiint 1457-1504. Portret in cronicd, Sf. Manastire Putna, 2004, p.

341.
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ramane, dincolo de factorii obiectivi sau subiectivi care au determinat-o, asupra cirora
ne vom opri pe parcursul lucrarii, o acfiune, cel putin, controversata.

Operatiunile militare pentru cucerirea Chiliei au fost declansate de Stefan cel
Mare in aprilie-mai 1462. La 22 aprilie, domnul era incé la Suceava de unde emitea un
act, pastrat doar partial, al cirui continut este greu de precizat’. Trei siptimani mai
tarziu, la 15 mai, il regdsim pe Stefan la Bacdu, unde, in plin marg spre sud, spre gurile
Dunirii, emite un act de confirmare a unei danii i a unei vinziri de mosie’. Dupa
aceastd datd, pe toatd durata verii anului 1462, pana la mijlocul lunii septembrie, cdnd
domnul era din nou la Suceava, cancelaria Moldovei isi intrerupe emisiunea de
documente.

La mijlocul lunii iunie, domnul Moldovei era la Chilia pe care o asediaza fira
succes, concomitent cu un corp expeditionar otoman, pana in data de 22 ale aceleiasi
luni, cind, imposibilitatea luirii cu asalt a cetatii insulare’ de la gurile Dunirii si
ranirea la glezna a domnului au dus la egecul actiunii, acesta fiind silit sa ridice asediul
si sd se retragd. Cum au evoluat concret evenimentele 1n aceastd perioada este greu de
precizat, intrucit cronicile contemporane sunt foarte refinute in informatii, ele
limitandu-se exclusiv la consemnarea atacului asupra cetatii si la ranirea lui Stefan'®
Atitudinea lor se explicd prin aceea ci - fiind cronici de curte - ele aveau menirea de a-
| glorifica pe domn, motiv pentru care esecurile sale sunt minimalizate sau, pur §i
simplu, omise, cum este cazul celui de la Chilia din iunie 1462. Raménéand la acestd
problema, constatdm ca nici lucririle cronicarilor din secolele XVII-XVIII, desi unii
dintre ei au folosit surse variate in redactarea lor, nu aduc mai multe informatii §i
precizirii cu privire 1a evenimentele din iunie 1462'".

Asediul Chiliei din iunie 1462 ridica o serie de probleme privitoare la factorii
care l-au determinat pe Stefan s3 intreprindd actiunea sa militard. Absenta oricaror
informatii in sursele contemporane cu privire la acest aspect a determinat i
formularea unor raspunsuri diferite din partea istoricilor, fapt ce a adancit §i mai mult
controversa.

" DIR, 4,1, p. 318, doc. 383.

8 Ibidem, p. 319, doc. 384.

% Cf. N. lorga, $tefan cel Mare, p. 109: considera ca Stefan ,,s-a oprit inaintea Chiliei,
inaintea cetdtfii celei noi, fdcutda de ungurii lui lancu-voda pe uscat, in fata ostrovului pe care
se indlfau incd ruinele negre ale vechii Chilii sau Licostomului genovezilor”

19 Cronicile slavo-romdne, p. 7, 16: ,,In anul 6970 [1462], iunie 22, au lovit cu tunul
pe Stefan voievod la cetatea Chiliei (Letopiseful anonim al Moldovei); p. 29: ,,3-lea. 6970
[1462]. In luna iunie ziua 22, atunci a venit Stefan voievod in fata Chiliei §i nu a putut s -0
dobdndeasca, ci a fost impugcat de o bombarda la glezna stangd, apoi a plecat de la Chilia
(Cronica moldo-germand); p. 44, 49: ,.[n anul 6970 [1462] iunie 22, l-au lovit cu tunul in
gleznd la cetatea Chiliei (Letopisetul de la Putma Nr. 1); p. 56, 61: ,,In anul 6970 [1462] iunie
22, au lovit cu tunul pe Stefan voievod in gleznd, la cetatea Chiliei (Letopiseful de la Putna Nr.
11); p. 70: ,,5i in anii 6970 [1462] iuniia 22 [5i] mergdnd la Chiliia, au impugcat pre Stefan
voievod in glezna (Traducerea romdneascd a letopisetului de la Putna); p. 169, 178: , Anul
Domnului 6970 [1462] iunie 22, l-au lovit cu pusca pe Stefan voievod ungurii din Chilia”

(Cronica moldo-polona).
"' Gr. Ureche, op. cit., p. 38; N. Costin, op. cit., p. 107; A. Uricariul, ap. cit., p. 56.
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Spre exemplu, cronicarii moldoveni din secolele XVII-XVIII au pus actiunea
lui Stefan cel Mare pe firea razboinicd §i pe caracterul sdu sangeros. Promotorul
acestei teorii a fost, in a doua jumitate secolului al XVII, Grigore Ureche care, in al
sdu Letopisef al Tarii Moldoveli, sustine: ,, Scrie letopisetul cel moldovenescu ca fiindu
Stefan voda om rdzboinic §i de-a pururea tragandu-| inima spre vdrsare de sdnge, nu
peste vreme multd [...] sa sculd den domnia sa [...]. In al saselea an a domnii lui
Stefan voda, in anii 6970 [1462] iulie 22, lovird pre Stefan vodda cu o pugca in glezna
la cetatea Chiliei”". Cronicarii moldoveni care i-au succedat in secolul urmator i-au
preluat si perpetuat teza'

Cit de reale sunt aceste informatii nu stim. Daca avem insé in vedere faptul ca
inifiatorul acestei teorii a fost Gr. Ureche care, in scrierile sale, se aratd complet ostil
lui Stefan cel Mare si politicii promovate de acesta, suntem in mésura sa afirnam ca
veridicitatea lor este extrem de indoielnica. In ceea ce-i priveste pe continuatorii §i
compilatorii sdi, singura lor vind este aceea de a fi preluat si perpetuat, complet
necritic, informatiile transmise de Tnaintasul lor.

Foarte probabil, veridicitatea discutabili a informatiilor transmise de
cronicarii moldoveni din secolele XVII-XVIII i-a determinat pe istoricii moderni i
contemporani s nu le acorde prea mare credit. De altfel, nici acestia nu au ajuns la un
punct de vedere unitar cu privire la factorii care au determinat atacarea Chiliei de cétre
Stefan cel Mare, in iunie 1462. Majoritatea opiniilor exprimate de ei converg, in
gencral, spre o singurd directie: ca tentativa lui Stefan de a ocupa Chilia a fost
consecinta directd a unor necesitati de stat, in primul rind, aceea de a preintdmpina
riscul ca acest important punct strategic si decbuseu comercial si cadd in madinile
turcilor™,

Analizate cu atentie toate aceste opinii i§i relevdi o anumitd dozd de
subiectivitate: o incercare de a justifica, intr-o misurd mai mare sau mai micé, actul
controversat al lui Stefan cel Mare din iunie 1462. in ceea ce ne priveste, fira a intra
intr-o polemica sterild, consideram totusi cd este greu de explicat cum necesitatea
satisfacerii acestui imperativ de politicd externd a domnului Moldovei a devenit atét de
presant, pand la a nu putea fi amanat, tocmai in momentul atacului otoman impotriva
Tarii Romanegti.

Un alt aspect controversat al problemelor generate de atacul asupra Chiliei,
intreprins de $tefan in 1462 este statutul juridic al cetdfii de la gurile Dunirii.
Determinata direct de acesta este identificarea statului — Tara Roméanecasca sau Ungaria
— mpotriva céruia a fost indreptata actiunea militard a domnului Moldovei.

"2 Ibidem.

13 N. Costin, op. cit., p. 107; A. Uricariul, op. cit., p. 56.

' Pentru diferitele opinii exprimate, vezi: A.D. Xenopol, Istoria romanilor din Dacia
Traiand, vol. 11, Bucuresti, 1986, p. 253-254; N. lorga, Istoria romanilor, 1V, p. 138; Idem,
Chestiunea Dundrii, lasi, 1998, p. 228; 1. Ursu, Stefan cel Mare, Bucuresti, 2004, p. 31; I
Nistor, Istoria Basarabiei, Bucuresti, 1991, p. 53; Gh. 1. Brétianu, Marea Neagré de la origini
pdnd la cucerirea otomand, lasi, 1999, p. 427; A. Gheata, op. cit., p. 112-113; L. Cupsa, Stefan
cel Mare, Bucuresti, 1974, p. 38-39; Gh. Duzinchevici, Stefan cel Mare si epaca sa, Bucuresti,

1973, p. 39-40; E. Stoian, op. cit., p. 101; N. Stoicescu, Vlad Jepes, Bucuresti, 1979, p. 58-59.
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Informatiile cuprinse unele din secolul al XV-lea — Cronica moldo-polond, o
Historia Turcorum sau Expunerile istorice ale lui Laonikos Chalkokondylas -
referitoare la aparteneta Chiliei stau la baza aparifiei acestei controverse. Astfel, in
timp ce prima dintre cele doua lucrari sustine cé@ in iunie 1462 ,,/-au lovit cu pusca pe
Stefan voievod ungurii din Chilia”", cea de-a doua afirmi ci domnul Moldovei ,,a
mers §i s-a rdzboit sd ia cetatea Chilia, care era a lui Viad”", iar Laonikos
Chalkokondylas relateazi ca turcii si moldovenii au decis ,,sd impresoare orasul asa
numit Chilia, al lui Vlad de la gura fluviului”'®,

Plecand de la aceste informatii, specmlistii care s-au ocupat de problema
Chiliei au emis péreri diferite: dupd unii, cetatea a apartinut Ungariei, dupa altii Tarii
Romainegsti. Majoritatea au conchis inséd ca in 1462, Chilia era inclusd in sistemul unui
condominium maghiaro-muntean in cadrul cdruia pozitia preeminentid revenea
Ungariei. Ca urmare, desi cei mai multi dintre ei considera ci actiunea lui $tefan a fost
mdreptata impotriva Ungar1e1 totusi, fortati de evidentd, ei admit cd ea l-a afectat
indirect $1 pe Vlad Tepes'’ in opozitie cu acestia, exista i unii istoricii, este adevarat
mult mai putini, care considera categoric ca actiunea militara a lui Stefan cel Mare, ce
viza cucerirea Chiliei, a fost indreptata impotriva lui Vlad Tepes'.

In ceea ce ne priveste, admitem §i noi ca actiunea lui Stefan, care a urmrit
cucerirea Chiliei, a fost indreptatd impotriva lui Vlad Tepes. Rationamentul pe care ne
bazim acestd concluzie este relevat de evolutia evenimetelor din anii 1461-1462.
Dupi succesul campaniei din iara anilor 1461-1462 si eliminarea prezentei otomane
de la Dunirea de Jos, Vlad Tepes si-a sarcina intregii linii a Dundrii inferioare pana la
virsarea in Marea Neagra, prilej cu care si-a instaurat controlul §i asupra unei fasii de
teritoriu de la nord de bratul Chilia care, teritorial §i politic se afla sub jurisdictia lui
Stefan. Statutul de vasal al Imperiului Otoman si al Poloniei al lui $tefan, precum si
acela de adversar declarat al domnului muntean si al suzeranului acestuia, Mathias
Corvin, au fost probabil factorii care au cantarit decisiv in decizia lui Vlad Tepes de a
ocupa sudul teritoriilor dintre Prut i Nistru, act ce a determinat riposta militard a
domnului Moldovei. Acesta a asteptat insd momentul favorabil declangarii actiunii
sale: angajarea fortelor lui Vlad Tepes in luptele cu turcii din vara anului 1462, fapt
care-| impiedica pe domnul Térii Romanesti sd poata raspunde eficient atacului sau.

14 Cromc:le slavo-romdne, p. 169, 178.
3 P.P. Panaitescu, Legdturile moldo-polone in sec. al XV-lea i problema Chiliei, in
Romanoslavica, 111, 1958, p. 107.
% Chalcocondil, IX.
17 A.D. Xenopol, op. cit., p. 253-254; N. lorga, Stefan cel Mare, p. 105, 109-110; Gh.
1. Bratianu, op. cit., p. 427; 1. Nistor, op. cit., p. 53; P.P. Panaitescu, op. cit., p. 108; A. Gheata,
op. cit., P, 108; L. Simanschi, D. Agache, op. cit., p. 342 etc.
® A. Decei, Istoria Imperiului Otoman pdnd in 1656, Bucurestl 1978, p. 117, unde
identifica in atacrea Chlilie de cétre Stefan ,, 0 acfiune antife peseasca”; Al. V. Boldur, Istoria
Basarabiei, Bucuresti, 1992, p. 166, unde sustine ci Stefan cel Mare »lupta cu Viad Tepes
pentru a lua cetatea Chilia, cedata principelui muntean de unguri”; B. Campina, M. Berza, in

loc. cit., p. 494, considera ci ,, interventia domnului Moldovei impotriva lui Viad Tepes, intr-o
vreme cdnd ogtirea turceasca se afla fncd pe teritoriul Jarii Romdnelsti, aratd, totugi,
limitarea intelegerii politice a lui Stefan ™.
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Fard indoiald, in contextul politico-teritorial de la Dunirea de Jos din iama
anilor 1461-1462, in perspectiva confruntarii decisive du turcii, cu acordul suveranului
sdu, Vlad Tepes si-a asumat si sarcina apdrarii Chiliei, care era astfel inclusd in
sistemul defensiv al Tarii Romanesti. In aceste conditii, gamizoana maghiari a cetétii
a fost, cu certitudine, intéritd cu importante contingente muntene. Cum nu dispunem
de nici o informatie cu privire la vreo masura intreprinsad de Mathias Corvin cu scopul
intaririi apararii cetdtii in fata pericolului otoman, actiune care faré nici o indoiald nu a
putut fi neglijati, conchidem ca aceasta sarcina i-a revenit lui Vlad Tepes. in urma
acestor masuri, raportul de forte in sistemul condominium-ului maghiaro-munten
exercitat asupra Chiliei inregistra o semnificativi modificare in favoarea Tarii
Romanesti, ceea ce a atras dupa sine §i o modificare, in acelasi sens a jurisdictiei
exercitate asupra cetdtii. Dupa parerea noastra, la acest nou statut juridic al Chiliei,
survenit dupa campania lui Vlad Tepes din iamna anilor 1461-1462, fac referire sursele
care mentioneazi cetatea de la gurile Dunirii sub jurisdictia domnului muntean. in
concluzie, conchidem noi, atacul lui Stefan impotriva Chiliei, consumat exact in
momentul invaziei otomane in Tara Romaéneascd, a fost clar indreptat impotriva lui
Vlad Tepes. Daci el ar fi vizat Ungaria, cum considera majoritatea specialistilor, de ce
el nu s-a produs 1nainte sau dupd incetarea invaziei otomane impotriva domnului
muntean, ci nu odati cu acesta?

De altfel, tocmai acestd simultaneitate a campaniei sultanale impotriva Tarii
Romanesti cu atacul lui Stefan asupra Chiliei a dat nagtere unei alte controverse legate
de actiunea militard a domnului Moldovei din iunie 1462. Ea ridicd problema daca
Stefan cel Mare a actionat independent impotriva Chilie in iunie 1462 sau in
colaborare cu turcii.

Majoritatea covarsitoare a surselor de care dispunem in prezent nu fac nici o
referire la vreo colaborare moldo-otomana in iunie 1462 in scopul cuceririi Chiliei; dar
nici nu o neagd in vreun fel. Spre deosebire de aceste izvoare, doud surse
contemporane sunt insa categorice in a afirma si sustine o colaborare politico-militara
intre Stefan cel Mare si Mehmed II in vederea cuceririi cetatii de la gurile Dunarii.

Un prim set de informatii in acest sens ne este oferit de cronicarul bizantin
Laonikos Chalkokondylas. Dupa ce subliniaza faptul ca in primadvara-vara anului 1462
Stefan cel Mare era in razboi cu Vlad Tepes, cronicarul bizantin relateazi cd domnul
Moldovei, ,, trimitdnd soli la impdratul Mehmet, il chema sd vind i spunea mereu cd e
gata sd se ridice cu razboi si el. Impratului ii parea bine de vorbele acestui domn gi I-
a indemnat sd facd aga, incdt generalul sdu comandant sa se uneascd pe fluviu cu
comandantul flotei §i sd impresoare orasul numit Chilia, al lui Viad de la gura
Sfluviului. Asadar, acest domn, adundndu-gi oastea tari, a plecat in graba spre flota
impdratului de-a dreptul la orasul Chilia, cu cu gdndul sd faca legdtura cu
comandantul flotei. Si dupd ce s-a unit cu oastea impdratului, au impresurat amdndoi
orasul gi batandu-l mai multe zile, au fost respingi §i au pierdut cdfiva oameni. Dar
cum nu le mergea bine cu cucerirea orasului, s-au retras acum amdndoi”® Un al
doilca set de informatii referitoare la atacul moldo-muntean asupra Chiliei provine
dintr-un raport adresat la 28 iulie 1462 de bailul venetian la Constantinopol, Paolo

** Chalcocondil, IX.
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Barbarigo, autorititilor Serenissimei. in raportul sau, bailul venetian consemneazi ci
,Slota sultanului, impreund cu domnul Valahiei Inferioare (Moldovei, n.n.), merse sa
loveasca cetatea Lycostomo, in jurul cdreia stdtu opt zile, §i n-au putut face nimic, §i
au murit mulfi azapi §i s-au intors cu rugine §i invingi 20,

Majoritatea istoricilor romani care au abordat problema asediului Chiliei din
iunie 1462, au respins orice colaborare moldo-otomani in scopul cuceririi cetatii?'.
Argumentele lor, in general, derivate din politica antiotomana a lui Stefan cel Mare,
nu sunt, dupa parerea noastra, suficient de convingatoare. Mai mult chiar, unii dintre
contestatarii colaborarii moldo-otomane la asediul Chiliei in iunie 1462 au mers pana
acolo incat au emis ipoteza ci trupele otomane care asediau cetatea au fost respinse de
trupele lui Stefan, care a incercat apoi s3 o cucereasca. Principalul artizan al acestei
teze este istoricul N. Grigoras, care sustine: ,/n prima jumdtate a lunii iunie,
detagamente din oastea Moldovei, aflate in apropierea Chiliei au respins infanteria
marind turceascd debarcatd in apropierea portului. Atacul turcesc a durat opt zile,
dar cu ajutorul ostagilor moldoveni, garnizoana cetdtii i-a respins [...]. Dupd
respingerea infanteriei marine turcesti de sub zidurile Chiliei, Stefan cel Mare a
incercat sd cucereascd cetatea, dar a trebuit sd se retragd neavand armament de
asediu gi pentru cd la un atac personal, dat in fruntea ostagilor, a fost ranit de o arma
la glezna piciorului stdng (22 iunie 1462) "%,

in opozitie cu specialistii care contesti o colaborare politico-militard moldo-
otomand in iunie 1462, exista insa §i unii istorici care susfin existenta unei colaborari
moldo-otomane, dinainte stabilite, indreptate impotriva lui Vlad-Tepes. Unii dintre
acestia, cum este cazul lui A. Decei?, o afirma direct, altii — S. Papacostea sau I.
Toderascu® — indirect.

2 Apud N. lorga, Chilia i Cetatea Alba, p. 125 sin. 1.

2! A.D. Xenopol, op. cit., p. 254; 1. Minea, Din trecutul stdpanirii roménesti asupra
Ardealului, Bucuresti, 1914, p. 64; N. lorga, Istoria romdnilor, 1V, p. 138; Idem, Stefan cel
Mare, p. 100-110; Idem, Istoria armatei romanegti, p. 63; Gh. 1. Bratianu, op. cit., p. 427; M.
Neagoe, op. cit., p. 44; N. Grigoras, Moldova lui Stefan cel Mare, lasi, 1982, p. 62-63; C.A.
Stoide, Luptele lui Viad Tepes cu turcii, in AIIA ,,A.D. Xenopol”, Iasi, XV, 1978, p. 31-32; A.
Gheata, op. cit., p. 112-113; Gh. Duzinchevici, op. cit., p. 39-40; 1. Cupsa, op. cit., p. 38-39; E.
Stoian, op. cit., p. 101; Al. Gh. Savu, op. cit., p. 39; Cf. 1. Ursu, op. cit., p. 31, unde identifica
ca posibile chiar dou3 atacuri turcesti asupra Chiliei, primul ,, incd in luna mai cdnd a trebuit sa
aibd loc trecerea numeroasei armate”, iar al in vari, cand ,, e posibil ca la reintoarcere in vard
— flota turceasca sa fi incercat sd cucereascda Chilia, — sau sd fi facut o simpld demonstrafie
contra garnizoanei unguregti din cetate”’.

22N, Grigoras, op. cit., p. 59-60.

2 A. Decei, op. cit., p. 117:,, Timp de vreo lund au avut loc mai multe hartuieli, dar
nu s-a ajuns la o bdtdlie desfdsuratd, cdci in acelasi timp, Tepes trebui sd facd fafd si
atacurilor ogtilor lui Stefan cel Mare — la hotar si la Chilia, unde Stefan este ranit la picior, la
22 iunie —, de coniventd, de asta datd, cu Mehmed al 1l-lea, intr-o acfiune antifepeseascd
coordonata dinainte prin solii”

# S. Papacostea, Stefan cel Mare, p. 34; Idem, Relatiile internationale ale Moldovei in

vremea lui Stefan cel Mare, in Idem, Evul Mediu romdnesc. Realitdfi politice i curente
spirituale, Bucuresti, 2001, p. 143: , Acfiunea culminantd in cadrul acestui conflict a fost
asediul cetdtii Chilia, fn luna iunie 1462; desfdsurat concomitent cu asediul naval al turcilor,
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Dupi parerea noastra, pentru a oferi un raspuns pertinent la aceastd problema,
consideram ca se impune, cel putin, o succintd analizd, atat a informatiilor de care
dispunem, cdt §i a evenimentelor politice §i militare consumate in primévara-vara
anului 1462 la Dunirea de Jos. in ceea ce priveste sursele, consideram ca, dacad
informatiile oferite de Laonikos Chalkokondylas pot fi suspectate de lipsd de
veridicitate, nu acelasi lucru se poate afirma insa si despre raportul bailului venetian
Paolo Barbarigo, care este un act oficial, redactat de diplomatul venetian pe baza unor
informatii obtinute de la o sursa sigura si directd: cancelaria sultanului. in favoarea
veridicitdtii raportului bailului venetian pledeaza insasi seriozitatea i scrupulozitatea
diplomatilor republicii in redactarea actelor oficiale care nu-si permiteau sa-si
dezinformaze superiorii oferindu-le informatii false sau neverificate.

Pe baza acestor informatii pe care le considerdam ca fiind absolut veridice,
luand in calcul faptul cd@ Stefan era parte a intelegerilor turco-polone §i cd domnul
Moldovei si-a sincronizat perfect actiunile impotriva Chiliei cu cele ale corpului
expeditionar otoman care a atacat cetatea, consideram ca teza colaborarii acestuia cu
turcii 1n vara anului 1462 apare ca absolut plauzibild. De altfel, angajarea lui in cadrul
alianfei polono-otomane nu face decit si-i sporeasci veridicitatea. in sfarsit, un
simplu paralelism intre actiunea lui Stefan din iunie 1462 si cucerirea Chiliei, in
aceeasi calitate de vasal al polonilor si turcilor, in ianuarie 1465, conferéd si mai multa
consistentd tezei privind o colaborare moldo-otomand in iunie 1462. Analiza celor
doui evenimente ne premite constatarea ca nici actiunea din iunie 1462 si nici cea din
ianuarie 1465 nu au fost dezaprobate de Imperiul Otoman, iar domnul Moldovei nu a
avut de suferit nici o repercusiune din pricina lor din partea turcilor. Daca cele doud
actiuni ale sale ar fi fost ostile otomanilor, consideram cé o ripostd otomana ar fi fost
de neevitat. Mai mult chiar, Mehmed II nu a revendicat Chilia, atat timp cat Stefan a
continuat si-i rdimand, cel putin formal, vasal fidel, respectiv pana in jurul anului
1470.

Abrevieri

AlIA ,,A.D. Xenopol” = Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie ,,A.D.
Xenopol”, lasi.

DIR, A, I = Documente privind istoria Romdniei. Veacul XIV, XV. A.
Moldova, vol. 1 (1384-1475), Bucuresti, 1954.

RRH = Revue Roumaine d’Histoire.

atacul lui Stefan urmdrea, in conformitate cu angajamentul asumat la 2 martie 1462 §i foarte
probabil si cu continutul acordului tucro-polon, sd readucd Chilia in stdpdnirea Moldovei”; 1.
Toderascu, in loc. cit., p. 367-368: ,,Sprijinit de Polonia si incadrdndu-gi acfiunea in convenjia
turco-polond, Stefan deschide ostilitafile in vederea recuperdrii Chiliei [...]. Acfiunea
culminantd in cadrul acestui conflict a fost asediul Chiliei, de fapt dublul ¢i asediu dinspre

mare al turcilor, iar dinspre uscat al lui Stefan” )
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LE SIEGE DE KILIA (JUIN 1462).
L’APOGE DU CONFLICT ENTRE ETIENNE
LE GRAND ET VLAD L’EMPALEUR

RESUME

L’engagemente d’Etienne a coté d’alliance polonaise-ottomane (1459) et
’alliance de Vlad I’Empaleur et I’Hongrie (1460) ont provoqué une situation
conflictuelle entre les deux états, situation dont les actes de politique extérieure de les
deux princes regnants entre 1460 et 1462 I’ont augmentée de plus. Dans ce contexte le
siege echoué de Kilia en juin 1462 a constitué ’apogé du conflit moldavo-valaque, ou
au fond de la campagne ottomane en Valachie, Etienne le Grand a essayé conquérir la
cité en collaboration avec un groupement des forces ottomanes.
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