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PRECIZARI, OBSERVATII SI CORIJARI, REFERITOARE LA
CONTINUTUL UNOR DOCUMENTE SAU ARTICOLE, PUBLICATE
IN DIVERSE COLECTII SI ANUARE

Sergiu Stefanescu.

in numeroase volume de documente istorice, publicate, s-au strecurat unele
erori, mai ales privind amplasarea in spatiu, ale unor foste sate.

Faptul se datoreazd, in general, necunoasterii amdnuntite a unor mari spatii
geografice si, in particular, lipsei quasi - totale a informatiilor arheologice, absolut
indispensabile in localizarea §i identificarea unor selisti. Lipsesc, sau sunt rar §i
sporadic folosite, informatiile pe care le pot furniza vechile planuri si hotarnice, dupa
care s-ar putea identifica amplasarea si hotarele fostelor mosii, seliti, mori de apa,
biserici, cimitire, etc. Valoarea informatiei cuprinse in aceste documente este
deosebitd si ar creste mult, prin suprapunerea lor peste terenurile la care se refera si,
care, urmdrite arheologic, ar confirma §i detalia numeroasele informatii continute in
acte.

Ca atare, considerdm a fi foarte utild celor interesati, adunarea in volume si
ordonarea in plan geografic, pe provincii istorice, iar in cadrul lor, pe judete,a miilor
de ,,planuri” de mosii, aflate in diverse arhive, pentru perioade mai vechi de anul
1945, in cadrul unei colectii asemanitoare DRH. Intre acelea ar putea fi incluse si
planurile unor orase, sau ale unor foste cetdti, de sorginte otomana, austriaca,
poloneza, etc.

Revenim la subiectul ce ne-am propus §i constatim cd numeroase greseli,
strecurate n volumele de documente editate mai demult, au fost corectate in colectia
DRH. Totusi unele au mai ramas care, preluate din colectie in colectie, au ajuns pana
astazi.

Atdt cdt ne std in putintd incercam corectarca unor date eronate, venind §i cu o
serie de precizdri sau completiri la informatiile cuprinse in documente.

Desi nu este o colectie de documente ne vom referi i la: I. Const. Chirita,
Dictionar geografic al judefului Vaslui, Bucuresti, 1889.

La pag. 34-3S. ,,Brasovnita”, Brasovenita, sat in comuna Suhulet, ar fi fost

infiintat de un locuitor venit din Silistea §i cd acest sat Brasovnifa a fost infiinfat odata
cu satul Gaureni.
Precizdm: Toponimele Siligtea (i la Odii) denumesc vatra fostului sat Miregti. Acesta
impreund cu satul Gaureni (Vileni, dupa 1964), aveau un uric de la Stefan cel Mare'.
Denumirea satului Brasovnita, care fusese intemeiat de locuitori din Mirestiz, nu
provine de la un brasovean, ci de la un loc de prisaca, numit asa, pe la 1771°

"DR.H.,II A, doc. 62, p. 93.
2 C. Chirita, Dicfionar geografic al judeului Vaslui, Bucuregti, 1889, si V. Chirica, M.
Tanasachi, Repertoriul arheologic al judefului Iasi, II, 1985, p. 430, LXXXI. 8. A.

IN. lorga, Studii i documente, V1, p. 106; vezi ?i AJlAls, 1, 1986, M. Ciubotaru, R. A. al jud.
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Pag. 72. ,Dragesti”, sat ce se chema in vechime Racesti. Afirmatia este
gresitd. Ambele sunt sate vechi, dar diferite. Drégestii, situat pe valea paraului
Sacovit, se giseste pe aceeasi vatra din sec, II/III - XII, XV - XXI* Racestii, ca sat si
mosie, a existat in partea de vest a actualului sat Todiresti,’ cu care s-a contopit in a
II-a jumatate a secolului XIX. Primele atestdri documentare dateaza din 1774, pentru
Drigesti si din 1 septembrie 1590 - 31 august 1591 pentru Ricesti®.

Pag. 75-76. Mai corectdm unele informatii gresite cuprinse in volum: Biserica
(de Lemn) a fost ridicatd de comisul Constantin Grecul, in Dumestii Vechi la 1761
(2)" si a fost mutata 1a Dumestii Noi la 1820 August 4°, sinu la 1813. Cealalta biserica
(de Zid), are notat anul constructiei, 1848 septembrie 20, in pisania de la intrare, nu
1858.

Fiindca informatiile din ,,dictionarele” judetelor au fost preluate in Marele
Dictionar Geografic al Romaniei, fiind in parte utile §i acum, mai facem unele
precizan s§i corecturi, astfel: Satul de la Petreasa (toponim activ), nu Pietroasa, cu
biserica, se numea Clicesti’.

»»Pe coasta Dealului Bisericii, aproape de paraul Schinetea (nu de paraul Schinetea, ci
de paraul Suhulet), in partea dinspre nord a fost deasemenea sat §i biserica...” Acest
sat se numea Marcovicenii i s-a aflat pe acea vatra intre secolele XIV-XVIII/XIX'

Hodoreni, satul fara bisericd, se afla la NV, nu la NE de Dumesti §i s-a numit
anterior Baiciuti'

Pag. 103. ,Jigoranii” format din desfiinfatul sat Glodeni...” Nu! Inexact.
Ambele sate au coexistat, vecine fiind, peste un mileniu, pe vetrele lor vechi'?

Pag. 167. ,,Schinetea, paraul, izvoraste din dealul Suhulet...” Informatia este

Iasi, p. 460.

* Ghenuta Coman, Statornicie §i continuitate. Repertoriul arheologic al judefului Vaslui,
Bucuresti, 1980, p. 249, XLIV.9,10.

3 5 Arh. Statului, Bucuresti, Planuri — judepul Vaslui, nr. 34 din S iunie 1838. Toate ,,planurile”
care vor fi amintite in acesta lucrare ne-au fost puse la dispozitie de prof. M. Ciubotaru, de la
IFR lasi, care le-a identifdicat si copiat din diverse Arhive. {i adresim si pe aceasta cale toate
multumirile noastre.

® DIR, XVI -1V, 4, doc. 570.

7 Ghe. Ghibanescu, Ispisoace §i zapise, V 1, p. 31.

8 pisania de la intrare: ,,De la mutarea 1820 august 4, Gheorghe Calfa a mutat cu mila lui
Dumnezeu”.

® A lasat vestigii arheologice din sec. VII/VIII — XIX. Datele arheologice au fost luate din
AMM, XV - XX, XX1, XXI1, Sergiu Stefénescu, ,,Cercetari arheologice i istorice in zona
mediani a bazinului superior a raului Barlad I — III (si IV sub tipar), cum si din Carpica, XXX,
Sergiu Stefénescu, ,,Date privind mogiile batrane”, p. 53 -86, AMM, XV - XX, 1, p. 155, nr.
104, 106.

1 AMM, XV - XX, p. 173174, nr. 82 b, c 5i 83 a.

'""DRH, III, A, p. 87 — 89, doc. 47 din 1849 Ianuarie 22.

12 Selistea Jigorenilor se gaseste, pe paraul Jigoreanca, a fost locuita intre secolele VIII/IX —
XVINI/XIX. Selistea Glodenii, pe pardaul Glodeanca — in Coltul Garlelor, a fost locuita intre
secolele VIII/IX — XIX. V. AMM, XV — XX, p. 167,192, 193, ni. 59 a, 172 u. V. si [ipitropia
Spitalului St. Spiridon, lagi, pachetl VI, plic V, nr. 10, ,11arta inchipuitoare a masiilor Gladenii,
Jagorenii gi Mirestii (ncdatat, cca. 1820),
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eronatd. Se refera la paraul Suhulet, cu afluentii sdi, Hodoreni §i Marcoviceni. Paraul
Schinetea izvoraste si curge prin satul omonim. La 1782 se numea fie Rangoaia,'"* fie
Leucugeni'®, dupa mosiile pe care le traversa.

Pag. 191. ,,Tibanestii Buhlii... numele il are de la unul Tibdnescu Buhlea...”.
Informatia este inexactd. Prima parte a numelui vine de la un Tiban, din secolului
XIV", a doua, de la unii reprezentanti ai familiei Buhlea, din satul vecin, Créesti,
stabilifi aici, apoi ajunsi proprietari in Tibanesti, in secolele XVII-XVIII'®

III. Ghe. Ghibanescu, ,,Ispisoace §i Zapise”

Din cele zece volume publicate, ne vom referi doar la unele, in care exista
numeroase neconcordante, in special privind spitele de neam, ori prin atribuirea de
ascendenti de sorginte indoielnica, necontrolabild. Se oferd lamuriri la finele unor
documente, ce sunt utile, dar fundamentarea acestora se face prin explicatii fortate,
privind unele locuri si fapte pe care nu avea de unde le cunoaste. Pe unele le ia de la I.
Bogdan, alteori acestea vor fi folosite fira a fi corectate.

Un exemplu de informatie eronatd: ,Mai in vechime se spunea satul lui
Baico”, cetit §i redactat rau de tdlmécitorul suretului nostru ca satul Panco i drumul
Pancovei'’ Totusi nu a gresit tilmaciul. Nu se mergea pe ,,drumul Baicovo, la satul
lui Baico. Este vorba de drumul care mergea la satul Pﬁncesti'a, comuna Poienari,
judetul Neamt'® Satul lui Baico era Baicautii, deveniti, post 1489, Hodoreni situat pe
teritoriul Dumegti.

Tot in volumul Ispisoace si zapise, IV 2 la p. 50 se afirma: ,,Brudurestii erau
vecini cu Tibanestii...” Nu! Erau doar sate apropiate, deoarece intre cele doua sate i
mosii se afla satul si mosia Bilusesti*®

Nu vom mai semnala numeroase erori de importan{a minora, ne vom mai opri,
doar ici-colo, incercand sa limpezim o seric de informatii gresite sau incomplete.

In ,,notitele istorice”, cuprinse in aceste volume, Gh.Ghibénescu insistd asupra
inceputurilor unor sate din partile noastre incercdnd si le gaseascd ,,batranii”
intemeietori’' prin secolului XV-XVI, considerand bazinul superior al raului Barlad
pustiu si nelocuit pana prin secolului XV. Adesea aceste relatii, presupuse, uncori
bazate pe simple aseminiri de nume, sunt fortate, fara suport documentar. Satele la
care se refera Gh. Ghibanescu sunt mult mai vechi. Perieghezele’ pe care le-am
efectuat amanuntit, intre anii 1984 - 2001, atesta ca@ aceste locuri au fost permanent

" Ghe. Ghibanescu, op. cit., V1, p. 52.

" Ibidem, p. 96 — 97, 102.

" DRH,I,p.12-13, doc. 9 B.

'8 Ghe. Ghibinescu, op. cit., IV 2, p. 65 - 66, doc. din 14 Mai 1741; p. 79, doc. din 28
Octombrie 1766 si p. 81 — 82, doc. din 10 Mai 1784.

17 Ibidem, p. 49

'8 Atestat doc. la 15 Septembrie 1448, V. si DRH, I, p. 407 — 408, doc. 285

19 La 1399, ,,drumul Pancovei” trecea ca si astazi, pe culmea dealului de la vest de satele
Vovriesti si Ciurea, din comunele Bicesti, respectiv Poienari.

2 DIR, XVI - 1, doc. 410 din 7 Aprilie 1547, atestare documentars.
? Exemplu: Ghe. Ghibanescu, op. cit., p. 31 —37, 54 — 66, 84 — 87,110 — 113.

22 Conclizii relevate de perieghezele pe care le-am efectuat. )
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locuite, incepand din secolului VII/VIII-IX pana astazi, nici cum locuri pustii, ci doar
puternic impadurite.

Exemplu: Autorul afirma cd un Marco din Bontestii de pe ,,Stebnic™®, ar fi
infiinfat satul Marcoviceni. Fapt nereal. Marcovicenii fiintdnd din prima jumatate a
secolului XIV*, devansand documentul respectiv cu peste un secol. Ca observatie
generala, sate precum Tiganestii’®, Clicestii, Borastii, (fost Terpesti, ante 1546)°¢,
Melescanii, etc, arheologic, toate au luat fiintd inainte de secolul X. Asadar
intemeietorii acestor sate nu pot fi gasiti printre ,,batranii” care au trdit prin secolele
XIV - XVL

In numeroase cazuri autorul face eforturi pentru a deduce de unde provin
deriv numele satelor, care ar fi putut fi cei care au dat nume satului respectiv. Dilema
grea, aproape imposibil de descifrat... in cadrul acestei tendinte ne vom referi doar la
citeva exemple: ,,Aseazd pe Drigoi si Toma, care (pe la 1350) aveau ,,aseziri pe
Vaslui”, ca ascenti ai familiei Brudur, cu asezare pe Garbovit” Cele doua familii nu
au vreo legatura intre ele.

Numeroase alte erori sunt cuprinse §i in volumul V1, al aceleiasi opere. Astfel
ne vom referi la presupusele legaturi de rudenie dintre Tivadaru si Tadoru Melesco
(care la 1438 avea casa pe apa Melescului) §i Criciun Melesco®, din Melescanii de pe
Barladul de sus, care, arheogic a existat neintrerupt, pe cele doud vetre ale sale, intre
secolului X si XIX*

intre alte alinieri fortate ne vom opri i la ,,notifa istoricd” a fostului sat
Leucusenim, unde, autorul necunoscind actul de la 1453 octombrie 22, dat lui Ivan
Arbore®', a confundat acest sat, de pe Barlad, cu cel de pe Siret®, dat de Alexandru cel
Bun, la 1407 Septembrie 16, bisericii Sfinta Parascheva din Roman. Daci nu facea
aceastd confuzie ar fi inteles ca spita de neam de la p. 113 este pur si simplu
imposibild. Arheologic, Leucusenii au existat pe trei vetre, la nord §i sud de Barlad,
intre secolului XIV-XVII/XIX*

Desi variate §i foarte utile detaliile oferite in documentele publicate de Gh.
Ghibanescu, in volumele sale de Ispisoace gi Zapise, trebuie sd fie folosite cu
prudentd, mai ales cele privind spitele de neam.

IV. Ion Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 1, 1457-1490, lasi, 1913.

Din acest volum continutul catorva documente ce atesta schimburi sau vanzari

2 DRH, I,312-313, doc. 222 din 1 August 1442, Si Ghe. Ghibanescu, op. cit., II, doc. 5, p. 13.
24 Vezi nota 10.

% Ghe. Ghibanescu, op. cit., V1, p. 54-56.

26 DRH 111, A, p. 488-490, din 14 Martie 1502.

27 Aliniere fortata si inexacta intre date si documente diferite (doc. 189 din DRH, I, p. 268-270
si doc. 156) din 9 Februarie 1469 din DRH, II, p. 230-231.

28 Ghe. Ghibanescu, op. cit., V1, p. 63-66 si DRH, I, p. 266-268, doc. 188 din 21 august 1438.
2 AMM, XV-XX, p.171, lanr. 75b, 76 a.

3% Ghe. Ghibanescu, op. cit., V1, p. 110-113.

3\ DRH, II, 4, p. 53-54, doc, 38.

32 Sat in comuna Gheraesti, judeful Neam;.

3 AMM, XV-XX, p.169-170, la nr. 66, 69 b, 70 a.
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de sate, incitd, parand indoielnicd autenticitatca lor. Astfel: la p. 288, in doc. nr. CLIX
din 1484, se confirma un schimb de sate intre clucerul Duma Brudur si verii sdi, copiii
lui Simion Tansa. Primul le di satul Grozesti primind pentru el satul Bailesti.
Informatia din acest document vine insi |in contradictie cu cea din doc. CLXXXI din
1488 Martie 1** cand, acelasi clucer Duma Brudur, oferi acelorasi veri ai sii,Toader,
Duma si Stana, copiii lui Simion Tansa, acelasi sat Grozesti pentru juméatatea (de pe)
dinspre Suhulet a satului Bruduresti. Informatia din primul document, provenind dintr-
un rezumat facut la Judecdtoria Tinutului Vaslui, credem ca inregistrarea schimbului
de sate este corecta. In realitate fiind vorba poate de o reziliere ulterioara a intelegerii
avute, din motive necunoscute.

Dar, seria dubiilor continua deoarece intr-un document din 1502 Martie 14*°
se confirmd surorilor Stana, Zoica, Marena si Parasca, stipanirea asupra satului
Balesti, ocina lor dreapta, rimasa de la bunicul lor Marcu. Desi nu stim cine o fi fost
acest Marcu (membru al familiilor Brudur sau Tansa nu era), se pare ca totusi el
stdpanea satul i nu Duma Brudur. Sau poate, cd Stana si surorile ei sd-gi fi redobandit
ocina de la Duma Brudur, sau de la copiii lui Simion Tansa, in urma unei judecéti?

Revenim la doc. CLXXXI din 1488 Martie 1, in care clucerul Duma Brudur di
270 zloti si satul Grozesti, verilor sii, pentru jumitatea de pe Suhulet®® a satului
Bruduresti. Totul ar fi normal daci in actul din 1469 Februarie 9%, prin care fratii
Brudur isi imparfeau mogtenirea de la bunicul lor Oana Giuratul, nu s-ar fi specificat
(;,... ocinile lor drepte si proprii, satele anume Brudurestii, unde le este casa...”). Din
uric reiese clara referirea la intregul sat Bruduresti. Ne intrebdm cum doar dupa 19 ani
(1a 1488), clucerul Duma Brudur trebuia si rascumpere jumitate din satul, ce anterior,
impreuna cu fratii sdi, il mostenisera intreg?

Ar putea fi doud aspecte:

a). O redactare partial gresitd a actului de la 1469, deoarece in mod normal ar
fi fost ca satul Bruduresti sa apartind pe din doud, atat familiei Brudur, cat si familiei
Tansa, ambele descendente din Oana Giuratul®, sau;

b). Doi din fratii lui Duma Brudur si-ar fi putut vinde, dupa 1469, sferturile
lor din satul Bruduresti, cumparate apoi in baza dreptului de protimisis, de unchiul lor
Simion Tansa.

Nu pot fi luate in considerare nici explicatiile autorului inscrise la finalul unor
documente. Exemplu cele de la finele documentului de la 22 lanuarie 1489, cele de
dupa documentul din lanuarie-Februarie 1490, s.a. Aproape toate aceste relatii sunt
fortate si ,,potrivite”, dovedind o totald necunoastere a situatiei din teren, pe care nu
avea de unde sd o cunoasca.

Venim totusi cu unele precizéri privind nota inserata la finele documentului

3 1. Bogdan, Documentele Stefan., I, p. 324 ; DRH, IIl, A, p. 48-49, doc. 30.
3 Ibidem, 11, p. 206-207, doc. CII; DRH III, p. 496-497, doc. 277.

3 DRH, 1T, 4. 230-231, doc. 156.
R Ibidem.

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS. XXV-XXVII. 2004-2006 210

din 1502 Februarie 17* referitoare la fostul sat Milinesti. Acest sat a existat, intre
secoluluiVIII/IX si XVIII/XIX, in extremitatea vesticd a actualului sat Dumestii Noi,
pe Dealul Beciului*® De acolo, in urma vanzarii unei mari parti din mosie, locuitorii
au trebuit sd se retragd, in inima codriior, sd defrijeze padurea, si-si intemeieze noi
gospodarii. O parte s-au asezat pe dealul dinspre sud, unde s-a infiintat ulterior
actualul schit Malinesti*' Aici se locuia sporadic (poate pe vetre de prisaca), inca din
secolele XVI/XVIL Restul de locuitori s-au asezat jos, la poala dealului, infiintand
satul lezer, la 3-4 km, N, de schit, ale cirui vestigii arheologice dateaza din secolele
XVII/XVIIL

in notele de la sfarsitul documentului ,,C”, din 14 Martie 1502* in care se
afirma cd fostul sat Terpesti ,,a disparut fard urma”, precizam ca acesta si-a schimbat
numele in Boristi®, post 1546, si s-a aflat intre secolele IX/X si XVIII, in partea
mediana a actualului sat Valea Mare, din comuna Dumesti, judetul Vaslui.

V. Mihail Costichescu publicd (la Iasi) in 1931, Documente Moldovenesti
inainte de Stefan cel Mare. La p. 21-25, in doc., nr.8“ la sfarsitul actului afirma ci:
Tiban ,,... a dat nume satelor Tibanesti i Tabana din judetul Vaslui...”* Nu rezulta
din nici un document ca el sau descendentii lui ar fi posedat mosii in acele parti.

Preludand partial informatii de la Ghe. Ghibadnescu si M. Costachescu face
aceleasi confuzii privind relatiile Bacesti-Baicauti, Suhulet-Garbovat, pe care le-am
amintit anterior.

Mai jos autorii consemneaza: ,,Nu stiu ce va fi fost ,,Igriste” specificand ca in
limba ucrainiand inseamna ,,loc pentru joc”“’ Noi am identificat acest loc ca fiind un
vulcan noroios (?), numit acum,,La Ochi.”

in final autorul conchide ci: ,,...mai greu este de identificat al doilea sat al lui
Tiban, cel de pe Barlad in gura Crasnii” Din cercetérile noastre a rezultat ca, paraul
Crasna sau Criiasca, curge prin partea de SV a mosiei lui Tiban. Acel al doilea sat
amintit in uric este actualul sat Armiseni (comuna Baicesti). Acesta avea mai multe
vetre 1n secolele XIV/XV, din care una pe Barlad, situata la cca. 150 metri mai jos de
varsarea Crasnei’’

Corectim afirmatiile autorului referitoare la actul din 15 Mai 1437*, prin care
se intdresc lui Tofan cinci sate. La p. 517 1. Bogdan traduce, dupd actul original,
numele celui de al cincilea sat prin: ,,...al cincilea unde au fost descalicatoarea cea
vechi dintdi...” Dupi acelasi act M. Costdchescu traduce: ,,...al cincilea sat, unde au

% DRH, III, p. 471-473, doc. 263; si I. Bogdan, op. cit., II, p. 191-193, doc. XCV.

10 AMM, XV-XX, p. 167-168, nr. 60 a-¢, 61 c.

! Ibidem, nr. 223 a-c; Institutul de Filologie Romana “Alexandru Philippide” Iasi, Tezaurul
toponimic al Romaniei, Moldova, 12, p. 1047, col. 1.

21, Bogdan, op. cit., II, p. 202-203.

 DIR, XVI, 1, doc. 418, din 1546 Aprilie 15.

“ DIR, I,p. 12-13, doc. 9 DB, din 28 Noiembrie 1399.

45 Actualmente in judctul Tasi.

46 Informatii detaliate in AMM, XX1, S. Stefinescu, “Preciziri cu caracter istoric privind mosia
‘Tibanesti”, p. 100-112.

47 cpM, IV, p. 371, doc. 1684 din 5 Octombrie 1694,
‘8 DRH, I, p. 239-240, doc. 170. Si M. Costachcescu, op. cit., p. 515-520; 159.
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fost Viratecul lor vechiu, din veac.” $i, nereusind sa identifice acest sat, afirma (la p.
519): ,,Al cincilea sat numit Varatec, nume ce azi nu-1 mai gisesc pe acolo”.

Totusi satul exista si astizi si aflim din actul de la 2 Aprilie 1546®, in care se
da hrisov domnesc pentru: ,,... Anca §i soru-sa Irina, fetili Ilenii un sat de pe
Racova anume Dumbrivenii,unde din veac era Viraticul cel Vechiu al lui Stefan
Voievod”. Satul era pe atunci inconjurat de intinse paduri de stejar, adicd dumbravi.
Informatia este sprijinita si arheologic. in actuala mosie a satului, locuirile acoperi cu
continuitate perioada dintre secolului VII si XXI*°

Nu suntem de acord cu afirmatia de la p. 518 privind satul Garceni, al carui
nume autorul crede ca provine de la un stravechi Grecul. in acest caz satul ar fi trebuit
sd se numeascd Grecul, Grecii, Grecesti, etc., nu Garcinesti.

Referitor la cel de al doilea volum de documente®', la p- 102, doc. 33 din 30
August 1442% dupi ce M. Costichescu arati ci acest act se giseste in arhiva
Epitropiei Spitalului Sfantul Spiridon din Iasi, la mogia Dumesti, selistea Marcoviceni,
la nor. 1, in pachetul nr.4>, afirma (la p. 103), ca: ,,... Mai cunoscut este din documente,
satul Mercoviceani, numit asa dupd Marco, fiul lui llies Bonta”. Partea finald a
afirmatiei este eronatd, deoarece acel Marco nu a dat numele sdu Mercovicenilor, sat
cu care nu a avut nici o legatura. In aceeasi arhiva si pachet, la nr.2, se afla actul de la
14 Martie 1502*, daci cele doua sate si mosii ar §i avut vreo legituri cu proprietariim
lor, tot in aceeasi arhivi si plic ar trebui sa se afle si actul din 14 Januarie 1490°°, prin
care Toader Hasnas §i nepotii lui, Bilfu §i Nicoara Seremet, vand satul Bontestii de pe
Barlad lui Toader Marele. Acest act nu se afla in acel plic. In concluzie alt Marcu a dat
numele sdu Marcovicenilor (V. notele nr. 23-24).

In urmatorul volum de documente publicat de M. Costachescu®, la doc. nr. 32
din 14 August 1483, la pp. 119-120 prin explicatiile pe care le oferd, autorul face
grave confuzii intre continutul documentul din 28 Noiembrie 1399° si respectiv cel
din 5 Februarie 1469°%, Asa cum este cunoscut, Girbea si Garbestii de pe valea
Sacovitului, nu au nici o legatura cu Paraul Garbovat de pe valea Dagitei.

Semnalam si alt sir de inexactitati: Tibanestii Buhlii de pe Garbovit, ai lui ,,...
Téban care trdieste si inainte de Alexandru cel Bun...” nu pot fi confundati cu
Tibanestii (Mari, ai Mucului, ai lui Carp), de pe Sacovdt §i cu atit mai putin cu

“ DIR, XV1,1, doc. 402.
0 AMM, XV-XX, p. 201-203 si Carpica, XXX, p. 58, rand. Vestigii arheologice intre sec. VII-
XXI
' Documente moldovenegti inainte de Stefan cel Mare, I, lasi; 1932.
32 Este eronati data zilei, nu 30 ci | August, conf. DRH, I, doc. 222.

Ex1sten;a acestui act la selistea Marcoviceni nu se justifici. Cele doua sate i mogii nu au
tangenta intre ele.
S DRH, III, A, p. 488-490, doc. 273.
55 Ibidem, p. 114-115, doc. 60. Punct de vedere aseménitor si la M. Ciubotaru (AII, XXX,
1992 p. 457).

56 Documente Moldovenesti de la Stefan cel Mare, (Supliment la Documentcle lui Stefan cel
Mare), lasi, 1993.
*? DRH, I, p. 12-13, doc. 9 B.
% DRI{ 11, 4, 230-231, doc. 156.
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Tibanestii (din actul de la 1462) de pe Rebricea®. Nume ca Tibinesti si Tibana pot fi
simple omonime, ce patronimic pot proveni de la alti ,,Tibani”.

La finele aceluiasi act se afirma ca Tiban ,,stipanise §i Bacestii din judetul
Roman” . Informatia este eronata, nu este sustinutd de nici un document si a fost luata
de la Gh. Ghibanescu®.

Fiind de interes minor, nu ne mai oprim la confuziile i unele inexactitati ce
apar si in volumul ,,Documente moldovenesti de la Bogdan Voievod (1504-1517)”,
Bucuresti, 1940, si nici la ,,Documente moldovenesti de la Stefanita Voievod (1517-
1527)”, Iasi, 1943.

VI. Documenta Romaniae Historica, seria A, Moldova

In aceasta moderna colectie de documente istorice au fost corectate numeroase
greseli ce proveneau din colectiile de documente publicate anterior. Unele totusi au
mai ramas.

Astfel, in volumul 1%, la finalul documentului 222%, se afirma ca cele doui
sate intdrite lui Marco, fiul lui Bonta, ar fi fost Taicmanestii (in secolului XVII), azi
Cilugirenii, iar cel de al doilea, La Doué Fantani-Bontestii de Jos, <in Bailteni, ¢ ~>.
Amplasarea acestora in spatiu este gresitd, cunoscand ca: in zond mosiile porneau, la
vest, din culmea de dealuri ce desparte bazinele paraielor Racova de Stemnic,
inglobau valea paraului Stemnic, treceau peste deal coborand in bazinul hidrografic al
Barladului, ajungénd, spre est, pana la jumatatea albiei raului. Coroborand cele de mai
sus cu informatiile oferite de documentul din 14 lanuarie 1490%, in care Toader
Hamas cu nepotii sdi vind ,,... un sat, anume Bontestii, intre Barlad §i intre Stebnic...”
deducem cu siguranta ca: atit Bontestii de Sus cit si Bontestii de Jos-La Doud
Fantani, era de fapt un singur sat pe doud vetre, in aceeasi mogie Raduestii numitad
anterior Bontesti (descendentd inci din secolele VIII/IX din mosia Deleni).
Perieghezele efectuate au confirmat ca Bontestii de pe Stemnic se afld la NE §i SV de
actualul sat Raduesti, iar Bontestii de Jos (de pe Barlad) se afla pe sesul de la SE de
actualul sat Briahisoaia®.

Aducem in continuare cateva observatii §i completéri la INDICE DE NUME.
Astfel, la p. 437 ,,<Bacesti, s, ¢, ~ j. Vaslui>: loc langa ,,Igriste”. Igriste, cu denumirea
actuald La Ochi, se afla la cca. 7 km, NE, de Bicesti, pe teritoriul, si la nord, de
actualul sat Dumegtii Noi®

La p. 447 ,,Crastoi” (unde au fost Patrul feciorul Carstei), sat pe Racova: <
Bejenesti,c. Laza...> Nu! Acest sat a lasat denumirea de Carstoaia devenitd Cristoaia,
omonima cu cea a pardului ce izvoriste de la Bilteni Deal, curge N-S si se varsd, pe

5% All, XVI1I, 1991, M. Ciubotaru, Toponimia bazinului Hidrografic Rebricea, I, p. 322-323.
%0 Ghe. Ghibanescu, op. cir., ITV2, p-48.

¢! Editat la Bucuresti in 1975.

2 DRH I, 312-313, doc. 222 din 1 August 1442.

S DRH,III, p. 114-115, doc. 60.

64 A MM, XV-XX, p- 209, nr. 268; Ghe. Coman, op. cit., p. 110, XXIL 20, 21, cumn si AMM,
XXI-XXTV, S. Stefanescu, O mosie “batrana™ — Delenii.

** Sc afla chiar in selistea fostului sat Marcoviceni.
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stanga 1n paraul Racova. in secolului XV, in urma vanzarii mosiei lor, citre Stefan cel
Mare (cdnd a fost constituitd mogia Targului Vaslui), locuitorii acestui sat se muta spre
nord, la marginea unei padurici, satul luindu-si numele de Capul Rediului.®®

La p.450. “Crasna, pardu la Pancova (actualmente Pancesti)” Nu! Satul
Pancesti se afld mai sus la confluenta péraielor Boistei cu Zimbru® care, la 5-6 km
mai jos, la Criiesti, se unesc cu paraul Chisili;a“, formand Toinarul, sau Crasna
(Craiascd acum).

La aceeasi pagina “Crasna (in gura Crasnii),sat pe Barlad, langa <Bacesti...>,,
(doc. 9). Precizam ci acest sat, al cirui nume inainte de 15 Martie 1625% nu ne este
cunoscut, este actualul sat Arméaseni. La acea datd Lungul din Olasei a cumpdrat 1/3
din sat, de la Miron “ot” Gércina, a ajuns armes, ante 1636™, rang pe care il pierduse
la 1646 Martie 25" Acesta este cel de al doilea sat intarit lui Tiban, la 1399. La p. 466
»1griste”, loc, in satul de la gura Crasnei...”. Indicatia este gresitd. A se vedea nota 65.

La p. 475. Referitor la Melesco, Meliscoae, Melescani, fost sat. Precizam:
satul Melescani a existat pe doui vetre, intre secolului X si XIX™? pe teritoriul
actualului sat Dumestii Noi. Una dintre vetre se afla imediat la est de biserica Sf.
Treime.

Documenta Romaniae Historica, II, A. incepem prin a face citeva observatii
si precizdri privind documentul 3873, act de intirire dat lui ,,Jvan Arbure (nu
Marmure), pentru un sat anume Leucusenii, pe Barlddzal”. Se face trimitere la Ghe.
Ghibanescu™. Si aici sunt unele inexactitifi. Astfel, satul pe trei vetre si mosia
Leucuseni, a existat pe teritoriul Dumesti, intre satele si mogiile Malinesti, spre vest, si
Marcoviceni, spre est” intre sec XIV-XVIII"® Cea mai nordici dintre cele trei vetre
ale Leucusenilor, Rangoaia (partea unui ,,bitran” Rango’’, cu mirturii arheologice din
secolului XIV/XV, a devenit sat de sine statitor.

Facem citeva precizari referitoare la notele de subsol ale doc. nr. 156" La
nota 4, ,probabil gresit pentru Garbova”. Nu era gresit. Racovaful era, probabil,
péréiasul (v. toponimul) Géarla Oanei, ce curge E-V, pe la nord-vest de satul Tansa
(jud.lasi).

La nota 9. Autorii considerd c&, diacul a vrut si scrie: ,,..si mai jos,

% Din 1956 a fost comasat cu Balteni Deal; vezi si AMM, XV-XX, p. 206-207, nr. 253 si 254.

Z; P. Condrea, Dictionar geografic al judetului Roman, Bucuresti, 1891, p. 18-19, 86.
Ibidem.

% Ghe. Ghibanescu, op. cit., IV2, p.70-75, doc. din 5 August 1746.

° CDM, I1, (1621-1652), p. 244, doc.1160, 1611.

™! Ibidem, p.366, doc.1857.

2 AMM, XV-XX,p. 171,nr.75a, b, 76 a, b.

™ DRH, II, p. 53-54, doc. 38 din 22 Octombrie 1453.

™ Op. cit., V1, p. 111-120. V. si notele 30-33.

" Vezi BAR, indice H2378-DLXXV/12, Planul mosiilor Marcoviceni, T eucuseni, Malinesti,
Armigeni, Tibinesti (1830).

¢ AMM, XV-XX,p.169-170, nr. 66, 69 a-c, 70 a, b.

77 Ghe. Ghibiinescu, op. cir, 1111, p. 167-168, doc. 116 din 1661 Nov. 3.

78 AMM, XV-XX, p. 183, nr, 123,

" DRH, I, A, p. 230-23 1, din 9 Februarie 1469,

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS. XXV-XXVIl, 2004-2008 214

Soholetii”. Diacul nu a gresit. Este corect cum a scris: ,,... §i Berestii mai jos de
Soholef”. Noi am descoperit seligtea acestui fost sat, la cca. 4 km, S, de satul Suhulet,
anume in partea de VNV, a actualului sat Schinetea®®

in notele aceluiasi act se explica ca: Sicalasestii pe Barlazel, este acelasi sat
cu actualul Sacileni®. Nu! In nici unul din actele de vinzare-cumpirare, din secolului
XVI-XVII, ale acestui sat, (facute aproape exclusiv cétre Episcopia Romanului), nu se
vorbeste de vreun descendent din neamul Brudur si, nici denumirea de Sicéleni nu
poate deriva din ,,Sicilisesti” ,,Sdciligestii” provine de la numele propietarului
mosiei Sicilusa-Ivan Sicilag. Toponimul este activ si astizi® desemnind o tarla
existentd in partea de NNE a teritoriului comunei Delesti (jud. Vaslui), la est de satul
Cozmegti.

Cum in aceastd zond mosiile plecau din culmea dealului de la est de Fastaci
(sat in com. Delesti), peste dealul care desparte bazinul paraului Stemnic, de cel al
Barladului, satul Sacalisesti putea fi situat sub culmea dealului (ca actualul sat
Calugdreni), putdnd fi considerat deopotriva ca fiind pe Stemnic, cét §i pe Barlad).
Daca mai avem in vedere faptul ci mosiile Ruginoasa® (a satului Ruginosi), Grozestii
si Sacdlusa erau, de la nord la sud, lipite una de alta §i cd Duma Brudur a cumparat,
ulterior, dar ante 1484% satul si mosia Grozesti de la Ivan Sicilas si sora sa,
Anusca®, gasim si motivatia acestei achizitii.

Venim cu unele precizari §i observatii la ,,INDICE DE NUME”.

La p. 463. ,,Andriestii, sat cu m-re, pe Barlad. <Dumestii Vechi...>,, 156. Nu!
Selistea acestui sat se afla in partea de est a actualului sat Dumestii Noi, in ,,Cartier”,
de la blocurile de locuinte spre est®®. Ministirea a existat, in extremitatea estica a
satului Dumegtii Noi, in punctul La Solarii, la sud de locuinfa lui Adam Simiuc.

La aceeasi pagina (,,Arbure, gresit; Marmure, 38). Nu. Este corect Arbure.
Leucusenii nu au avut nici o legatura cu neamul lui Marmure si Maramureni, satul lor.

in p. 465. ,,Bébusa, sat, c. Bacesti, jud. Vaslui <sat langa ~, v. Leucusenii>,,
Este o greseald, v. notele 75, 76.

in p. 466. ,,Beresti, sat,pe Garbovaf: <langa Tansa, c. ~, jud. lasi. . > 156.
Nu. V. nota 80.

La p. 468. ,,Borcesti, sat, < pe Tutova ...>. Nu, deoarece la p. 485 se afirma: ,,
< Garceni , sat, c. ~ jud. Vaslui>; sat langd, ~, v. Borcesti ,,. Este o greseald. Garcenii,

801 a SE de curtea maresalului C. Prezan. AMM XV-XX, p. 183, nr. 125. Aspect abordat si de
M. Ciubotaru in AIIA, XVIII, 1981, p. 677-678, asupra careia revine, in AI/4, XX1II, 1986, p.
458-459.

8 Comuna Poienari, judejul Neamt.

%2 (;, Comman, op. cit., p. 108, XXII. 3-4. vezi si DIR, XVII-IV, p. 157, doc. 195, din 8 Mai 1617,
si in acelasi volum la p. 291, doc. 354 din 12 August 1618 privind Saealuga. Si: IFR, op. cit.,
12, p. 1031, col. 1-2, privind satele Sacaleni §i Sacaluga.

83 CDM, 11, p. 244, doc. 1160 din 9 lulie 1636. Si G. Coman, op. cit., p. 109, XXIIL. 10-11, 13.
94 DRH, I, A, p. 391, doc. 255 din 1484, f.1., f.z.

85 DRH, IlI, A, p. 48-49, doc. 30, din 1 Martie 1488.

8¢ 4 MM, XV-XX, p. 175, nr. Y0 a,b; locuire intre sec. VIIVIX-XVIII/XIX. /bidem, p. 176-177,
nr. 97 b; M-rea a cxistat In sec. XIV=-XVI/XVIIL
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atestat documentar la 1437 se afld pe aceeasi vatra inci din secolului X/XI*® situata
pe Racova. Langi el au fost §i se mai afld satele: Pungesti, Cursesti, Dumbréaveni,
Trohan, Racova §i Racovita. Deci nici un Borcesti. Este posibil ca denumirea de
Borcesti sa fi fost luatd dupa: Dmitriev, ,,Recensdmintele...”” in care la tinutul Tutovei,
p. 188-189, la nr. 70-72 sunt inscrise, in ordine satele: Bondjesti, Garcini, Tundjesti.
Primul si al treilea nume, desemneazd acelasi sat, Pungestii.

La p. 480. ,,< Dumestii Vechi, sat, c. Dumesti, jud. Vaslui >, v. Andriesti”
Nu! Satul Dumestii Vechi, aflat pe vatra sa din secolului XV/XV]”, a fost infiintat
de locuitori ai fostelor sate Andriesti §i Slobozieni, vatra de ,,Miaza Noapte §i Apus’®°,
(cu locuiri din secolului VIVVIII-XIX)® de la care si-a luat denumirea de ,,Vechi”,
cunoscut in zona §i ca ,,Satul Vechi”. Dumestii Vechi nu acoperi nici una din seligtile
fostelor sate Andriesti sau Slobozieni.

in p. 493. ,,Jvan Marmure (gresit: Arbure) de la Barladzel, tatil lui Giurgiu, al
lui Toma si al Fedcdi, 145...”. Este gresit. Ivan Arbure nu a avut acesti copii.
Leucusenii au existat pe teritoriul Dumesti, ori actiunea actului nr. 145 s-a derulat la
Mirmureni.*?

La p. 50S. ,,0and Giuratul (unde a fost casa lui ~, secolului XVI: s. Onesti),
seliste pe Garbovat <langd Talpaldi, c. Poienari, jud. Neamt...> 156” si, la p. 506:
,»<Onesti, sat>, v. si Oand Giuratul... seliste” Ambele explicatii sunt gresite. Oana
Giuratul a trdit in secolului XIV si XV, iar selistea Onestilor (din secolului XVII), ce
se afla mai jos de Talpilai, nu este pe Garbovit, ci pe valea paraului Zimbru, la vest de
Garbovit, peste un deal. Nu. Fiindcé nici Onestii, nici Talpaldii nu se aflau pe mogia
mare a Brudurestilor®> Casa lui Oani Giuratul s-a aflat, probabil, sus, pe Garla Oanii,
in cartierul Boatca, in NV-ul satului Tansa.

La p. 510. ,,Pararul Fanatelor, parau <probabil afluent al Suhuletului...> 56”.
Nu este posibil, deoarece Suhuletul si afluentii sai**, nu tec pe nici una dintre
proprietitile fratilor Brudur® Pariul Fanatelor nu putea fi decit afluent al
Garbovatului. Foarte probabil acest nume se poate atribui paraului Garla Tansei, ce
curge N-S, la SV de Tansa’®

La p. 512. ,,Racovit, gresit, pentru Garbovit, 156 Nu este gresit. Se pare
cé este vorba de Garla Oanei.

La p. 513. ,,<Rediu Galian, sat, com. Codéesti, jud. Vaslui> sate langi ~, v.

*” DRH, I, 4, p. 239-240, doc. 170 din 15 Mai 1437.

8 AMM, XV-XX, p. 205, nr. 248,

% Ibidem, p. 184-185, nr. 134-137.

% DIR, XVLIII, p. 464, doc. 570 din 1590 Sptembrie 1 — 1591 August 31, si Ghe. Ghibanescu,
o(p. cit, V1, p. 21-23.

' AMM, XV-XX, p. 185, nr. 138 ¢, 139 b, c.

®> Comuna Oniceni, judetul Neamt.

% cDMV, p. 148, doc. 573 din 1706 iulie 2, si Ghe. Ghibanescu, Surete gi Izvoade, II, 171; si
Buletinul Ion Neculce, fascicula 6, p. 272.

% Paraiele Hodoreni. pe dreapta si Marcoviceni, pe stinga. )
95 n secolele XV-XVII, paraul Suhulct (de la izvor la varsare) trecea, in ordine, prin mosiile
Suhulel, Baicauti-Hodoreni, Leucuseni, Marcoviceni si Slobovenii (de Minzazi si Rasjrit).
96 AMM, XV-XX, p. 1606, nr. 53.
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Ruginoasa, Sacalusa” Nu! Aceste foste sate se aflau la S de satul Osesti (com. Osesti,
jud. Vaslui), v. nota 83.

La p. 514. ,,Ruginoasa, mosie <a satului ~ >, t. Vaslui <probabil langa Rediu
Galian...> 256”. Nu! Corect este raspunsul dat anterior, pe teritoriul Ogesti. Satul se
numea Ruginosi” Toponime active si acum in zona: paraul si pidurea Ruginoasa.

in p. 515. ,,Sacalusa, mosie, <a satuluiSacalag (secolului XVIII) >, t. Vaslui,
<probabil ldnga Rediu Galian...> 256”. $i ,,Sacdlasesti (Sacalasesti), sat pe Barladzel;
<Sacileni, c. Poienari...> 156”. Informatie gresita, au fost lamurite anterior.

La p. 524. ,, <Talpildi, sat, com. Poienari...>; seliste ldngd ~, v. Oand
Giuratul (unde a fost casa lui ~)”. Gresit. Au fost date explicatii mai sus. v. nota 93 cu
textul aferent.

La p. 528. ,,Unde a fost moara, sat pe Bérlad; 156”. Nu rezultd din document
cd ,,unde a fost moara...” desemneatd vatra unui fost sat, cid oar locul pe Birlad,
unde, cdndva a fost 0 moari a fostului sat Andriesti. Informativ, acesta se gasea la cca.
60 metri, V., de podul de peste Barlad, de pe soseaua Dumestii Noi — Valea Mare.

La p. 529. ,,Valea Rangoaei, vale pe Barladzel, <probabil la Babugca>, 38”.
Amplasarea este gresita. Explicatd anterior (notele 13, 14 si 77).

Documenta Romaniae Historica, III, A, (1487-1504).INDICE DE NUME.

Ne vom referi la cele trei sate vandute de ,,chir popa Grigore, egumenul
manastiri Bistrita”, lui Stefan cel Mare, la 1491, cdnd a creat mosia Targului Vaslui®®
Astfel:

La p. 565 ,,Bilcarii (Bilcarii, unde a fost Oana), sat, pe Racova; <azi Puscagsi,
com. Laza, jud. Vaslui...> 96”.

La p. 576. ,,Crastoaie,  sat pe Racova; < Bejenesti, com. Laza, jud. Vaslui>
...96”. La p. 577. ,,Curtestii, sat, pe Racova; <Poienesti, com. ~ jud. Vaslui>...96”.

Ne vom referi la toate aceste trei sate. In valea paraului Racova, mosiile
cuprindeau intreaga vale, cu paraul la mijloc. Amplasarea fostului sat Crastoaie am
discutat-o anterior (v. nota 66 cu textul aferent). Cunoscind ci ,,Patru era feciorul
Crastei”, iar ,,0ani (era) fratele lui Pétru, rezulta ca ei impartiserd mosia parinteasca.
Cunoscand ca mosiile se imparfeau intdi in lung, susfinem c@ primele doud sate au
devenit Balteni — Deal (II), fost Capul Rediului si respective Bejenestii. Cum mogia
lor pleca dinspre nord, de la latura sudici a mosiei Deleni (actualmente Bilteni —
Deal), cu care se invecina, trecea Racova, urca apoi pana la cumpana apelor, in sud.
Cuprindea deci §i actuala mosie a satului Pugcasi, care pe atunci se putea numi
Curtesti. Nu credem ca Curtestii ar fi actualii Poienesti, acesta fiind departe i in afara
mosiei in cauzi. S-ar putea obiecta ci Bejenestii apar abia la finele secolului XIX*

°7 CDM, 11, p. 244, doc. 1160 din 9 iulie 1636, cand s-a cautat locul pe care a fost m-rea
Rafaila, cu careni din Albesti, Ruginosi. ..

" DRH, 111, A, 288-291, doc. 96 din 15 octombric 1491.

*® IFR, op. cit,,11,p. 67, col. 2.
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dar, 1a 1 Aprilie 1694'%, intr-o hotarnica este specificata ,Valca lui Bejan”

La p. 583. ,, <Dumesti, sat, com. ~, jud. Vaslui >; sat in ~ v. Terpesti”
Precizam: selistea Terpestilor de la 1502'"', deveniti Borasti, post 1546'% s-a aflat pe
teritoriul actualului sat Valea Mare'® (com. Dumesti). La aceeasi pagind: ,, <
Dumestii Vechi, sat, com. Dumesti...>; loc, la ~ v., Marcoviceni”. Nu! Mosia
Marcoviceni, cuprindea centrul comunei §i avea pe teritoriul ei Primaria si Biserica Sf.
Treime'®. (v. nota 10).

La p. 594. ,, <lezerul>, sat, v. Milinesti” Milinestii, sat pe Barlad, la
Stejarul Frumos'®®; < Iezerul contopit cu Bacestii...> 2617 Aspectul a fost discuta
anterior. Vom face precizarea ci: Iezerul a fost stimutat de pe vatra sa, in 1949, la
nord de satul Bacesti. Dar, alunecérile masive de pamant, i-au obligat pe o parte din
fostii locuitori, s revind pe o vatra alaturata celei vechi, in anii 1990, rdnfiintind,
practic vechiul sat.

Documenta Romaniae Historica, XXII, A, 1634. INDICE DE NUME.

in p. 395. ,,Leucuseni, sat, pe Barlazel, {. Vaslui <linga Armaseni>... 45, 46”
Nu. Intre Leucuseni si Armiaseni exista satul si mosia Malinesti'®

La p. 414. ,,Sora, sofia lui Postolache vistiernic, se judecd... pentru parte din
Leucuseni, 45, 46”. La p. 415. ,,Sora, sotia lui Trifan din Marcoviceni... 46” Nu sunt
doud persoane diferite, ci una si aceeasi, care, la 1634, nu mai era sotia lui Trifan
(decedat), dar devenise sotia lui Postolache'”’

In p. 462. ,,Virsoveni, sat, <t. Vaslui, Harsoveni, com. Ivanesti...>; intérit m-
rii de langd Vaslui, 166”. Explicatia este gresitd. Varsovenii erau pe Barlad, nu pe
Racova. Situarea sa in teren era precisa: ,,... un sat ci sd chiama Varsovenii, pe apa
Barladului... cari acel loc iaste pe paraul Lipovatului, unde s-au numit mai inainte
monastirea Corbul”. Harsovenii, sat nou, este situat pe Racova; anterior se numise
Slobozia Strijescului'®

VII. De aici vom aduce precizéri §i corectii informatiei cuprinse intr-un
articol, publicat cu ani in urma:

1 CDM, IV, p. 366, doc. 1649, in hotarnica ficuti de Apostol Talpes, pentru 100 pamanturi la
Brodoc, printer alte repere de hotar este amintita si ,,Valea lui Bejan”.

1V DRH, III, p. 488-490, doc. 273 din 14 martie 1502.

192 BIR, XVI-1, doc. 418 din 15 Aprilie 1546; vezi si AIIA, XVIII, 1981, p. 678, M. Ciubotaru,
Observatii asupra indicilor de nume...

193 A\MM, XV-XX, p. 188-190, nr. 153 b, 158 b.

104 Vezi nota 75, si: AII4A, XVIII, p. 680, M. Ciubotaru, Observatii ...

19 Stejarul (cel) Frumos, punct de reper si hotar intre patru mosii (Baiciuti-Hodoreni,
Tibanestii Buhlei, Armasenii Malinestii). A fost amintit si in actul de la 28 Noiembrie 1399
»s--. apoi drept in capatul cdmpului, in stejar”. S-a aflat la nord de satele Armaseni i Malinesti,
in varful dealului.

106 Vezi ,»planul” de la nota 75.

197 DRH, XX1I, p. 50-51, doc. 46 cin Februarie 1634, in care: ..... Postolache vistiernic cu

giupdneusa lui, Sora. ce au fostu denainte dupd altu bdrbat anome Trifan, $i s-au parat
Y IFR, op. cit., p. 535, col. 2, (vol 1 1).
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Memoria Antiquitatis, IX-XI, 1977-1979, p. 291-315, Ghe. Burlacu,
Contributii la cunoasterea asezérilor omenesti din secolele XIV-XVIII din bazinul
superior al Barladului.

Era un subiect intersant la data aparitiei sale deoarece teritoriul nu fusese
cercetat incd. Totusi deoarece autorul nu a parcurs teritoriul, nu a apelat la vreun
»-plan”, ori la informatii arheologice, fara care nu se pot amplasa pe harta seligti, mori
de apd, etc., in acest articol s-au strecurat numeroase greseli. Astfel:

p. 291. Intre afluentii de stanga ai Bérladului a fost enumerat gresit paraul
Valea Enei, care este afluent de dreapta.

Nu paraul Poienari-Craiasca, ci doar Créiasca. Aceasta se formeazé din paraul
Chisilita (cu Fodorul), pe dreapta, care se uneste cu pardul Funditura-Boistei (si
Zimbrul), pe stanga, satul Créiesti, curgdnd mai departe sub denumirea de Toinarul
sau Criiasca'

Paraul Suhulet (nu Sahalet) nu este afluent al Garbovatului, aga cum este trasat
pe harta ce insofeste articolul, ci al Barladului.

P. 294. Satul Sicileni nu este cel pomenit in actul de la 9 Februarie 1469'".
Acela era satul lui Ivan Sacalas'"'

P. 297. La nor. 10, Cuci. ,,La 1799 mosia Cuci... §i Ivdnestii, sunt aratate la
tinutul Vaslui, pe apa Barladului”. Informatia este parfial gresitd. Satul §i mosia
Ivinestii se giseau pe Sacovit, afluent important, de stinga, al Barladului. Intre ele
sunt ca. 25 de km.

P. 299. Precizam ca paraul Chisilita, ce ajunge pana in satul Craiesti, anterior
se numise Dragusana, sau Dragusana Gungului, dupd@ Toader Dragusanu, amintit in
actul de la 1529 Martie 12''2. Asadar, paraul Drag(u)sana nu a disparut, ci I s-a
schimbat doar numele.

P. 302. Nr. 15, Onegti. Satul nu-gi trage numele de la Oand Giuratul i nu se
afla in bazinul hidrografic al al Garbovafului; paraul Zimbru nu este afluent al
acestuia'"?

Nr. 16. Tibanesti Limitele descrise nu aparfin satului, sunt foarte largi
(Gérbovdt, paraul Crasna, drumul Pancevo, Strdmdtura — corect ,,Strdmbétura-)
Garbovitului, paraul Soholetu, etc. Se confundi limitele ,,agezérii” cu cele ale mosiei
lui Tiban. La 1399 Tibanestii aveau doud vetre, una pe malul Garbovitului, pe
dreapt, la cca. 200m., S, de ultima casd din satul Vovriesti, alta, la cca. 600 m., ESE,
de gara Suhulet'", distanta intre ele este de cca. 1 km. Se afirma eronat ca Tiban era
fratele Ilenii, ambii fiind copiii lui Tiban cel Batran. in realitate doar Ileana era fiica
lui Tiban cel Bitran, celilalt Tiban era fiul ei, nu frate.

P. 304. In 1706, la alegera unor parti din mosia Tibanesti, ce reveneau lui Ioan

1 p. Condrea, op. cit., p. 35, 40, 86.
"9 DRH, II, doc. 156, din 9 Februarie 1469.
::; Vczi nota 84.

] Dl{?, m-l. doc. 270. Acel riazes, Toader Drigusanu, diduse numele siu satului Drigusani,
ﬂj[’ara?lm Dragusana, agsa curn se numeau anterior, satul Criiesti si pardul Chisilita.
e Vexz textul aferent notei 93,

Comuna Bacesti, jud. Vaslui. Halta C. F. R. Suhulet se gédseste pe linia nr. 605. 4AM1, X V-

XX, p. 161-162, nr. 25 a, 28.
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Buhus, logofat, autorul face mai multe greseli. In actul respectiv (CDM, V, doc. 573),
reperele (aproape putdnd fi urmadrite §i astdzi), sunt enumerate fara a respecta vreo
ordine. Localnicii le cunosteau bine. Autorul, fara sd cunoasca terenul, incearca s le
»ordoneze...” Desi in document nu se spune ca hotarul pleca de la nord de Balusesti,
nu putea trece nici cum Garbovatul (decét la intoarcere), deoarece acesta curge N-S,
pe la est de satul Balugesti. Nu se putea indrepta nici spre apus (unde la Nv se aflau
Talpalaii), prin Prislop, Cetituia Mici si estica a Hotarului de nord al mosiei'

in p. 304-305. Nr. 18. Beresti. Localizarea acestui sat, ca si a satului Tansa,
este eronatd. Satul Tansa se afld pe stinga Garbovatului, iar satului Beregti i-a fost
identificata selistea, in partea de NV a actualului sat Schinetea''®

Nr. 19. Béicauti. Vatra si mosia sa, devenite Hodoreni, dupi 1489'"" ficeau,
la 1399, parte din mosia lui Tiban. Arheologic satul a existat intre secolului XIII-
XIX'"® Baico a fost, probabil, frate sterp (fira copii), al lui Tiban cel Batran. Ne
indoim cé el mai traia la 1465 Martie 3; acel Baico cu moarad pe Stavnic, era alta
persoand. Privind acelasi sat corectdm alte doua informatii eronate. Marina nu era fiica
lui Tiban cel Bétran, si nici sord Ilenii. Ea era nepoata Ilenii.

Spita de neam a batranului Tiban era urmatoarea:

Tiban cel Batran — Ileana — Tiban — Mérina - Toma

- Sorita Lazor
Fetia
Anusca.

Baicdutii nu au disparut in secolului XVI-XVI], ci, cu numele schimbat in Hodoreni,
ddinuie pand in secolului XIX, cdnd razesii sdi, impreund cu altii din Réngoaia,
infiinteaza satul Schinetea.

Nr. 20. Rangoaia. Sunt citeva greseli si aici. Astfel: toponimicul Rangoaia
vine de la un ,batran” Rango'', desprins din mosia Leucuseni (cu cca. 1/6 din
suprafatd), in partea de nord a acesteia. In trimiterea ce o face la nota 135, n-a stiut ca
in scrisoarea lui Neculai Mavrocordat v.v., adresaté postelnicului T. Cuza si vornicului
V. Carp, antroponimile ,,Lungul Arama”si ,,Vasile Rdngaoai” sunt redate gresit, de
fapt fiind vorba de ,,Lungu Armas” si de ,,Valea Rangoaei” O alta informatie gresita
este aceea in care se spune ca: ,,Satul se invecina cu moara Slobozeni a Saftei
Gandulese” Chiar daci gresit s-a scris ,,moarad” in loc de mosie, tot eronatd ar rimane
informatia. Actulla care trimite nota 127, nu confinea asemenea referire. Mentionam
cd Moara Gandulesei se afla pe limita dintre mosiile Leucuseni §i Mailinesti, la
vérsarea paraului Pietrosu in Birlad'?, la cca. 3 km, S, de satul Rangoaia. Moara
Gandulesei nu era tot una cu moara de la Slobozeni, care de fapt erau doua, ale lui

"3 Vezi textul aferent notei 93.

"% Vezi nota 80.

""" DRH, II, 4, p. 87-89, doc. 47 din 22 ianuarie 1489.

""" AMM, XV-XX, p. 183-184, nr. 129 a.

"9 Ghe. Ghibanescu, op. cit., IV 2, p. 70-75, doc. Din 5 August 1746; hotarnicd mosiilor
Ammaigeni si Valea Rangoaei. Ca mosie Valea Rangoaei este atestata la 15 Martie 1625, cand
Miron ,,ot” Gércina vinde Lungului din Olasei si  ,,Rangoaia vale in sus™

120 . . :a . . .
Ghe. Ghibineseu,gp iV 1. 98, 9 3,100 1 doc Din 30 Nojembrie 1782
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Iordache Cantacuzino si a lui Andronic, bunicul Saftei Giandu. Ele se aflau, tot pe
Barlad, dar la peste 3 km. mai jos.

Mai remarcam §i o amplasare gresita a satului Schinetea, care nu s-a agezat pe
seligtea satului Rangoaia, ci mai spre nord. Rangoaia deci, nu gi-a schimbat numele, ci
si vatra, a disparut'?'

La p. 306. Se mai afirma eronat cand se spune: ,,Pe valea Barlazelului drumul
mergea de la Bicesti prin Valea Ursului... inspre Bacdu, pe valea Siretului si facea
legidtura, cu anume ,,drumul cel mare al Bacdului” Desi nu mergea pe ,,valea
Siretului”, (ci cobora in bazinul hidrografic al Siretului), autorul nu a inteles ca acest
drum (pe care il descrie) este chiar ,,drumul cel mare al Bacdului” autorul mai face
o afirmatie fara acoperire, stabilind vechimea satelor din zona. Fara periegheze orice
incercare este absolute hazardata. Pentru comparatie prezentam vechimea stabilita prin
periegheze, a unora dintre aceste sate: Craiesti, secolului VIII/IX; Tibéanestii Buhlei,
secolului VIU/VIII; Brudurestii, secolului XI/XII; Berestii, secolului XIV/XV;
Baicautii, secolului XIIII; Rangoaia, secolului XIV/XV.

inci o corectie: satul Tansa nu a inglobat satul Bruduresti, ci locuitorii
acestuia au infiinfat actualele sate Tansa §i Dagata.

La p. 312. Facem preciziri i corectii la informatiile din ,,Anexa 1”

— Biicauii au atestare documentari la 22 Ianuarie 1489'2. Nu se afli pe paraul
Réngoaia, ci chiar langa Suhulet.

— Berestii, atestati documentar, nu la 1496 (poate o culegere gresita de cifre), ci 1469;
nu pe Garbovit, ci pe paraul Schinetea; Nu Sahalet, ci paraul Schinetea.

4. — Brudurestii, nu doar in comuna Tansa, ci i in Dagéta. Nu gi-a schimbat numele; a
disparut.

— Craegtii, nu la 1548, ci la 1584'%, sau la 1527-1538, 1541-1546. ..

— Nu stim sid fi existat un sat ,,Obarsia Barlizelului”. Poate si vorba de un sat
Giurgenii sau (Jurjanii), la obargia Barlazelului...

La p. 315. Si fig. 1, harta cuprinde numeroase inexactitdti. Astfel: Satul si
paraul Valea Enei nu se afld pe stanga, ci pe dreapta Barladului. Paraul Babusa nu se
varsa in Barlad la Oniceni, el este affluent de stanga al Barladului, langa moara satului
Dumesti.

Paraul Suhulet de pe hartd este de fapt paraul Molanul, care se varsd in
Garbovit, mai jos de Bilugesti.

Paraul notat pe hartd ca fiind Rangoaia, se aflda pe locul paraului Suhulet.
Paraul mai mic (de la vest), parallel cu el, este paraul Schinetea.

in aceeasi harti s-au strecurat greseli privind amplasarea unor sate. Astfel: nr.
10, Cucii, se afld la $osea, precum Onicenii. Nr. 16, Tibdnestii Buhlii, se afla pe
stanga Garbovitului, ceva mai jos de paraul Molan (nu Sahalet). Nr. 17, Tansa, nu se
afla pe Suhulet, ci pe Garla Tansei. Nr. 18, Berestii, se afla pe aceeasi vatrd cu
Schinetea, la izvoarele pardului omonim. Baicdutii se afla la 1 km., E, de satul

"2V IFR, op. cit., 12, p. 992, col. 1-2 si p. 1103, col. 1-2; sunt doua sate diferite. La 1839 citunul
Spinetul este atestat documentar, iar la 1889 Spinetea inglobeaza definitiv Ringoaia.
2 Vezinota 117.

'2 DIR, XVI-III, p. 257-258, doc. 311 din 30 Mai 1584. ,
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Schinetea, dar pe paraul Suhulet.

VIII. Alexandru I. Gonfa, Documente privind Istoria Romaniei, A, Moldova,
veacurile XIV-XVII (1384-1625). Indicele numelor de locuri. Editura Academiei,
Bucuresti, 1990.

Interventia noastra completeazi pe cea efectuata de Mircea Ciubotaru,?* la
care subscriem.

Andriestii, XIV-XV, I, 364. Nu in Dumestii Vechi, ci in parte de est a satului
Dumestii Noi, in ,Cartier”, la est de postul de politie.

Biicduti, XV-II, 105. Nu in Schinetea, selistea sa se afld la est, peste deal, pe
paraiasul Hodoreni, affluent de dreapta al paraului Suhulet.

Barlazelul (de Sus), parau care se numeste Craiesti, XVI-I, 303; XVI-III, 54,
257. Nu! In decursul vremii acest parau a avut diferite nume, precum: Crasana'?’,
Toinarul'?®, acum se numeste Craiasca'?’, mai rar pardul Craiesti. Documentele
enumerate aici privesc acelasi sat, Poienarii, situate gresit pe Barlizel, fiind de fapt
situate pe paraul Chisalita'?,care de la Craiesti in aval, dupa unirea cu paraul Boistei,
va deveni Crdiasca (sau paraul Craiesti).

Beresti, XVII-II, 107; Confuzia cu satul omonim de pe Sarata a fost explicatd
de M. Ciubotaru'?’; dar precizarea facuti de D-sa: ,,... sat mai jos de Soholeti probabil
Armaseni, comuna Bacesti...”. Este eronatd amplasarea vetrei fostului sat. Mentiondm
ci Armigsenii nu se aflau pe proprietatile fratilor Brudur, ci pe mosia lui Tiban'*’, fiind
satul de pe ,,...Bérlad in gura Crasnii'’'. Berestii se aflau pe vatra satului Schinetea.

Bruduregti, sat pe Suhulet, t. Vaslui astdzi Tansa, jud. Iasi XVII-III, 223. Nu
pe Suhulet, ci pe Garbovit' 2. Partea de sat, din stinga Garbovitului, cu 1/3 din mosic,
se muti ceva mai sus pe versantul dealului si ante 1676'*, devine Tansa. Partea de sat
din dreapta Garbovitului, cu 2/3 din mosie, intdritd lui Urcche mare vornic'*, devine
Dagita.

Capitul Piscului, loc la Hovrdesti, Holm, Vovriesti, jud. Vaslui. Acest
toponim nu apartine satului Holm'?*; Vovriestii, nu este comuna'*. Toponimul este un

124 Al XXLX, 1992, p. 457-459, M. Ciubotaru, Alexandru Gonta, Documente privind Istoria
Romaniei, A, Moldova. Veacurile XIV-XVII (1384-1625). Indicele numelor de locuri.
125 Vezi nota 109. intre secolele XI-XVI satul Craiesti avea vatra la cca. 3 km. Spre nord, linga
?édure.
26 P, Condrea, op. cit., p. 18-19.
'27 paraul si-a schimbat numele odata cu satul Craiesti.
128 p Condrea, op. cit., p. 35, 40.
129 Explicatii in nota 124 ; p. 457.
130 Vezi notele 69-71.
B AMM, XV-XX, p. 162, nr. 32-36; aici au locuit intre secolele XI-XVIIL
32 Vezi ,,planul” de la nota 75.
'3 CDM, 1V, p.33, doc. 37, din 6 mai 1676, cand ,,... lui Iani Hadimbul ... stipanirea peste ...
vii, in fundatura la Tansa ...”
P4 DIR, XVII-IV, p. 171, doc. 146.
35 IFR, op. cit., 1, p. 542, col. 2; Holm, sat com. Poienari, jud. Neamt, Vs.

136 yp: . . N L.
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interfluviu intre paraul Garbovat, spre est si paraul ce vine din satul Ciurea"’, parau ce
se numea Ursoaia, la 1533'%®

Dumbrévenii (unde a fost Viraticul cel Vechiu al lui Stefan Voievod,
Dumbrava), sat pe Racova jud. Vaslui. Autorul ,,amestecd” informatii ce provin din
documente diferite, asociind acestui sat denumiri, amplasdri ori vecinititi ca:
Dumbrava, Babosini, Baboséni, in final situdndu-l1 langd Hérsova, com. Delesti. in
realitate satul Dumbraveni se afld la cca. 30 km. spre Nord, in comuna Garceni, este
amintit pentru prima dati in doc. Din 15 Mai 1437"*° dat lui Tofan, sub numele de ,,...
al cincilea sat, unde a fost varatecul lor vechi, din veac...” A doua oarid satul este
amintitin doc. din 2 Aprilie 1546'*°, cu numele actual.

Dumestii (Domnesti), sat jud. Vaslui, XVII-V, 1; parte intaritd lui Damian
Carstovici, XVII-III, 352. Este o altd confuzie privind sate diferite, din documente
diferite. Astfel: doc.1 din DIR, XVII-V, datat 1621 (fl. f.z.)"*', se refera la fostul sat
Andriesti, devenit Dumesti si la Dumestii Vechi. Celalalt act, din 15 Septembrie 1585,
priveste un alt sat Dumegti, din finutul Neamt.

Hodoreni, sat probabil in loc de Todereni, com. Sténita, jud. Neamt... Nu!
Hodorenii a fost satul ce anterior s-a numit Baicauti'*?, cu selistea pe paraul Suhulet'*’

Jigoreni (Jigdreni), sat, sub bucovind jud. Vaslui. Nu! Acum sat in comuna
Tibénesti, jud. Iasi. Selistea sa veche se afld pe paraul Jigoranca afluent de stinga a
paraului Gaureanca; a fost locuita intre secolului VIII/IX si XIX'*.

Lecuseni (Leucuseni), sat pe Barlizel probabil Babusa, jud. Vaslui... Nu!
Selistea sa se aflain partea de vest a satului Dumestii Noi.

Milinesti (Malinegti), sat la Stejarul Frumos, pe Barlad inclus in Iezerul sat
desfiintat... Nu! Si aceasta greseali a fost corectati'

Melescani, XVII-IV, 517. Este o confuzie intre surse de informatie ce se
referd la sate diferite. Corectim: Melescanii, fost sat; a existat pe doud vetre in
Dumestii Noi, intre secolului X-XI1x"6

Merii lui Palcau, loc la Poiana Manastirii com. Tibana, jud. Iagi. Nu! Ambele
toponime se giseau pe teritoriul micutei mosii Melescani'’, ce traversa, N-S, partea
centrald a satului Dumestii Noi. Foarte probabil poiana si prisaca se giseau la cca.

7 Ibidem, 1 1, p. 244, col. 1; Ciurea (fost Ghindaresti), sat, com. Poienari, jud. Neamt.

"8 DIR, XVI-I, doc. 270, din 12 martie 1533, dat pentru satul Hovraesti; AMM, XV-XX, p. 161,
nr. 23 vatrd locuita in secolele XV/XVI-XIX.

" DRH, I, p. 239-240, doc. 170.

140 DIR, XVI-I, doc. 418, un sat pe Racova, Dumbravenii, unde ...

'4! Unde apar ca martori: ,,Gligori vitaman de Domnesti ... Orlea din Domnesti si Bejan de
acolo si Macovei de acolo... ”.

“2 DRH, III, A, p. 87-89, doc. 47 din 1489 lanuarie 22.

13 Selistea se afla pe teritoriul comunei Durnesti, jud. Vaslui.

144 AMM, XV-XX, p. 192, nr. 169. Vezi si AlI4, XXIlI, 1986, p. 460, M. Ciubotaru,
Repertoriul. ..

'3 Vezi notele 3941 si 105.
146 Ghe. Ghibancscu, op. cit., V 1, p. 67. S$i AMM, XV-XX, p. 171, nr.75, 76.
47 Ibidem.
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100m., N, de casele lui Gh. Butnaru si D. Simiuc'®

Referitor la documentul unde apar aceste doua toponime, M. Ciubotaru
sesizeaza ca acestuia I s-a modificat data, fiind corectata cifra zecilor, in loc de 7184, a
fost scris 7124, D-sa corecteazi, obtinind 2 aprilie 1678'®, dar greseste la cifra
unitﬁtills%r. Data corecta este 2 Aprilie 1676, asa cum rezulta i in actul din 1753 (7261)
Mai 1

Pentru locurile desemnate de cele doud toponime se intocmesc mai multe acte
de vanzare-cumpdrare, au loc judecdti intre parti. Ghe. Ghibanescu publica aceste
acte'”' Din nici unul nu rezultd cirei manistiri aparfinea poiana. Poate unui schit
local, ce ar fi Glodenii lui Andronic cimarasul. (vezi si AIIX, XXIX, 1992, p. 458).

Mirestii, sat langd Melescani, sat desfiintat, inglobat in Dealul Morii, jud.
Baciu. Este o eroare si o confuzie. Mirestii s-au aflat la SSE de Vileni (fost Gaureni
péna la 1956)'52, com. Tibdnesti, jud. Iasi. Selistea sa, cu cele doua culturi ale sale, ce
purtau numele de ,,Selistea” si ,,La Odai”, confin vestigii arheologice din secolului
XIV/XV-X VIl

Olasei (Olosei), sat langd Gaureni, azi Vileni, com. Tibanesti, jud. Iagi. Nu! A
fost localizat corect de M. Ciubotaru in AIIA, XXIII, 1986, P 460, LXXXI. 9. A. K.,
Repertoriul... Satul a existat intre secolului X/XI-X VIII/XIX"*,

Sohuletii (Suholeti), parau, afluent al Barladului la Bacesti, jud. Vaslui. Da!
Corect: Suhulet, afluent de stdnga al Barladului, dar nu la Bacesti, ci la Dumesti, langa
moara.

Am corectat doar erorile constate in micro-regiunea cunoscutd noua.
Apreciem cad mai sunt numeroase greseli ce se impun a fi corectate.

148 AMM, XV-XX, p. 171, nr. 77, cu vestigii arheologice din sec. XVII-XIX, ,,... niste vii i
grédini, cu o fantana i un nuc mare” V. §i AIIX, XX/ X, 1992, p. 458, M. Ciubotaru, Indicele
numelor

"9 AJIX, XXIX, 1992, p. 458, M. Ciubotaru, Indicele numelor de locuri.

130 Ghe. Ghibanescu, op. cit,V 1,p. 71, ,,Deci Vasilachi Cozma incd au aratat zapis, din leat
7184...”.

131 Inidem, p. 66-74 in care sunt inscrise documentele din 1616 (corect 1676) Aprilie 2; Iulie
1715; 25 Iunie 1747; 1 Martie 1749; 20 Mai 1749 si doc. din Mai 1753 f, z.

132 Arh. Statului lagi, Epitropia... pachet VI, plic 7, nr 10, ,,Harta inchipuitoare mosiilor
Glodenii, Jagorenii §i Mirestii”, nedatata (cca. 1815-1820); si Arh. Stat. Bucuresti, Planuri,
jud. Vaslui, nr. 39, 1824 Iunie, Tibdnesti-Ivanesti, Carp si Planul motiei Gaurenii §i o parte din
Miresti, tinutul Vaslui, 1846, 4 P1. 528.

133 AMM, X1XX, p. 192, nr. 167 b, 168.

154 Ibidem, p- 194, nr. 179. Si C. Ghe. Radu, Todiregti-Vaslui, Oameni-locuri-datini, Bucuresti,

1987, Armenegti ta il
987; harta ene%g%r:,/ \A?\t/ew.%?ml\éig{rogzyhttp://www.muzeuvaslui.ro
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PRECISIONS, OBSERVATIONS ET CORRECTIONS CONCERNANT LE
CONTENU DES DOCUMENTS OU ARTICLES PUBLIES EN DIVERSES
RECUEILS ET ANNUAIRES

RESUME

Sans nous assumer le mérite de la recherche de toute les erreurs glissées
dans les volumes de documents auxquels nous avons fait référence, nous venons avec
des “précisions, remarques et corrections” pour une zone minuscule de la surface de la
Moldavie, d’environ 500 km?, que nous avons réussi a étudier et connaitre.

Les inexactitudes glissées dans ces volumes ne sont pas en général dues aux
auteurs, qui ne pouvaient pas connaitre en détail de grandes surfaces de terrain. Les
fautes sont dues a la manque de recherche archéologique détaillée a la date de la
rédaction des oeuvres, doublée par la non-consultation des nombreux “plans” de
domaines (des siecles XVIII/XIX), existant dans des archives, bibliotheques et
institutions diverses.

En général, les fautes consistent dans I’amplacement erroné de certains
anciens village et domaines.

Les nombreuses recherches archéologique de surgace que nous avons
effectuées, autant que les “plans” que nous avons étudiés, nous permis d’identifier des
emplancements d’anciens villages et des frontiéres de domaines anciens, de dater les
origines, la durée et I’intensité de certains demeures. Parfois, nous exprimons des
doutes concernant 1’authenticité de certains documents. D’autres fois, nous corrigeons
des confusions faites dans des informations concernant des villages homonymes, mais
différents.

Nous déclinons notre compétences dans la rtaduction et 1’intérpretation de tout
document original.

Dans les observations et les recherches que nous avons effectuées a “I’Indice
de demeure d’Alexandru 1. Gonfa” nous avons eu en vue les corrections déja
effectuées par M. Ciubotaru, dans les Annuaires de I’Institut d’Histoire de Iasi.

Nous n’apportons pas d’accusation aux auteurs des volumes auxquuels nous
avons fait référence. Nous ne disposons pas de plusieurs informations a la date de leur
rédaction. En présentant les remarques actuelles, nous ne sous-estimons pas le travail,
souvent mission de pionnier, de nos précurseurs, pour lesquels nous avons toute
I’estime.

http://www.cimec.ro / http://www.muzeuvaslui.ro



