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STUDIU PRIVIND RELATIILE DINTRE STATUL
ROMANO-BULGAR S$I AREALUL DOBROGEAN

Olimpiu Manuel Glodarenco

Abstract

In Romanian historiography, the issue of Petru and Asan led-revolt had
extended over the entire Dobrogea or only a part of it, is still debatable.

Concemning this action, we may assume it was a time when the Romanian
historians were convinced to give it unrealistic features. They were supposing the two
brothers had an effective rule over the Romanians, not only in the Balkans but in the
Northern Danube realms, and also they assume Petru and Asan to have a decisive role
in the foundation of Romanian Medieval States. Nowadays, especially amongst the
historiography of several of our neighbors, they manifest trends in opposition with the
presented one. Some of them admit for the Asan Family, a particular importance, still
trying to build the theory according to the Balkan origins of the Romanian People and
their late emigration into the Northern Danube lands. Others, erase this consideration,
not only from the history of Romanians inhabiting the lands between Danube and
Carpatian Mountains, but even from the history of Balkan Peninsula, deliberately
trying to give them a non-Romanian descent.

We dispose of information from different authors and schoolars, concerning
this state expansion and that it was including Dobrogea. According to those, it is
assumed Dobrogea had entered under Asan Family administration later, during loan
Asan the II-nd rule.

In istoria Romaniei, problema dacé revolta condusa de cei doi frati Petru si
Asan a cuprins, in granitele ei, intreaga Dobroge sau numai o parte din acest teritoriu
este destul de controversata.

In ceea ce priveste aceasta miscare, putem spune ci a existat 0 anumiti
perioada cand istoricii roméni erau aproape porniti si-i dea proportii ce nu le avusese
in realitate. Li se atribuia o stdpanire efectiva asupra romanilor, nu numai in Balcani,
dar si la nordul Dunarii §i, chiar, un rol hotarator in intemeierea Tarilor Roméne' In
prezent, mai ales in istoriografia unora dintre vecinii nostri, se manifestéd tendinte cu
totul opuse. Unii recunosc, inci, Asanestilor o insemnatate deosebita, incercand inci a
intemeia astfel teoria cunoscuti a originii neamului roménesc in Balcani §i a imigrarii
sale tarzii pe teritoriul de la nord de Dunare. Altii, insd, il elimina cu totul, nu numai
din istoria romanilor dintre Dunére si Carpati, dar pana si din aceea a romanilor din
Peninsula Balcanicd, cautdndu-le, cu tot dinadinsul, o altd sorginte decdt cea
romaneasca.

Despre intinderea acestui stat, precum si despre includerea Dobrogei in cadrul
granitelor lui dispunem de informatii de la diversi cronicari. in orice caz, se presupune
ca Dobrogea a intrat in stipanirea Asinestilor abia In vremea lui Ioan Asan al II-lea.

' Gheorghe I Bratianu. Traef o isee v 1 oAl Rtroesat R 31-52
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Istoricul Ion Nédejde, studiind problema originii vechiului drept romanesc i
analizdnd unele documente, ajungea la concluzia cid urme ale stadpanirii statului
romano-bulgar i, probabil, chiar al primului stat bulgar, se gisesc in zona
Fagaragului. Tot Ion Nidejde, citind documente istorice, mentiona cd imparatul
Ciliman Asan (1241-1246) se intitula domn autocrat al Moldo-Vlahiei si al farilor
unguregsti pdnd la Pesta. O geografie ruseascd din veacul al XIII-lea numea Hotinul
ordsel valaho-bulgar la Nistru. O alta sursa citata de lon Nadejde mentiona ci, in
veacul al XlIII-lea, Valahia, care era stat al Asénestilor, se intinde de la gura Tanais-
ului (Donul) pdnd la Dundre, spre Constantinopol Si acum, de altfel, mai staruie
ideea ca particula fo care precede, in hrisoave, numele si titlul voievozilor nogtri, isi
trage obdrsia din loan, numele celui mai vestit domnitor din neamul Asanestilor, pe
care urmasii sdi l-au pastrat in titlul lor, intocmai cum numele de Caesar si August au
intrat in titulatura impératilor romani. Influenta cancelariei bulgiresti asupra
diplomatiei din principatele noastre ldmureste trecerea acestei traditii in obiceiurile
curtii voievozilor Tarilor Roméane sau ai Moldovei® Intr-o lucrare a lui Dimitrie
Cantemir intitulata Despre numele antice §i de astdazi al Moldovei, marele cérturar lua
in considerare, ca §i Miron Costin, o legiturd dinasticd intre Asanizi §i neamul
Bogdiénestilor din Moldova. Cantemir folosea, chiar, referindu-se la domnia lui
Dragos-Voda, formula a doua intemeiere a Moldovei, prima fiind statul vlaho-bulgar
al lui foan, cum il desemneazai el pe Ionita Asan al I1-lea. O situatie aproape similara o
gasim si pentru Tarile Roméne. In legitura cu aceasta, Bogdan Petriceicu Hagdeu si A.
D. Xenopol, 1i considera pe intemeietorii Basarabiei ca urmasi directi ai Asanestilor.

Daca Dimitrie Cantemir emisese aceasta ipoteza fara argumente documentare,
Bogdan Petriceicu Hagsdeu aducea, in sprijinul ideii continuitétii statelor romanesti in
arealul roméano-bulgar, un document edificator. La méanastirea Zografu de la Sfantul
Munte se afla un hrisov de la mijlocul veacului al XIII-lea apartindnd unui stranepot al
lui Ionitd, Ioan Ciliman Asan, in care acesta se intitulase autocrat al Moldo-Vlahiei.
Chiar daca acest rege romano-bulgar nu a domnit efectiv §i la nordul Dunérii, dupa
opinia lui Hagdeu, Petru, Asan si, mai ales lonita, pot si trebuie sa fie socotiti ca
unificatori ai romanilor de dincolo si de dincoace de Istru. In continuare, Bogdan
Petriceicu Hagdeu, dupa ce preciza cd nu se ocupa de modul concret in care a avut loc
continuitatea statelor romanesti pe fundamentul roméano-bulgar, scria: Ne ajunge a §ti,
in momentul de fatd, cd istoria ne infdtiseazd, in sutimea a 14-a, independente una de
alta, trei monarhii rdsdrite, toate trele din vechile stapdniri ale regelui Ionita,
Bulgaria, Moldova §i Muntenia. Acesta e faptul. In Moldo-Muntenia vedem pe
domnitori folosindu-se, fiecare pe rdnd, cu pronumele Io sau loan. Mai mult, unii
domnitori, cum a fost cazul lui Despot Voda, in momentul cind se urcau pe tron, isi
schimbau numele in Ioan (din Iacob). In tratatele scrise in limba latina intre domnitorii
Moldovei si regii Poloniei, particula Jo aparea integral sub forma /oannes, iar Mihai
Viteazul se semna in latineste loanes Michael’*

? Nicolae Cojocaru, Vasile Petrisor, Statul romdno-bulgar al asdnegtilor-forma de existentd yi apdrare a celor doud
popoare feudale impotriva stapdnirii Imperiului Bizantin, in Analele istoriei, an 30, nr. 3, 1984, p. 80.
1 . .

Gheorghe [. Bratianu, op. cit., p. 52.

Lt . p. €il., .
Nicolae Cojocaru, Vasilg Petriseh, of, inPRe8%8™/ http://www.muzeuvasiui.ro
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In prezent, mai ales in istoriografia unora dintre vecinii nostr, se manifesta
tendinte cu totul opuse. Unii recunosc, inca, Asdnestilor o insemnaitate deosebita,
incercand inca a intemeia astfel teoria cunoscutd a originii neamului romanesc in
Balcani §i a imigrarii sale tarzii pe teritoriul de la nord de Dunidre. Altii, insa, il
elimina cu totul, nu numai din istoria romanilor dintre Dunére si Carpati, dar pana si
din aceea a romanilor din Peninsula Balcanica, cautandu-le, cu tot dinadinsul, o alta
sorginte decit cea romaneasca’

Dupa moartea imparatului Andronic I Comnenul la 11 septembrie 1185,
Bizantul a fost zguduit de o mare §i puternicd criza interna, care s-a repercutat si
asupra politicii sale externe. Venetia, regatul ungar, regatul normand din Italia de sud
ca §i turcii selgiucizi amenintau granitele imperiului.

In acelasi timp, pe plan intern, contradictiile sociale se ascuteau tot mai mul,
amenintand stabilitatea puterii centrale’ A fost momentul cand, pe tronul Bizantului a
fost instalat Isac al II-lea Anghelos (1185-1195), cel care, de altfel, prin masurile sale
a oferit §i pretextul rascoalei.

Povestea a inceput cu darile grele pe care imparatul Isac al II-lea Anghelos le-
a pus pentru a implini cheltuielile pricinuite de nunta ce urma sa aiba loc cu fiica
regelui Bela al Ill-lea al Ungariei: §i pe sub mdnd, din ldcomie, a jefuit intre altele, si
oragele din pdrfile dinspre Anhialos, fdcdndu-gi, in acest chip siesi §i romeilor,
neimpdcafi dusmani pe acei barbari ce locuiesc peste tot cuprinsul muntelui Haemus
si care, inainte, se numeau mysi, iar acum viahi se cheamd’

In aceste imprejuriri, in toamna anului 1185, vlahii Petru si Asan, doi frafi din
aceeagi seminfie care, nevrand sd facd inceputul fard cuvant, se infdfiseazd la impdrat
pe cand acesta petrecea in Kypsella (azi Ipsella). Dangii ii cer dreptul sd fie ostifi
aldaturi de romei §i, prin carte impdrdteascd, sd li se dea un loc de mogie cu venit pufin
din muntele Haemus; dar, cererea lor a fost respinsd, fiind dumnezeiascd putere mai
presus de aceea a omului. Deci, vazandu-se neluafi in seamd, ddngii incepurd a carti
si, pe cand din nou stdruiau in cererea lor, au indrdznit, pe negdndite, sd rosteascd
chiar cuvinte care trddau rdazvrdtirea §i tot rdul ce aveau de gand sd facad la intorsul
acasd. Dintre amdndoi, cel mai cutezdtor §i mai crud era Asan, care a §i fost pedepsit
pentru neobrdzare §i a fost palmuit din porunca lui loan Sevastocratul (unchiul
imparatului). Si astfel ei, fard ispravd gi plini de ocard, s-au intors inapoi® Ei au
inceput sa cutreiere satele pentru a ridica la luptd pe romani §i bulgari impotriva
bizantinilor opresori’

Sa lasam, deocamdata, la o parte, localizarea foarte precisa ce o cuprinde
pasajul citat, cu privire la inceputul rdscoalei in partea de rasarit a muntilor Haemus
spre tdarmul Marii Negre, ca si indicatia ce o da asupra originii conducatorilor si sa ne
oprim asupra cuvintelor formulate de ei, a cédror nesocotire le-a determinat
nemultumirea si i-a impins, in cele din urma3, la actiune. in special, trebuie data mai

* Gheorghe 1. Bratianu, op. cit., p. 58.

¢ Borislav Primov, Crearea celui de al doilea farat bulgar §i participarea viahilor, in Relafii romdno-bulgare de-a
lungul veacurilor (secolele XII-XIX), vol. |, Bucuresti, 1971, pp. 17-18.

7 Gheorghe 1. Bratianu, op. cit., p. 61.

4 ibidem, pp. 61-62.
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multa atentie cuvintelor sd fie ogtifi (inrolati) de romei deoarece ele lamuresc, in parte,
motivele si chiar iniiativa migcarii de secesiune a vlahilor din Imperiul Bizantin.

Pentru a rezolva aceastd problema, trebuie sa ne intoarcem in timp cu doua
decenii, cand s-a produs un fapt consemnat de o alti cronica bizantind, aceea a lui
Kinnamos, care povestea despre rdazboiul din 1166 dus de impératul Manuel I
Comnenul impotriva ungurilor, in ale caror certuri dinastice se credea indreptatit sa se
amestece. Astfel, se ardta ci, in 1166, imparatul s-a hotérat si-i atace pe maghiari intr-
un loc unde acestia, n-au fost loviti niciodatd, recurgand la o stratagema. In timp ce
printul Alexis, pus in fruntea unor osti, avea drept misiune si ‘Qistragi atentia
maghiarilor in dreptul Sirmium-ului de pe Dunire, Leon Vatatzas aducea altad oaste
numeroasa, din alta parte, ba chiar §i o mare mulfime de vlahi, despre care se zice cd
sunt urmagi ai vechilor coloni din Italia, din pdrfile de lingd Marea Negrd,
poruncindu-le si nivileasca in tara hunilor. Operatiunile conduse de Leon Vatatzes s-
au desfasurat in cele mai bune conditii; bizantinii au pustiit tot ce au intalnit in cale; au
fost omorati multi dugsmani, iar altii au cdzut prizonieri. Manuel Comnenul, voind sa
repete succesul surprinzatoarei lui manevre strategice, a trimis o a treia armata, de data
aceasta sub comanda generala a lui loan Doukas, ca sa atace Transilvania din partile
unde se invecina cu Tauroschythia. Intreprinderea s-a soldat cu un nou succes.
Bizantinii au patruns in satele transilvinene luadnd o bogatd prada precum §i numerosi
ostateci.

Stirea lui Kinamos despre expeditia lui Ioan Doukas isi géseste o replica intr-o
epigramd din Codex 524 al Bibliotecii Marciene, publicatd de Sp. Lampros si
comentatd de Gy. Moravcsik. Din continutul epigramei aflam ca armata lui Doukas a
traversat Dunarea pe la Vidin. Intrucdt Vidinul se afla aproape de Portile de Fier,
insemna ca trupele lui Doukas nu au intrat in Transilvania prin partile apropiate de
Tauroscythia'’, asa cum ne informeazi Kinamos. Suntem, deci, in fata unei nepotriviri
de informatie. Ea ar putea fi inlaturatd numai dacad s-ar admite ci, in textul din
Marcianus 524 s-a strecurat o greseala de copiat, scriindu-se Vidin in loc de Vicin
(Vicina, Dicin, Dicina). Trecind Dunirea pe la Vicina, armata lui Doukas putea, intr-
adevir, ataca Transilvania prin partile care se invecineaza cu Tauroscythia''

Revenind la vlahii mentionati in oastea bizantind, §i care au participat la
campania din 1166, trebuie sa spunem ca in insemnarea referitoare la vlahii recrutati
dinspre Marea Neagra si despre care se afirma ca sunt urmasii colonistilor romani,
sunt doud chestiuni de netagaduitd insemnatate: aceea a originii latine a romanilor si
aceea a regiunii din care s-au recrutat aceste contingente ale armatei lui Manuel I
Comnenul. De mentionat, totusi, cd in privinta acestei regiuni de recrutare a lor exista
o controversa care nu e foarte usor de lamurit. Astfel, unii istorici romani sustin ca nu
poate fi vorba decat de romanii de pe tarmul stang al Dunirii si anume de la gurile ei,
interpretdnd, astfel, stirea lui Kinnamos ca o dovada a existentei unei numeroase
populatii romanesti pe pimanturile de langa Marea Neagra.

' Tauroscythia era desemnata de Kinnamos drept spatiul nord-dunarean s§i nord-pontic de la sud i est de Muniii
Carpati. Unii l-au identificat cu Haliciul.
" Petre Diaconu, Despre situatia politica la Dundrea de Jos in secolul al XlIl-lea, in Studii §i Cerceldri de Istorie
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Dintre invatatii care s-au ocupat de aceastd problema, L. Tamas are o alta
parere. Reluand o teorie mai veche a lui Rdesler, el socoteste ca nu poate fi vorba
decat de romanii din Peninsula Balcanica. In conceptia lui §i a scolii istorice unguresti,
nu puteau si se afle la aceea data alti romani la nordul Dunarii decat unii pastori
razleti, rataciti cu turmele lor.

Gheorghe I. Bratianu considera ca era vorba, la acea datd, de romanii din
dreapta Dunarni dar, desigur, nu pentru aceleasi motive, ci pentru ci a gasit o
confirmare a acestei interpretari in textul lui Choniates pe care l-am amintit mai sus.

Revenind la revendicarile din 1186 ale celor doi frati, deci dupa 20 de ani,
evenimentul s-a produs, intr-adevir, in aceeasi regiune si in aceleasi imprejuriri: la
1166, vlahii luati la oaste de Manuel I Comnenul au luptat in randurile armatei
bizantine dincolo de Dunare si in Carpati, iar la 1186, aceiasi vlahi, cerand un drept pe
care il castigasera pe campul de batilie, au intampinat refuzul lui Isac Anghelos.
Avind, pe deasupra, §i destule alte motive de nemultumire, ei porneau rascoala
impotriva unui imparat ce putea fi considerat ca un uzurpator, fiind din alt neam decét
cel al Comnenilor'

Unii istorici, in schimb, considera ca Gheorghe Bratianu are pe jumaitate
dreptate, deoarece cred ca in corpul romanilor din armata lui Vatatzes erau atat
locuitori de la sud, dar si de la nordul Dunérii. Romanii nord-dunareni puteau fi tot aga
de buni cunoscatori ai locurilor pe unde trebuia si treacd armata bizantina. Participand
la actiunea lui Vatatzes, vlahii nord-dunéreni nu erau la prima lor misiune in slujba
imparatului Manuel I'* Pe de alta parte, rimane de neinteles nefolosirea vlahilor nord-
dunireni de cdtre Vatatzes intr-o vreme in care locuitorii acestor tfinuturi erau
favorabili bizantinilor'* Nu este exclus ca i armata lui Ioan Doukas s fi avut un corp
de vlahi. Spre o atare opinie ne-ar putea duce interpretarea epitafului de pe crucea de
aramd pusd de loan Doukas in locurile invadate, spre a cinsti victoria repurtata:
Numeroasa mulfime din tribul pannonilor (ungurilor) a fost ucisa in acest loc de
teribilul Ares si de bragul ansonilor sub domnia divinului Manuel din glorioasa Roma,
gloria Comnenilor puternici si mdrefi.

De asemenea, Dimitrie Onciul sublinia ca acest nume (ansonii) ar putea sd
aiba in vedere pe romanii aliafi cu bizantinii in contra ungurilor. De altfel, limba
populatiei romanizate din spatiul nord-dundrean este inregistrata ca Ausonion fone si
de cétre Priscus din Panion in Ambasadele sale. Cronicarul bizantin ne informeaza ca
unii oameni de la curtea lui Attila vorbeau aceasta limba, care nu poate fi decat a
populatiei locale romanizate, din afara imperiului'®

Nucleul acestei insurectii antibizantine s-a aflat, la inceput, in zona Balcanilor
Mici locuita, in principal, de romanii urmasi ai populatiei din fosta provincie Moesia
Securllgia, pe care izvoarele contemporane i-au pomenit sub termenul generic de
vlahi

12 Gheorghe 1. Bratianu, op. cit., p. 63.

1* Vezi evenimentele unde se vorbeste de actiunea vlahilor din 1164 (care I-au prins pe Andronic).

" Tn acest caz, se are in vedere episodul din 1164 cind, la comanda Bizantului, viahii |-au prins pe Andronic 1
Comnenul..

'3 Petre Diaconu, op. cit, p. 305.

* Nicolae Copoiv, Vasile RIS 0nRRuw Eithét.ro / http://www.muzeuvaslui.ro
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Curand, rascoala din 1185 s-a intins cu repeziciune, insurgentii reusind sa
alunge gamizoanele bizantine. Valvitiile miscarii au cuprins, treptat, noi §i noi
localitati, latindu-se spre targurile si asezirile mai departate'” S-au aliturat rasculatilor
mase importante de bulgari, precum §i grupuri de pecenegi, uzi §i cumani, toti
nemultumiti de fiscalitatea excesiva bizantina si de incapacitatea imparatului de a le
asigura, cel putin, linisteals

Exploatata de puterea bizantind, impoviarata de dari suplimentare, arita
istoricul bulgar Borislav Primov, populatia vlaho-bulgard nu a mai putut ribda si s-a
rasculat, avand in frunte pe Petru si Asan, incepand lupta de eliberare. Printre ‘primii
locuitori care au pus médna pe arme au fost vlahii din Balcani, care au actionat
impreuna cu bulgarii'® La randul sau, istoricul roman Eugen Stinescu, referindu-se la
inceputurile rascoalei, sublinia ca sub conducerea lui Petru §i Asan, boierii din
Tdarmovo, populatia vlahd §i bulgard ajutatd de romanii de la nord de Dundre §i de
cumani, s-au rdsculat, izbutind sd distrugd garnizoanele bizantine®

In aceste conditii, in toamna anului 1185, Petru si Asan si-au incununat capul
cu o coronita de aur, si-au megterit i au pus in picioare incaltaminte de culoare rosiezl,
insemne ale puterii imperiale. Actul in sine marca instituirea unei noi autoritati statale
care se considera urmasa a traditiei bizantine. Astfel, in Peninsula Balcanica isi facea
aparitia o noud putere, statul vlaho-bulgar, in care rolul principal a revenit, intr-o
priméd perioadd, vlahilor apoi bulgarilor.

Rasculatii s-au indreptat, apoi, spre rasarit i au ajuns in regiunea Preslavului,
distrugand asezari, dobandind prazi bogate si luand prizonieri din randul bizantinilor.
In dezacord cu cele pe care ne lasa sa le intelegem cronica lui Nicetas Choniates, se
pare cd impotriva rasculatilor nu a pormit imparatul in persoani, ci sevastocratul
Vasile, unchiul lui Isac al II-lea Anghelos, investit cu comanda suprema a trupelor. La
scurtd vreme insa, sevastocratul Vasile, banuit ca unelteste impotriva tronului, a fost
destituit si inlocuit cu loan Cantacuzino, de asemenea rudad cu impératul. Desi cu
bogatd experientd in conducerea operafiilor militare, loan Cantacuzino n-a putut duce
cu succes, pand la capit, misiunea incredintata, ceea ce a avut drept urmare inlocuirea
sa cu Alexios Vranas. Dar, nici aceasta nu a corespuns asteptarilor, ba mai mult inca,
el s-a revoltat impotriva bazileului, ceea ce a complicat §i mai mult lucrurile.
imparatul a reusit sa inabuse revolta lui Alexios Vranas, dar n-a izbutit si-i opreasca
pe unii dintre ostenii generalului razvratit s fuga spre nord si sa ingroase randurile
luptitorilor din oastea lui Petru si Asan. Aceste evenimente s-au consumat in iarna lui
1185 si inceputurile priméverii anului 1186.

In vara anului 1186, Isac Anghelos a plecat, el insusi, impotriva rasculatilor,
in timp ce Petru si Asan, invingi la inceput, au trecut la miazanoapte de Dunare pentru
a cere ajutor de la cumanii aflati in Campia Romana. imparatul bizantin, patrunzind in
regiunea rasculatilor si neintalnind nicio rezistenta, pe de o parte, increzandu-se in
asigurarile de supunere ale localnicilor intalniti in cale, pe de altd parte, s-a multumit

" Nichita Choniates, /storia, in Fontes. vol. lll, p. 257.

Mircea Musat, lon Ardeleanu, De /a statutul geto-dac la statul romdn unitar, Bucuresti, 1983, p. 91.
Borislav Primov, op. cit., p. 44.

XXX, Istoria Romaniei, vol. lll, Bucuresti, p. 12.

2 Nichita Choniates, op. cit, p. 257.
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cu distrugerea prin foc a granelor si cu instalarea unor gamnizoane in cetdtile
numeroase ale rasculatilor. Mai mult, intorcandu-se in capitala, Isac al II-lea Anghelos
a inceput sa se laude cu izbanda sa.

Dar, intre timp, capeteniile rascoalei cdpdtdnd ajutorul cumanilor, au intrat in
patria lor, in Moesia, pe care au gasit-o pdrdsitd si golitd de armata bizantind. Nicetas
Choniates nota ca rédsculatii nu s-au mai mulfumit sd poatd pdstra ceea ce era al lor §i
sd dobdndeascd doar toparhia Moesiei, ei nu mai indurau sd nu aducd daune
impdrdtiei romeilor §i sa nu uneascd domnia misienilor (romanilor) §i a bulgarilor
intr-una singurd, agsa cum fusese odinioard.

Un an mai tarziu, in 1187, Isac al Il-lea a fost cuprins de regretul cd nu a
randuit cum trebuie bunurile in tara dusmand, in vremea primei sale expeditii si a
pomnit, din nou, impotriva romanilor si a bulgarilor. Acelasi rezultat dezastruos pentru
bizantini, ca si cel din 1187, a avut i campania din primavara anului 1188. Rezistenta
rasculatilor 1-a determinat pe Isac al Il-lea s@ se reintoarca la Constantinopol,
multumindu-se doar cu faptul ca ducea cu sine, ca prizonieri, pe sotia lui Asan si pe
Ioan, fratele mai mic al acestuia.

Succesele militare obtinute in confruntarea cu Imperiul Bizantin au permis
noii organizatii politice create de Asanesti sa se consolideze si sd-§i creeze institutiile
statale necesare. Petru si Asan si-au ales drept capitala Tamovo, o localitate asezata
pe stancile abrupte de pe malurile raului lantra.

Apare insa intrebarea, de ce capitala marelui stat n-a fost stabilita, cum ar fi
fost mai firesc, la Preslavul Mare, fosta resedintd din secolul al X-lea a Taratului
Bulgar, situata in partile de rasarit ale Bulgariei, ci mult mai spre apus. Raspunsul
trebuie cautat in dispunerea teritoriala a bazei sociale si militare a puterii Asanestilor,
precum si in planul politic urmarit de fratii Petru si Asan. Evident, ei ar fi dorit ca, in
granitele noului stat pe care cautau sa-1 legitimeze ca o continuare a primului Tarat
Bulgar, sé intre toate tinuturile care apartineau odinioara acestuia. Pentru moment
insa, forta lor militard nu le permitea sa-si indrepte atentia, concomitent, spre rasarit si
spre apus. O eventuald incercare a rasculatilor de a-si intinde autoritatea si asupra
Dobrogei s-ar fi putut solda cu un esec grav. Teritoriul fostei provincii Scythia Minor
era relativ bine aparat de gamizoanele si de flota bizantina. Prezenta bizantinilor in
Dobrogea acelor vremuri este doveditd, nu numai de izvoarele literare, ci §i de
documente arheologice, numismatice si sigiliografice. La Isaccea, de pilda, s-au
descoperit, pana in prezent, doua sigilii care au insotit scrisori trimise, desigur, unor
inalti functionari sau unor comandanti de osti bizantine aflate aici, Intr-o vreme in care
alte trupe imperiale se confruntau cu roméano-bulgarii din zona Muntilor Balcani
(Haemus). Nu existd, pana acum, nicio dovada literara sau materiala potrivit careia
Dobrogea sa fi facut parte din statul Asanestilor inca de la inceputul nasterii lui. De
altfel, o stipanire a Dobrogei de citre Asidnesti nu se putea realiza, atata vreme ct
oragele din sudul acestei provincii se aflau in mainile bizantinilor. Or, Varna a fost
pierduta de cétre bizantini abia in anul 1201 si este posibil ca tot atunci sa fi cazut si
Silistra.

In astfel de imprejurari, efortul Asinestilor a vizat impingerea granitelor
statului lor, cu deosebire spre partile apusene ale Peninsulei Balcanice. Aici, ei puteau
sa intre in stipanirea acelor regiuni care constituiserd centrul administrativ, politic,
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militar, economic §i cultural al primului stat bulgar din ultimul deceniu al existentei
sale. In plus, recucerind aceste regiuni, romanii si bulgarii rupeau orice legitura pe
uscat intre bizantini si aliatii lor unguri, ceea ce le-ar fi usurat rezistenta impotriva
deselor expeditii ale lui Isac al II-lea Anghelos. In sfarsit, controlul unor regiuni ca
acelea din centrul si din vestul Peninsulei Balcanice urmareau, poate, §i apropierea
geografica de puterile politice din apusul §i centrul Europei, a céror atentie pentru
Peninsula Balcanica crestea pe masura intensificarii cruciadelor. In acest context
trebuie inteleasa hotararea Asanestilor de a-si stabili capitala, nu la Preslav, ci la
Tamovo.

Incercarea bizantinilor de a recuceri regiunea Muntilor Balcani si pe aceea
care se intindea la nord de acestia, intrate in componenta statului Asinestilor, a
continuat §i in ultimul deceniu al secolului al XII-lea. Dar, armata bizantina era din ce
in ce mai slabita, aprovizionarea cu alimente ldsa de dorit, iar soldele nu se mai
plateau cu regularitate. Constantin Aspictes, pus in fruntea ostirii care urma sa lupte cu
vlahii in 1190, s-a plans impotriva unor astfel de neajunsuri, ceea ce a atras mania
imparatului, astfel cd generalul a fost orbit si destituit. Campania s-a incheiat, din nou,
cu insucces pentru bizantini.

In 1195, impiratul a pornit o noua campanie impotriva rasculatilor conducand,
de data aceasta, chiar el insusi, armata. Isac al Il-lea Anghelos conta in aceasta
expeditie pe sprijinul ungurilor, care trebuia si ajunga la Vidin. Actiunea s-a soldat cu
un mare esec pentru bizantini. La scurt timp, Isac al II-lea Anghelos avea sa fie
detronat, iar in locul lui a fost proclamat imparat Alexios al Ill-lea, fratele siu mai
mic. Acesta, fira a mai tine seama de navilirile necontenite ale romanilor si ale
cumanilor, a chemat trupele in capitald, avand nevoie de ele pentru a-si consolida
autoritatea. Masura lui Alexios al Ill-lea a marcat sfarsitul sirului de incercari ale
bizantinilor de a zdrobi statul Asanestilor si de a readuce regiunile de la nord de
Balcani sub ascultare®

In contextul acestei efervescente situatii politice §i militare, in 1196 a
intervenit, insd, o perioada de scurtd acalmie determinata de asasinarea, la Tarnovo, de
catre boierul Ivancu, a lui Asan (1185-1196). Petre si-a asociat la domnie pe fratele
sdu mai mic lonita, zis i Caloian (cel Frumos), intors de curdnd de la Constantinopol,
unde fusese ostatic. Domnia celor doi frati nu a fost, insé, de lunga durata deoarece, in
anul urmator, a fost ucis si Petru (1185-1197)*

Rémas singur, coroana a trecut la Ionitd (1197-1207), lui revenindu-i misiunea
de a continua opera inceputé de cei doi frati mai mari.

Dupa un relativ rigaz din primii ani de domnie, in 1201 au reinceput
ostilitatile intre Ionita §i Imperiul Bizantin. in scurt timp, infrangand armata bizantina
si cucerind Constantia §i Vama, Alexie al IlI-lea Anghelos a fost nevoit si ceara
incheierea pacii, efectuata in acelasi an. Tratatul recunostea, oficial, independenta
statului romano-bulgar condus de Asanesti, fapt ce va avea, in perspectiva timpului, o
insemnatate majora in contextul istoric general-european, forta politica, economici si
militard a Asanestilor crescdnd necontenit. Aceasta pentru cé Ionitd urmarea, nu numai

2 XXX, Istoria Romdnilor, pp. 432-434; Marin Popescu Spineni, op.cit., p. 95-96.
3 Nicolae Copoiu, Vasile Petrisor, op.cit., p. 81.
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consolidarea puterii sale in Balcani, ci §i pe plan european, mijlocul cel mai eficient
pentru realizarea gandului sdu intim ca §i al inaintasilor sii, recunoasterea titlului de
imparat al romanilor si al bulgarilor iar, pentru capul bisericii, rangul de patriarh; i
aceasta, in virtutea axiomei /mperium sine patriarchatu non stat (niciun imperiu fard
patriarh).

Pretinzand papei coroana de imparat §i sceptrul imperial, precum i
demnitatea de patriarh pentru Vasile, arhiepiscopului bisericii roméno-bulgare, Ioniti
Asan avea in vedere principiul fundamental cd@ peste tot si intotdeauna autonomia
religioasd trebuia sd insoteascd autonomia politicd si cd statul suveran presupunea
biserica autocefala.

Domnia lui Ionita Caloianul a fost incheiatd la 1 octombrie 1207 cand a fost
ucis de un cuman (numit Manaster), in timp ce asedia Tesalonicul*

Lui Ionita i-a succedat la tron nepotul de sord, Borila Asan (1207-1218) care
va fi indepartat de loan, fiul lui Asan I si care va lua numele de loan Asan al Il-lea. in
timpul lui s-a revenit la credinta ortodoxd de care se lepadase lonita, atunci cand,
presat de situtia politica, a trecut la catolicism. loan Asan al II-lea a inteles ca, pentru
a-si atinge scopul in sud, cucerirea Constantinopolului, ii era necesard consolidarea
stapanirii in nord, de unde se astepta ca, la indemnul papei, regatul ungar sa
navileasca in Balcani. De aceea, el a simtit nevoia si mentind stranse legituri cu
cumanii i cu romanii nord dunireni si a incercat sd incorporeze Bulgariei, nu numai
Serbia, dar si tinuturi romanesti de pe malul de nord al Dundrii. Astfel, a trebuit sa
poarte, dupa 1228, inversunate lupte cu regatul ungar pentru stapanirea Severinului pe
care, se pare ca a si realizat-o vremelnic, punct strategic de o deosebitd importanta prin
care, atat loan Asan al Il-lea cét si regele ungur voiau si-si extindd autoritatea in
spatiul carpato-dunirean”

In general, granitele statului vlaho-bulgar au fost destul de fluctuante,
cuprinzand in limitele ei §i Dobrogea. Nu stim cu precizie daca e vorba de intreaga
provincie, insa este posibil ca, cel putin sudul Dobrogei sa fi intrat in posesia
Asinestilor, din moment ce in 1264, imparatul bizantin, Mihail al VIII-lea Paleologul,
a putut oferi turcilor selgiucizi condusi de Sari Satuk Baba, nordul Dobrogei, ori daca
el nu ar fi avut controlul asupra acestei zone nu l-ar fi putut oferi acestora.

Despre intinderea acestui stat precum si includerea Dobrogei in cadrul
granitelor lui dispunem de informatii de la diversi cronicari. In orice caz se presupune
ci Dobrogea a intrat in stapanirea Asinestilor abia in vremea lui Ioan Asan al II-lea’®

In anul 1253, cilugarul Willhelm de Rubruquis a intreprins o cilitorie ad
partes orientales la tétarii din stepele Ucrainei, cu scopul de a-i cunoaste si a
transmite, apoi, apusenilor, informatii despre acesti noi barbari care, cu 12 ani mai
inainte, in 1241, strabatand pasurile Carpatilor, pustiisera pana in inima Ungariei si
pana la hotarele germane. Aratand care sunt teritoriile supuse tatarilor, Willhelm de

X bidem,p. 81.
2 XXX, Istoria Romanilor, vol. Ill, pp. 437-438.
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Rubruquis pomenea si de Valachia lui Asan ce se intindea de la gurile Dunirii (adica
din Dobrogea) spre miazazi, in directia Constantinopolului pana la Muntii Balcani’’

Vlahia lui Asan, cuprinsa intre gurile Dunarii si Balcani mai era numita i
Valahia Alba. Acest nume apare intr-o glosd la cronica lui Geoffray de Villehardouin
(editia Du Fresne), unde Ionita poarta titlul de rege al viahilor si bulgarilor, iar intr-o
nota marginala dupa editia Vigenere (Paris 1585), se adauga gi al locuitorilor din
muntele Hemului care este Mysia inferioard, numindu-se acum Valahia Alba, precum
si al Bulgariei. Dupi aceasta glosa, Du Fresne, in notitele la cronica lui Villehardouin,
admitea o Valahia Alba intre gurile Dunarii si Balcani, in deosebire de Valahia
Neagrda din nordul fluviului®

Epitetul alb dat capitalei unei téri principale era un obicei general la popoarele
turanice... Tara dominanta fiind alba, cea supusa a fost numita, prin contrast, neagra.
In mod analog, si teritoriile dintre gurile Dunirii si Balcani au fost numite Valahia
Alba in timp ce stapanirile de la nord de Dunire (probabil Severinul) au fost numite,
dupéd cucerirea urmasilor lui Asan, Valahia Neagrd. Un exemplu aseminator il
intalnim si in Ungaria, unde Pannonia era numita Ungaria A/bd iar Transilvania s-a
numit, dupi cucerirea ei de catre unguri, Ungaria Neagrd®

Ansbertus, un cédlugar german spunea ca Pe ldngd aceasta, in cea mai mare
parte a Bulgariei, precum §i cdtre Dundre unde se varsd in mare, stdpdnea un
oarecare roman Calo-Petru §i fratele sau Casian, impreund cu supugii lor romani.

Este vorba de cei doi Asanizi: Petru si Asan. In determinarea tarii stapanite de
ei, vedem ca se face o distinctie, cici se zice in cea mai mare parte a Bulgariei,
deoarece primii Asanizi nu cuceriserd de la bizantini toatd Bulgaria, §i apoi se adauga
precum §i cdtre Dundre, unde se varsd in mare, adica Dobrogea si Bulgaria
rasariteana de azi; de aici rezultd cd Ansbertus nu numea tinuturile dinspre Marea
Neagra ca apartinind Bulgariei.

Credem ca, acest moment de inceput al rascoalei sa fi cuprins §i Dobrogea,
pentru ca, apoi, armatele bizantine sd fi reusit si-si reinstaleze autoritatea aici, din
moment ce Asanestii au reusit sd recucereascd aceste zone abia in 1201.

27 Constantin Bratescu, Nume vechi ale Dobrogei: Viahia lui Asan, Viahia Albd (1186 - sec. XiIl), in Arhiva Dobroge:,
an2,nr. 1, 1920, p. 18.

2 ibidem, p. 24.

? Gheorghe 1. Bratianu, Traditia istorica..., p. 110.
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