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CONSTANTIN PREZAN §I ,,AFACEREA SOCEC”

Petre Otu
Abstract
The ,,Socec Business™” — represents an episode of the Trial of ,, The Great
National Treason”
The Trial of Alexandru Socec took place in Barlad on the 21* of January
1917, while on February 8 the same year in lasi the general lost his stripes and put to
Pacurari Prison.

Sarcinile care stateau pe umerii generalului Prezan, numit la 3/15 decembrie
1916, sef al Marelui Cartier General erau imense. Dupa pierderea bataliei de pe
»Neajlov-Arges” sau ,batalia Bucurestilor” (16/29 noiembrie 20 noiembrie/6
decembrie 1916) armata era aproape complet dezorganizatid, multe unitati fiind
pierdute, iar destule comandamente ramasesera fara trupe. Totodata, mult material
fusese ldsat in teritoriul ocupat, iar transporturile erau suprasolicitate. Reorganizarea si
refacerea fortelor militare solicitau, prin urmare, eforturi uriagse care pareau ca
depasesc posibilitatile cu totul modeste ale statului romén, care avea 2/3 din teritoriu
sub ocupatia inamicului. Pe langa toate acestea se cereau reglementate raporturile cu
aliatul rus, care manifesta deschis intentii de subordonare a institutiilor romanesti, in
primul rand a armatei. Dar, poate cea mai urgenta misiune era restabilirea disciplinei
in randul corpului ofiteresc §i a trupei, refacerea moralului grav afectat de suita de
infrangeri din toamna anului 1916.

In aceasta privinta, generalul Constantin Prezan a luat primele masuri imediat
dupa terminarea bataliei de la Neajlov — Arges. Pentru comportare necorespunzitoare,
el a cerut darea in judecata a unui grup de ofiteri din care au facut parte, intre altii,
generalul Alexandru Socec si colonelul Constantin Caratas. Acesta din urma, actionat
in justitie pentru a doua oar, a fost salvat de protectorul sau politic, Take Ionescu'

Generalul Alexandru Socec, comandantul Diviziei 2/5 infanterie, care facea
parte din Grupul de Manevra, a foslt considerat vinoval de pierderea batéliei pentru
Bucuresti, fiind invinuit de parasire de post. La 27 noiembrie/10 decembrie, Divizia
2/5 infanterie, care suferise mai pierderi a fost desfiintata, oamenii §i materialul fiind
vérsati Diviziei 21 infanterie. Cat priveste pe comandantul ei, generalul Ion Istrati l-a
anuntat ca este dat in judecata de citre generalul Constantin Prezan, sub acuzatia de
pérasire de post. Alexandru Socec a ramas, insd, in libertate, conditiile generale
nepermitand pregatirea si desfagurarea procesului. El s-a cantonat in localitatea Ivesti,
asteptand clarificarea situatiei. In acest timp, colonelul rus N. Dombovski, un prieten
mai vechi, i-a propus sa plece la Moscova, evitind astfel un proces umilitor.
Alexandru Socec, considerdndu-se nevinovat, nu a dat curs unei asemenea sugestii,
ramanand la dispozitia autoritatilor romane.

' General Radu R. Rosetti, Mdrturisiri (1914-1919), editie ingrijita, studiu introductiv §i note de Maria Georgescu,
Editura Modelism, Bucuresti, 1997, p. 163-164.)
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S-a intalnit, pe parcurs cu multi oameni politici de orientare conservatoare,
intre care amintim pe Take Ionescu, Barbu Stefanescu Delavrancea, Nicolae Titulescu,
acesta din urma oferindu-se sa-l apere in proces. Nu a reusit sa obtina clementa, iar
procesul s-a amanat sine die, dosarul fiind pierdut. In cele din urma, el s-a tinut la 21
ianuarie 1917, la Barlad si a purtat amprenta vremurilor prin care trecea atunci tara.
Consiliul de judecata a fost forrmat din generalul Ion Istrate-presedinte, generalii
Scarlat Panaitescu, Ioan Popovici, si Nicolae Petala. Comisar raportor special a fost
generalul Paraschiv Vasilescu, iar procuror capitanul Tudor Popescu. Inculpatul si-a
luat ca avocat pe Lascar Antoniu. Martorii chemati de Socec n-au putut fi adusi,
singurul prezent, care a §i dat declaratii favorabile fiind maiorul francez Réné de
Vaulchier. Sub pretext ca era civil, avocatul Antoniu nu a fost primit in sala.
Completul de judecata l-a gasit vinovat pe Socec de ,parasire de post” si l-a
condamnat, cu patru voturi §i o abtinere, la 5 cinci ani inchisoare §i degradare militara.

La 8 februarie 1917, pe platoul de la Copou din lasi, gamizoana Regimentului
7 caldrasi, unitate pe care o comandase in urma cu doua decenii, generalul Alexandru
Socec a fost degradat, epoletii fiind smulsi de pe umar. A devenit simplu soldat, fiind
inchis la inchisoarea din Pacurari si apoi la cea din Galata. Pentru un general,
degradarea in fata propriilor trupe era una dintre cele mai mari umilinte, poate mai
mare chiar decat o executie. Considerandu-se, in continuare, nevinovat, Socec a
refuzat si apeleze la clementa regald, cerand cu insistenta rejudecarea procesului.

Dupa formarea guvernului condus de Alexandru Marghiloman, una dintre
primele masuri adoptate a fost Legea revizuirii proceselor militare. Procesul
generalului Alexandru Socec a fost rejudecat in zilele de 1-3 octombrie 1918,
completul avandu-l drept presedinte pe generalul Constantin Coanda, iar ca membri pe
consilierii de casatie Buzdugan si Tatiru si generalii Alexandru Referendaru,
Ghenescu si Mihail. In unanimitate, completul s-a pronuntat pentru achitare. Pe
aceastd baza, Alexandru Socec a fost pus in libertate, reintegrat in drepturi, iar, cu
aprobarea comandamentului german, s-a intors la Bucuresti.

Dar cine era generalul Socec, cum a ajuns in aceastd situatie cu totul
umilitoare pentru un general si mai ales, care a fost rolul generalului Constantin
Prezan in acest caz, care a zguduit congtiinta publica romaneasca?

Alexandru Socec s-a nascut la 17 august 1859, tatal sau fiind cunoscutul librar
si editor I. V. Socec. Provenind dintr-o familie relativ bogata, Alexandru Socec a
studiat in Austria, Germania si Franta, nereusind, insi, si-si termine studiile
universitare. La 18 februarie 1880, tdnarul Alexandru Socec s-a intors in tara pentru
satisfacerea stagiului militar. La insistentele tatalui siu, prieten bun cu generalul
Gheorghe Slaniceanu, a decis sa imbritiseze cariera armelor. ,, Lasd Socec, spusese
generalul, am sd md ocup eu de fiul tdu’” Si acesta a fost trimis la scoala de subofiteri
de la Manastirea Dealu, al carui comandant era capitanul Alexandru Anghelescu, si el
prieten al familiei Socec.

Contactul cu asprimea vietii militare, 1-a deprimat pe tanarul §i pana atunci
rasfatatul Socec. ,,M-am facut din cal magar-nota el in jumnalul sau la data de 20
septembrie 1880. Am lasat libertatea mea, o viatd frumoasa ca sa ma calugaresc in

2 Arhivete Nationale Istorice Centrale (in continuare sigla A.N.1.C.), fond Alexandru Socec, dosar nr. 3, f. 29).
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aceastd manastire, unde mananc bors si fasole panad imi vine rau” (Arhivele Nationale
Istorice Centrale, fond Alexandru Socec, dosar nr. 4, f. 47). La Dealu a fost coleg cu
Alexandru Averescu, mai mare cu un an pe care l-a pretuit deosebit. Dintre profesori
|-a remarcat pe Alexandru Vlahuta, ,.un om foarte talentat(...)care se exprimd intr-o
limbd romdneascd dulce si aleasa ™

La 1 iulie 1882 a fost avansat sublocotenent, fiind repartizat la Regimentul 1
rosiori, unde a ramas pana in martie 1883, cand a fost mutat la Galati, de unde, dupa o
scurta perioada, a fost readus, prin interventiile tatalui sau, la Bucuresti, la Regimentul
de jandarmi céilari. Timp de doi ani de zile (1883-1885) a urmat cursurile Scolii
speciale de cavalerie de la Viena Cu o luni inainte de terminarea scolii s-a casatorit cu
Sussie, dintr-o bogata familie americana.

De la inceputul carierei sale a fost apropiat Curtii regale, atat datorita serviciu-
lui, Regimentul de jandarmi calari care asigura serviciul de protocol la Palatul Regal,
dar si ordinea in gamizoana Bucuresti, cat si relatiilor de familie, editura si tipografia
Socec avédnd calitatea de fumizor al Curtii Regale. A avut cuvinte de apreciere la
adresa regelui Carol I si a reginei Elisabeta, pe care o considera o femeie superioara,
de o inteligenta remarcabila, cu o inima de aur, dar naiva in mai toate privintele.

La 4 aprilie 1889, Alexandru Socec a fost detasat ca ofiter de ordonantéd pe
langa printul mostenitor Ferdinand, post in care a rimas un an. Parerile despre viitorul
monarh sunt, in general, nefavorabile. Printul i se pare ,,slab caldret i fricos, dar are
o0 scuzd, aceea de a fi rau conformat” i plac anecdotele ,deocheate”, iar fata de
femei isi cam pierde cumpatul. ,Prinful, noteazd Socec, are mare greutate in a-§i
exprima gdndurile nu numai pe romaneste, dar chiar pe nemfeste sau franfuzeste, nu
poate forma cu usurintd o fraza'”

La un moment dat, Alexandru Socec afirma, in jurnalul sau, cé stie o multime
e lucruri despre Ferdinand, dar nu le asterne pe hartie, pentru c4, zice el ,,n-as vrea sd
fiu acela care s mdnjeascd memoria acestui print §i probabil viitor rege... Cert este,
conchide memorialistul, cd nu calcd prinul pe urmele nobilului sdu unchi

Despre printesa Maria are pareri mult mai bune, desi nu ezita sa aprecieze ca
wafara de caldrie i ceva picturd, (la ea) nu se simte o educatie culturald prea
dezvoltata” Ti recunoaste, insa, fermitatea convingerilor, energia si caracterul nobil.
Si indrazneste o previziune: ,,Va fi, desigur, un model de regind'®

In anii 1893-1894, capitan fiind, Alexandru Socec este implicat in revolta
capitanilor de cavalerie, episod care a facut o mare valva in epoca. Demisionat din
armata, el a plecat in Parisul placerilor tineretii, hotdrat sa paraseasca viata militara.
Interventiile energice ale tatédlui sdu, care a gasit un sprijin deplin la oameni politici
importanti (regele Carol I, Take lonescu, Titu Maiorescu), l-au determinat sa revina si sa
fie reprimit in armata. A facut serviciul in mai multe gamizoane ale tarii — Botosani,
Slobozia, Tecuci, Barlad, in aceasta ultimd localitate reintdlnindu-l pe Alexandru
Averescu, fostul sdu coleg de scoald, care i-a intarit sentimentele de admiratie7

? Ibidem, f. 52.

* Ibidem, vol. 6, t. 61.

* Ibidem, [. 84.

* Ibidem.

7 Petre Otu, Alexandru Averescu vdzut de Alexandru Socec, in volumul Maregalii Romdniei, coordonatori: general de

brigada Nicu Apostu, capitan. Didi Miler, Editura Academiei de inalte Studii Militare, Bucuresti, 1999, p. 3845).
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In 1904, cu sprijinul regelui Carol I, care il folosise pana atunci in diverse
misiuni protocolare in striinatate, a fost numit comandant al Regimentului 7 caldrasi
din Iagi, cu misiunea de a pune ordine in aceastd unitate. Numirea lui in aceasta
functie a generat discutii la nivelul corpului de ofiteri deoarece pana la acea data, nici
un maior (grad pe care il avea in acel moment) nu comandase un regiment. Superiorii
sdi, generalii Leonida larca, comandantul Corpului 4 armatd §i Nicolae Lambru,
comandatul brigazii, il primisera cu neincredere. Activitatea lui in capitala Moldovei a
fost pozitiva, astfel cd el s-a achitat in conditii dintre cele mai onorabile de sarcina
incredintata de regele Carol I.

Dar, Iasiul nu i-a facut o parere prea buni, viata in aceastd gamizoana fiind,
dupé propriile mérturisiri, aproape un exil. ,,Se numegte lagiul centrul intelectualitafii
romdnesgti, scrie el in jurnalul sdu, dar numai in principiu, in realitate, insd, nu este
nimic intelectual. Mai tofi profesorii universitari vin de 3-4 ori pe lund din Bucuresti
la lagi i isi fin cursurile §i pleacd la Bucuregti. Cu cine sd stai de vorba?”® La teatrul
din localitate se joacd numai piese striine, care sunt prost traduce si ciuntite, de asa
natura ca sa fie scurte si pe placul publicului. ,,dici /a lagi, concluzioneaza Socec, totu!
estemort. A fost odatd, spun iegenii, a fost odatd! Dar nu mai este nimic!™®

De retinut amanuntul cé, timp de doi ani de zile, Alexandru Socec si
Constantin Prezan au facut parte din aceiasi mare unitate, Divizia 7 infanterie, unul in
calitate de comandant de brigada, iar celdlalt comandant de regiment. Jumalul
generalului Socec nu-l mentioneaza pe Prezan, desi, mai mult ca sigur, cei doi s-au
intalnit cu prilejul diferitelor convociari sau aplicatii.

A fost avansat locotenent-colonel in anul 1905 si colonel la 10 mai 1907.
Mentiondm ci la aceiasi dati, 10 mai 1907, Constantin Prezan, desi mai tanir cu doi
ani, era avansat la gradul de general de brigada. intre timp, Alexandru Socec a revenit
in Capitald, ocupand diverse functii in comandamente si la trupe. La 10 aprilie 1913 a
fost avansat general de brigada, luand parte la al doilea rdzboi balcanic. Dupa
terminarea acestuia, Socec a fost numit in comisia de control al cheltuielilor cauzate
de operatiile din sudul Dundrii. A fost scarbit de ,,;usinea nafionala” descoperita:
peste 120 de militari (un general, patru colonei, 23 de maiori, un maior medic, 43 de
capitani, trei medici, 20 de locotenenti §.a.) au fost gasiti ,,in deficit”, cei mai multi
delapidand banii trupei. Ceea ce l-a revoltat si mai mult a fost faptul ca nu s-a luat
,Nici o sancfiune mai drasticd. Au fost mutafi. Cine stie ce talhdrii vor comite intr-o zi
acesti bravi sarlatani”"

La 1 aprilie 1914 a fost numit la comanda Comandamentului 5 teritorial, cu
sediul la Constanta, in aceasta calitate asigurand buna desfagurare a vizitei tarului
Nicolae al II-lea la Constanta din iunie 1914. Dupi opinia sa, vizita tarului reprezenta
cel dintdi semn de prietenie care ni-l da Rusia”, cu scopul de ,,.a ne scoate din orbita
de actiune a focarului austro-german”’

Neutralitatea Romaniei i se parea o atitudine de durata. ,,Ca ofifer romdn, nota
in jumalul séu, nu cunosc decadt interesul pentru Romdnia ”'; se arata, insa ingrijorat de
soarta tdrii i a armatei pentru cé ,,n-avem ce ne trebuie, nici arme, nici imbrdcaminte,

*ANLC,, vol. 7,£. 1 289.
Y Ibidem, f. 1297.
" Ibidem, vol. 10, £. 356.
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nici bani pentru a concentra seriile de instrucfie”. (Ibidem, f. 764) Priveste cu
luciditate evenimentele apreciind cé ,,nu existd in lume un al doilea popor care s-ar
gasi in dilemd mai nenorocitd ca noi!... Unde privim-la nord, la apus sau la rasarit §i
sud-se vad romani subjugafi si se aud vocile lor suferinde! Eu unul nu vad altd
solufiune decdt aceea de a merge aldturi de Antantd""’

La 20 mai 1916 a fost mutat la Comandamentul 3 teritorial (Ploiesti), fiind
insdrcinat cu asigurarea depozitelor de alimente necesare armatei §i tarii, in caz de
mobilizare. A fost sever, respingdnd importante cantitati de produse care nu intruneau
calitatile stabilite, fapt ce a stdmit numeroase nemultumiri. La 18 iulie, s-a numarat
printre cei 16 generali, intre care si Prezan in calitate de comandant al Corpului 4
armatd, consultati de Marele Stat major in legatura cu situatia reala a armatei. Doar el
si Dragalina au avut observatii critice §i au tras semnale de alarma. ,,Dupd doud ore de
discufii inutile, nota el cu ndduf, am plecat cum am venit”"”

La intrarea Romaniei in razboi generalul Alexandru Socec comanda Divizia
13 infanterie. In noaptea de 19/20 august a primit comanda Diviziei 2 infanterie
dispusa pe valea Oltului. A ramas putine zile in aceastd zond, la 31 august primind
ordin sa se deplaseze in Dobrogea, unde situatia se inrdutatise ca urmare a infrangerii
de la Turtucaia. A actionat pe acest front pana la 28 octombrie 1916. Comportarea lui
pe campul de lupta a fost onorabild. Alexandru Averescu, fostul coleg de scoala si
comandant, vazindu-l in actiune scria ca Socec 1i facuse o excelentd impresie, ,,sigur
pe sine, in bund dispozifie de spirit, hotdrat si ardtdnd multa energie. De altfel, dese
momente de veselie, din vechiul sGu repertoriu. Mi-am reamintit un moment, viafa
noastrd la al 4-lea Rogiori > Activitatea in Dobrogea a fost, se pare, punctata si de o
situatie hazlie, dar si tragica. Intr-un raport inaintat lui Averescu, generalul Socec
cerea aprobarea sd arunce in aer podul de peste Dunire, de la Cemavoda, pentru a
impiedica inaintarea fortelor inamice. Averescu a pus pe raport urmatoarea rezolutie:
,Sunt de pdrere sd sard in aer generalul, dar podul nu’™"*

La 28 octombrie/10 noiembrie 1916 diviziile 2 si 5 infanterie au fost contopite
intr-o singurd mare unitate — Divizia 2/5 infanterie - pusa sub comanda generalului
Socec. Dupi o scurta si ineficienta perioada de refacere, a fost trimisa la Pitegti. A fost
imediat angajatd pe malul rasaritean al Oltului, in speranta unei mari batilii pe acest
rau. in noaptea de 12/25 noiembrie 1916 a primit ordin sa rupa lupta pentru a putea fi
intrebuintatd in batédlia de la Neajlov-Arges, in cadrul grupului de manevra. Pentru
executarea acestei misiuni, generalul Prezan s-a intlnit in gara Pitesti, cu generalul
Alexandru Socec. in ajunul bataliei, Constantin Prezan i-a trimis generalului
Alexandru Socec, urmatoarea scrisoare: ,,Jubite Socec. Am luat comanda insumi, asa
ca dorinta iti este satisfacuta. Prin ordinul Nr. 7 de operatii ai cea mai frumoasa
misiune §i contez pe D-ta. Sa isbesti §i iar sa isbesti ajungand pe cadmpul de lupta ori
care ar fi greutdtile ce vei intampina. Cu D-zeu inainte. De actiunea noastra depinde

" Ibidem, I 837.

2 Ibidem, f. 905.

" Maresal Alexandru Averescu, Notife zilnice din Razboi, volumul 2. 1916-1918 (Razboiul Nostru), editie ingrijita,
studiu introductiv §i note de Eftimie Ardeleanu §i Adrian Pandea, Editura Militara, Bucuresti, 1992, p. 37.

"4 Constantin Argetoianu, Pentru cei de méine. Amintiri din vremea celor de ieri, volumul al lll-lea, partea a V-a, cditie

si indice adnotat de Stelian Neagoe, Humanitas, Bucuresti, 1992, p. 60.
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soarta tarii""’ Aceasta scrisoare dovedeste ca Prezan si Socec se cunosteau, iar primul

astepta ca marea unitate de sub comanda celui de al doilea, ce avea un rol foarte
important in planul bataliei, sa-si faca datoria pe campul de lupta.

In timpul bataliei, Divizia 2/5 infanterie a actionat la flancul drept al Grupului
de Manevra si dupa un inceput promititor ea a fost nevoita sa se retraga. in ziua de 19
noiembrie/2 decembrie 1916, marea unitate era dispusa in semicerc in jurul localitatii
Matei Basarab, opundnd rezistentd inamicului spre nord-vest, vest si sud. Lupta
capatase aspecte deosebit de violente, iar punctual de comanda al diviziei era foarte
expus. La propunea maiorului René de Vaulchier, care il asista, Socec a ordonat
schimbarea punctului de comanda la Iepuresti, la 2 km sud de Matei Basarab.
Operatiunea s-a executat fara precautiile de rigoare, data fiind aglomerarea de trupe si
material militar provenit si de la alte unitati si mari unitati. Deplasarea precipitata a
grupului de calédreti ce deservea punctul de comandd a creat impresia unei retrageri
precipitate. Suprasolicitatd si isterizatd de presiunea enorma a inamicului, trupa a
inceput sa paraseasca pozitiile, frontul diviziei pulverizandu-se.

Generalul Constantin Prezan a apreciat ci retragerea intempestiva a Diviziei
2/5 infanterie s-a datorat generalului Socec, care a parasit punctul de comanda ceea ce
a antrenat fuga de pe campul de lupta. Dupa unele informatii generalul Socec a fost
vazut, a doua zi, in Bucuresti, asertiune negata vehement de cel in cauza. La proces s-a
dovedit ca generalul Socec a dormit in localitatea Bragadiru, la un mecanic, impreuna
cu maiorul. Gerota, capitanul Popescu si locotenentul Savin.

»Episodul Socec” ramane un subiect controversat in istoriografie, opiniile
fiind impartite Generalul Dabija, averescan convins §i prezanofob de marca, in
cunoscuta sa sinteza, apreciaza ca Divizia 2/5 infanterie ,.a fost pusa de comanda-
mentul Grupului de armate in situafia cea mai rea, din care cauzd dezastrul ei a fost
inevitabil. Comandantul ei nu putea sd face mai mult decdt ceea ce a facut. (...)
Dezastrul Diviziei 2/5 se datoreste, conchide Dabija, numai comandamentului
grupului de armate "

Odatd cu trecerea timpului, aprecierile contemporanilor s-au mai nuantat.
Constantin Argetoianu scria ca generalul umilit la lasi ,,a fost un incapabil, dar nu un
traddtor i vina celor intdmplate cu divizia lui nu cade asupra sa, ci asupra celor care
il numiserd in fruntea i’ Si 1.G. Duca aprecia ca Socec ..era un ofifer de salon care
isi fdcuse aproape toatd cariera la Bucuregsti, la comenduirea piefei i la escorta
regald, nu avea pregdtirea necesard'™® Tot el recunoaste, insi, ca »episodul Socec”
sau ,pierderea planului batdliei de cdtre cei doi ofiteri erau niste simple incidente
care, desigur, grabiserd dezastrul, dar care in nici un caz nu l-au determinat. Cu sau
fardele, rezultatul ar fi fost acelagi"'®. Aceasta opinie s-a impus in istoriografie, fiind
confirmata de toate analizele intreprinse asupra acestei bétalii.

In acelasi timp, actiunea lui Prezan este prezentata drept o incercare de gasire
a ,tapului ispasitor” pentru pierderea bitiliei de pe Neajlov-Arges. Aceasta apreciere

' AN.LC., fond Alexandru Socec. dosarnr. 25, f37.

'% General G. A. Dabija, Armata Romdnd in Razboiul Mondial (1916-1918), vol. 111, Editura | G Hertz, f. a., p. 294.

' Constantin Argetoianu, op. cit., volumul al lll-lea, p. 171.

" I. G. Duca, Memorii, volumul IIl. Razboiul (1916-1917), editie yi indice de Stelian Neagoe, Editura Machiavelli,
Bucuresti, 1994, p. 163.

" Ibidem, p. 102-103.
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trebuie sa fie nuantata, finandu-se cont de tensiunea extrema din acele clipe. Admitand
cid nu a parasit punctul de comanda, generalul Socec a gresit, el nereusind sa tina in
mana propriile trupe. Supararea lui Prezan era pe deplin justificata, mai ales ca situatii
de acest gen, de pierdere a lucidititii §i a controlului asupra trupelor de catre o serie de
comandanti de diferite trepte, n-au fost putine in timpul batéliei pentru Capitala.
Trebuia restabilita, cu orice pret, disciplina si luate masuri ferme. $i cazul generalului
Socec era unul dintre cele mai rasundtoare din epoca.

Pe de alta parte, datorita protectiei de care se bucurase in timpul lui Carol I,
Alexandru Socec stamise asupra sa nu putine invidii. Nici regele Ferdinand nu-l avea
la inima, astfel cd a acceptat darea lui in judecatad. S-a adaugat si cerintele Misiunii
Militare Franceze, ale lui Berthelot personal, care cerea judecarea cazului. Asa se
explica faptul cd interventiile oamenilor politici conservatori, nu au avut succes. Take
Ionescu spunea sotiei lui Socec ca: ,,Desi Socec este complet nevinovat, nici
Dumnezeu nu-! poate scdpa, pentru cd o fard strdind (recte Franfu) ar fi cerut fap
ispci;‘itor.”20

Procesul nu a fost unul exemplar, sub raportul corectitudinii, iar decizia poate
prea asprd fatid de fapta comisd, catalogata la inceput chiar ,tridare” Dar, asa cum
apreciazi, acelasi I. G. Duca, un exemplu trebuia dat si Prezan ,a adus un mare
serviciu armatei, disciplinei gi moralului ei prin aceastd condamnare ™ El si-a atras,
insa, ura lui Socec §i a apropiatilor sai, paginile din jurnalul tinut cu scrupulozitate
pana in ultimele clipe de viata (1928), demonstrand cu prisosintd acest lucru. De
asemenea, in timpul guvernului Marghiloman, ziarul ,,Arena. Politicd §i sociala”, de
sub conducerea lui Alfred Hefter’, a dus o campanie violenta impotriva generalului
Prezan®.

In concluzie, severitatea lui Constantin Prezan in acele clipe de maxima
tensiune a contribuit decisiv la restabilirea moralului i a disciplinei in randul Armatei
Romane, ceea ce a permis refacerea §i reorganizarea ei in iama si primavara anului
1917. ,Afacerea Socec” se integreazd acestor masuri binevenite §i salutare de
primenire a corpului ofiteresc de balastul lungilor ani de pace. Ea i-a adus, insd, lui
Prezan si numeroase critici, inamicii sai reprosandu-i ca a facut din Socec, un ,.tap
ispagitor” al infrangerii din operatia de pe Neajlov-Arges. Aceasta asertiune nu mi se
pare ca reflecta adevirul istoric, batilia pentru Capitala dorindu-se o Mama
romaneasca”, un gest aproape disperat, dar salutar in acelasi timp, care si salveze o
campanie dezastruoasa. Chiar daca a fost pierduta incercarea fiacuta sub comanda lui
Prezan merita respectul, intelegerea noastra si aprecierea noastra. Pe aceste incercari §i
suferinte, s-a cladit, in fond, unitatea nationala, infaptuita in anul de gratie 1918.

2 AN.L.C.. fond Alexandru Socec, dosar nr. 10, . 351.

21\, G.Duca, op. cit., p.163.

2 Ziarul ,.Arena. Politica si sociala. Ziar independent” a aparut la lasi in perioada 7 martie-27 octombric 1918, director
era Alfred Hefier, redactor N. Dagcovici, iar colaboratori: N. Porsena, Pamtil Scicaru, L Vinea, Al. A. Busuioccanu
(Ct. . Hangiu, Dictionarul Presei Literare Romdnesti(1790-2000), cditia a lll-a, Editura Institutului Cultural Romain,
Bucuresti, 2004, p.70-71.)

2 Arena. Politica si sociala”, anul |, 11 mai 1918 (Pentru ce a fosi d. Prezan generalisim. Generalul Prezan vorbeste),

12 mai 1918 (Jntre Mackensen i generalul Prezan), 28 mai 1918 (Afacerea Socec), 21 iunie (Prezan. . fard general”)
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