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Abstract:

Following the long and prestigious reign of Alexandru the Good, Moldavia
faced a period of political instability caused by the reign quarrels among the
former leader’s descendants. Among these, one notes the confrontation
between Bogdan II and Alexandrel, the son of llias. Since his adversary
enjoyed Polish support, Bogdan Il accepted to settle a deal with Poland at
Lipovdt, on September 5", 1450. Content with the truce, Alexdndrel’s
supporters — the Poles and a group of Moldavians — left the Lipovat Valley,
withdrawing towards Poland. As the circumstances and surroundings were
Jfavourable, Bogdan II attacked and defeated his enemy’s troops at the battle
of Crasna, on September 6", 1450.

In istoria Moldovei, domnia lui Alexandru cel Bun (1400 — 1432) a fost si este
consideratd o perioada ,statornica”, in cursul céreia tara a putut ,sa rasufle”, sa-si
“intareasca puterile si asezimintele ei”’, deoarece cel ce ajunsese in fruntea celei mai
importante institutii din stat a inteles sa se dedice domeniului “roditor al reformelor si
organizarii launtrice”, intemeind dregitoriile de la curtea sa, cautdnd ,,sa impace
neintelegerile religioase care dezbinaserda Moldova de Patriarhia din Constantinopol”
si sd rostuiasca organizarea bisericeasca a tarii sub conducerea Mitropoliei de la
Suceava.’

Din nefericire, dupa domnia atit de agezata a celui pe care urmasii aveau sa-l
omagieze atribuindu-i epitetul de ,,ce!/ Bun”, Moldova avea sa parcurga o perioada,
aproape la fel de lungd, marcatai de dese si sdngeroase lupte pentru obtinerea
demnitatii domnesti, in cursul carora apelul la ajutorul strdin a facut ca tara sa se plece
,tot mai mult sub jugul puterilor striine”.> Aceasta situatie, determinata in primul rand
de caracterul ereditar- electiv al modului de transmitere a demnititii domnesti, ce
dadea dreptul oricarui fiu de domn, fie el legitim sau natural, si emita pretentii la
ocuparea tronului tarii, a fost agravata de faptul ca in urma lui Alexandru cel Bun au
ramas destui fii, rezultati din césatoriile pe care le-a contractat si din afara acestora,
din care unii, la randul lor, aveau deja urmasi dispusi a se angaja si ei in invilmaseala

* Profesor, Colegiul National ,Mihai Eminescu” lasi

! A.D.Xenopol, Istoria romdanilor din Dacia traiand, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
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luptelor pentru domnie. Asa se face ca in cursul celor 25 de ani scursi intre sfarsitul
domnului ,,cel Bun” si inscdunarea lui Stefan cel Mare, Moldova a inregistrat nu mai
putin de 16 domnii.

Intuind probabil competitia ce avea sa urmeze dupa disparitia sa, in ultimii ani
de viata Alexandru cel Bun l-a asociat la domnie pe Iliag, fiul cel mai mare, rezultat
din cea de-a doua casatorie a sa cu Neacsa, careia i se mai spunea §i Ana. Aceastad
asociere, menita a arata celorlalfi unmasi vointa sa asupra succesiunii la tron, nu l-a
impiedicat insa pe Stefan, rezultat din relatia cu Stanca (Stana), sa se ridice, in 1433,
impotriva fratelui sau care, invins fiind, s-a refugiat in Polonia peste care domnea
Vladislav Iagello, ce-i era cumnat deoarece Marinca, sotia lui Iliag, fiica nobilului
lituanian Andrei Oligmandovici, era sord cu Sofia, sotia regelui polon.* Cu ajutorul
citorva magnati poloni, care i-au pus la dispozitie cete inarinate, Ilias a incercat sa-si
recupereze tronul, insa, la 1 februarie 1434, a fost iarasi invins la Darmanesti, langa
Suceava. Din Polonia, unde si-a gasit scdparea si de aceastd data, Iliag a revenit in
Moldova in 1435, obtinind o victorie nedecisiva asupra fratelui siu la Podraga. in
urma acestei lupte, obtindnd sprijinul boierilor din Tara de Sus a Moldovei, llias a
redevenit domn.’

Deoarece Stefan avea o sustinere puternicd din partea boierilor din Tara de Jos
a Moldovei, regele polon a hotarat sa-i impace pe cei doi frati. Prin urmare, in
schimbul recunoasterii sale ca domn de catre Stefan, Ilias i-a incredingat acestuia ,,un
intins teritoriu, care cuprindea aproximativ o treime din Moldova,... , cu orasele
Vaslui, Barlad, Tecuci §i Chilia...”. ® Acest compromis nu a avut, insa, darul de a
satisface ambifia domneasca a lui Stefan i, din acest motiv, in martie 1436, la
Chiperesti, s-a produs o noua confruntare militara intre cei doi frati ce a avut ca
rezultat asocierea acestora la conducerea tarii: Ilias riminea domn la Suceava,
exercitandu-si autoritatea i asupra lui Stefan care era recunoscut ,,ca al doilea domn”,
cu resedinta la Vaslui.”

Diarhia instauratd in urma luptei de la Chiperesti a durat pana prin toamna
anului 1442, cand, afland probabil ca Stefan ar fi obtinut sustinerea lui Iancu de
Hunedoara, ce detinea functia de voievod al Transilvaniei si intentiona sa-si impuna
controlul si asupra celorlalte tari romanesti, Ilias a cedat din nou in fata fratelui sau si
s-a refugiat in Polonia.®

In aceste imprejuriri, Stefan gi-a mutat resedinta de la Vaslui la Suceava, insa,
foarte curdnd, s-a confruntat cu pretentiile ,,tot mai insistente din partea lui Petru”, un
alt fiu al lui Alexandru cel Bun, pe care l-a acceptat ca ,,asociat la tron” cu titlul de
,mostenitor al tarii”®, dar nu si cu acela de domn. Ilias a incercat si profite de
problemele pe care Petru le provoca lui Stefan: a revenit in Moldova in mai 1444, insa
a fost invins, capturat si orbit din porunca fratelui sau. Dup@ aceasta intimplare

4 Istoria Romanilor, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2001, vol. 1V, p. 318.
5 Istoria Romaniei, Bucuresti, Editura Academiei, 1962, vol.Il, p. 417.
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7 Ibidem.
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tragica, Ilias a iesit definitiv din competitia pentru obtinerea tronului Moldovei, fiind
dus in Polonia unde a rimas pani la sfarsitul vietii.'®

Disparitia lui Ilias ca pretendent la tronul tarii a avut darul de a incuraja
incercarile lui Petru ce vizau restaurarea diarhiei. Cum o asemenea eventualitate nu
intra in vederile lui Stefan, in primdvara anului 1445 intre cei doi frati a avut loc o
confruntare in urma careia Petru ,,a fost nevoit sa se refugieze la Hotin si sa pactizeze
cu Roman”,"" fiul cel mai mare al lui Ilias care, dupi inlturarea tatilui sau, impreuni
cu mama §i cu fratele mai mic, se refugiasera in Polonia unde beneficiau de
ospitalitate rudelor de acolo.

Perspectiva acceptarii unui asociat in vedere obtinerii tronului tatdlui si
bunicului sau pare s@ nu-i fi fost pe plac lui Roman, deoarece in 1447, atunci cénd,
potrivit exprimarii lui Grigore Ureche, a patruns in Moldova pentru a pedepsi
»,hedumnezeirea” pe care unchiul Stefan o sdvarsise fata de ,tatdl sau Ilie”, el era
insotit doar de trupele pe care i le pusesera la dispozitie rudele din Polonia carora li s-
au alaturat, potrivit aceleiasi surse, i ,,0 sama din curtea domneasca”.'? invins fiind la
Suceava, de catre fiul lui Iliag, Stefan s-a retras spre cetatea Neamtului, insa a fost
prins, decapitat si inmormantat in biserica manastirii Neamt, de unde ulterior Stefan
cel Mare avea si-l mute in incinta ctitoriei sale de la Putna."

Cagtigarea tronului de cdtre Roman nu l-a determinat insa pe Petru sa
renunte la aspiratiile sale deoarece, in calitatea sa de fiu al lui Alexandru cel Bun, se
considera mai indreptatit la tron decat nepotul lui, pe care era dispus sa-1 accepte doar
ca asociat. Intrucat nepotul nu avea de gind sa accepte postura de asociat, Petru s-a
refugiat in Transilvania unde s-a cé@siatorit cu o sord a lui lancu de Hunedoara, o femeie
despre care A.D.Xenopol spune ca era mai in varsta decat sotul ei, dar i putea asigura
acestuia sprijinul fratelui sdu care, la vremea respectivi detinea si functia de
guvernator al Ungariei.'* Deoarece nu dorea ca pe tronul Moldovei sa se afle un
protejat al Poloniei, lancu de Hunedoara i-a acordat cumnatului sau sprijinul necesar
pentru alungarea lui Roman (in februarie 1448) care, refugiat la Colomeea, in sudul
Poloniei, avea sa moara curand, probabil otravit. 13

Adjudecarea tronului Moldovei in favoarea cumnatului lui lancu de
Hunedoara, nu putea fi, insa, pe placul Poloniei care, pentru a-si mentine controlul
asupra acestei tari, si-a transferat sprijinul asupra lui Alexandrel, celalalt fiu al lui
Iliag, care in acel moment avea doar noud ani. Asa cum era de asteptat, ambitia
vaduvei lui Iliag, sustinutd de rudele din Polonia, de a obtine tronul pentru nevrastnicul
sau fiu, avea sa intimpine opozitia lui lancu de Hunedoara care, pregatind campania
antiotomana din 1448, ii cerea regelui polon sa nu intervina impotriva cumnatului sau,
pana la incheierea mlslunu sale, urmand ca dupa aceea ambilor pretendenti sa li se
recunoasci drepturile,'®probabil printr-o asociere la domnie. Intrucat Iancu de

° Ibidem.

" Ibidem.

12 A.D.Xenopol, op.cit., p.140

1 Istoria Romdnilor, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2001, vol.1V, p.324.
4 A.D.Xenopol, op.cit., p.140.

15 Ibidem.

18 Ibidem, p.141.
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Hunedoara il trimisese deja in Moldova pe generalul Csupor de Monoszlo, pentru
sustinerea cumnatului sdu, iar acesta a acceptat suzeranitatea regelui polon, obtinand
astfel si recunoasterea acestuia ca domn al Moldovei, mama lui Alexdndrel a fost
nevoita si amane punerea in aplicare a planului de inscaunare a mezinului sau.

infrangerea suferita in lupta de la Kossovopolje si moartea lui Petru, in cursul
ienii ce a urmat, au diminuat pentru moment interesul lui lancu de Hunedoara de a
solutiona problema succesiunii la tronul Moldovei. In aceste imprejuriri, la inceputul
anului 1449, vaduva lui Ilias voievod, cu sprijin din Polonia §i din tard (gruparea
boiereasca condusd de Manoil, parcilabul de Hotin), dobandea tronul Moldovei pentru
Alexandrel.

inscaunarea domnului — copil, ,faptura lesilor’, cum il numea Vasile
Pérvan,'’a avut darul de a nemultumi acea grupare a boierimii moldovene care vedea
in persoana noului ocupant al tronului un instrument al influentei polone. Animati de
dorinta de a pune capit acestei influente, boierii ce alcdtuiau gruparea respectiva l-au
opus lui Alexandrel pe Bogdan, un fiu natural al lui Alexandru cel Bun care venea din
Tara Romaéneasc3, de unde era originara nevasta sa, Oltea. Cu sprijinul rudelor sotiei
sale si al lui Jancu de Hunedoara, Bogdan a obtinut victoria de la Tamaseni, langa
Roman (12 octombrie 1449), silindu-l pe Alexandrel sia-si gaseasca scaparea in
Polonia, dupa o domnie de aproape sase luni."®

Noul ocupant al tronului, pe care istoria avea sa-l inregistreze cu numele de
Bogdan al Il-lea, era convins ca nici mama lui Alexandrel si nici regestile sale rude nu
aveau sa renunfe la dorinta de a-si readuce protejatul in fruntea tarii Moldovei.
Aceasta convingere a stat la baza preocuparilor de a strange relatiile cu Iancu de
Hunedoara ,,prin doua acte de inchinare”, dintre care unul era ,,adeverit” si de fiul sdu
Stefan, cel care ca domn avea si fie cunoscut sub numele de Stefan cel Mare.®
Precautia proaspatului domn si-a dovedit utilitatea pe la sfarsitul lui decembrie 1449,
sau inceputul lui ianuarie 1450, cand Alexéndrel, insotit de ostile puse la dispozitie de
citre varul sau, regele polon Cazimir al IV-lea, a revenit in Moldova. Neputdnd face
fata adversarului, Bogdan al Il-lea s-a retras spre sud, oferindu-i lui Alexandrel
posibilitatea de a redeveni domn pentru o perioada foarte scurtd deoarece, dupa
plecarea ostilor polone, unchiul sau, potrivit consemnarii lui Grigore Ureche, a adunat
»oaste de pe unde au putut” si ,au venit si au scos pre Alexandru Voda den scaon si
iar au stat Bogdan Voda domn...””

Esecul acestei incercari de a-1 reinscauna pe Alexandrel, ajuns acum la vérsta
de 11 ani, a provocat nemultumirea regelui polon care nu putea fi de acord cu trecerea
Moldovei sub influenta lui Iancu de Hunedoara, ca reprezentant al regatului Ungariei.
Din acest motiv, problema Moldovei si a celui indreptitit a se afla la conducerea ei a
devenit un subiect serios de discutie pentru factorii de decizie din regatul Poloniei. in
cursul discutiilor purtate pe aceasta tema, regele Cazimir al IV-lea a avansat, la un
moment dat, ideea transformarii Moldovei in provincie polonéd si a despagubirii lui
Alexdndrel prin acordarea unor mosii in Rusia. Anexarea presupunea, insa,

17V Parvan, Alexdndrel Vodd si Bogdan Vodd, Bucuresti, Editura Minerva, 1904, p.29.
'8 Ibidem, pp.37-38.
' A.D.Xenopol, op.cit, p.142.

* Cf, V.Parvan, op.cit, p.42.
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invecinarea, nedorita, a Poloniei cu imparatia Otomana si, prin urmare, aceasta idee a
fost repede abandonatd,?' iar consiliul polon de coroana din noua martie 1450 a
aprobat ,reinsciunarea lui Alexdndrel si readucerea Moldovei sub ascultare
iagelona”.?

Punerea in aplicare a acestei decizii s-a facut, insa, abia in vara anului 1450.
La 24 iunie, oastea polona pornea din Leov (Lemberg) spre Camenita, unde i s-au
alaturat oastea adunata din cuprinsul Podoliei si trupele recrutate de Alexédndrel. De la
Camenita trupele polone, comandate de Michal Buczacki si cele ale pretendentului la
tronul Moldovei au pornit spre Hotin, unde au poposit citeva zile deoarece aceasta
cetate se afla sub stipanirea lui Alexandrel. Dupa acest popas, deplasarea a fost reluata
pana la raul Prut, apoi de-a lungul malului stang al acestuia.

in acest timp, Bogdan al II-lea, care avea stiinta de expeditia pornita impotriva
lui, se retrasese la Lipovat deoarece dealurile impadurite din zona respectiva ii ofereau
un adapost sigur in fata fortelor superioare ale rivalului sau. Potrivit relatarii lui
Grigore Urechi, polonezii, aflind unde se afla adversarul lor, au traversat raul Prut,
indreptandu-se spre Lipovat ,,ca sa-i dea razboi”, insa ,,Bogdan Voda n-au vrut si le
dea razboi, socotindu sa-i bage la stramtori §i, zabovindu-i, si-i flimanzeasca”.
Totodata, pentru a insela vigilenta adversarilor sai, domnul moldovean trimitea soli
prin care incerca sa-i convinga cé dorea ,,sa se plece” craiului polon ,,si sa faca pace,
fagaduindu-i sapte mii de galbeni” pe an ,s$i inca alte daruri multe” pentru ca ,,sa-I
apere de turci”.*

in cele din urma tactica sa a dat rezultatul scontat: epuizati de drum, polonezii
nu au indraznit sa se afunde in padurea in care adversarul lor se adapostea cu toata
armata lui si au acceptat sa negocieze. Timp de sapte zile oastea invadatoare a poposit
in valea pardului Lipovdt, in apropiere de confluenta acestuia cu raul Barlad.
Negocierile purtate in acest timp s-au finalizat cu pacea parafata la 5 septembrie 1450
prin care Bogdan al IlI-lea se angaja sa renunte la tron in momentul in care Alexandrel
ar fi implinit 15 ani si s@ plateasca regelui polon 7000 de galbeni turcesti pe an, cai si
turme de 0i.?’

Acceptarea acestor conditii de catre Bogdan al Il-lea, fara ca macar sa fi fost
invins, reprezinta o dovada a faptului ca acesta nu avea citusi de putin intentia de a le
respecta, ca scopul pe care il urmarea era acela de a determina retragerea ostilor
polone pentru ca, pe drumul de intoarcere, sa le ,loveasca cu viclenie”. Intentia
domnului moldovean a fost intuitd de catre Manoil, parcalabul de Hotin, sustinatorul
lui Alexandrel, care i-a prevenit pe poloni ,sa nu-l creada pe Bogdan, ci sa fie cu
bagare de seama”, insa acestia ,,nu i-au dat ascultare”, nici macar dupa ce un diac fugit
din tabira moldovenilor a confirmat banuiala parcalabului.’® Grabiti sa pomeasca cat
mai repede spre casa, polonezii nu au luat in seama nici indemnul parcalabului Manoil
de a evita padurea prin care trebuiau s@ treaca pentru a ajunge in valea Crasnei si de

21 Ibidem, p.43.

Istoria Romdnilor, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 2001, vol.IV, p.326.

Ilie Minea, Informatiile romdnegti ale cronicii lui lan Dlugosz, lasi, 1926, p.41.
Grigore Ureche, Letopiseful Tarii Moldovei, Bucuresti, Editura Minerva, 1987, p.30.
V. Parvan, op.cit., p.48.

Bielski, Kronika polska, tradusa de G. Nastase, in ,,Cercetari istorice”, nr.1, an 1, lasi 1925, p.120.
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acolo la Prut. Singura masura de precautie pe care au luat-o a fost aceea de a trimite
inainte, chiar in ziua de 5 septembrie, carele ce transportau bagajele oastei
invadatoare, puse sub protectia parcilabului de Hotin ce avea in subordine pe
moldovenii lui Alexandrel si o parte din podoleni. Potrivit consemnarii lui Bielski, din
a carui cronica s-a informat si Grigore Ureche, ,,pe la jumitate de padure s-au repezit
moldovenii lui Bogdan asupra carelor”, insa ostenii aflati sub comanda parcalabului au
reusit si-i respingd, >’fapt ce ne indreptateste si credem ci la acest atac nu a participat
toata oastea domnului moldovean ci doar avangarda acesteia.

A doua zi, 6 septembrie 1450, cand si oastea polona a intrat in padurea prin
care putea ajunge in valea Crasnei, ,,din nou au iesit moldovenii lui Bogdan”, de
aceastd data fiind vorba de ,,un palc mare de calarime cu opt steaguri” si de ,,altul si
mai mare de gloate pedestre”. La vederea inamicului, polonii s-au organizat in patru
pilcuri comandate de Mikolay Parawa, starostele de Halici, Michal Buczacki, ruda lui
Alexandrel, Petru Odrowasz, palatin de Lemberg si Przedbor de Koniecpolski,
castelan de Sandomir, grupate in jurul lui Alexdndrel pentru a-i asigura protectia.
Imediat ce polonezii s-au organizat in formatie de lupta, cele doua osti s-au si
incdierat, Bielski facand precizarea ca batilia ,,a durat de la rasaritul pana la apusul
soarelui”.”®

in privinta locului in care s-a desfasurat lupta, lan Dlugosz consemna ci
aceasta ,,s-a dat pe sesul zis Krasnepolije, langa paraul Krasznipotoc, aproape de
orasul Vaslui” si ca a durat ,,0 zi”.”’La fel ca Dlugosz, si Bielski localiza batilia din 6
septembrie 1450 tot ,la satul numit Crasna”,*%n timp ce Grigore Ureche, informat
probabil din cronicile celor doi, consemna ca ,s-au timplatu acest rizboiu,..., la
Crasna”.”!

Lupta, inceputa ca o confruntare intre trupele de cavalerie ale celor doua osti,
parea sa evolueze in favoarea polonilor care i-au silit pe célaretii lui Bogdan al II-lea
si se retragd. Desfagurarea ulterioara a biatiliei pare insa a indica o retragere
premeditatd a caldretilor moldoveni pentru a-i atrage pe poloni in raza de actiune a
pedestrimii care, scrie Bielski, ,,prinzandu-i pe ai nostri la stramtoare, au inceput sa le
taie caii cu coasele”.’? Este de inteles ci nu doar caii au avut de suferit de pe urma
coaselor manuite de catre ,.gloatele de pedestri” care, potrivit consemnarii lui Grigore
Ureche, ,,au facut mare moarte in lesi”, printre victime numarandu-se §i nobilii Petru
Odrowasz, Mikolay Parawa si Michal Buczacky.”

Salvarea oastei polone de la o infrangere totala a venit din partea parcalabului
Manoil care, dupa ce trecuse carele cu bagaje prin padure, i-a lasat pe podoleni sa le
pazeasca si, in fruntea moldovenilor aflati in slujba lui Alexdndrel, a intervenit in
lupta. in cuvinte aproape identice, Bielski si Grigore Ureche arati ca interventia
parcalabului de Hotin ,,au datu inima celor pieitori”, silind oastea lui Bogdan Voda sa

%7 [bidem.

Ibidem, p.121.

Cf. llie Minea, op.cit., p.42.
Bielski, op.cit., p.121.
Grigore Ureche, op.cit., p.31.
Bielski, op.cit., p.121.

33 Grigore Ureche, op.cit., p.31.
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se retraga in padurile din jur, unde ,,de iznoava s-au stransu §i s-au tabaratu, socotindu
sd nu piarza nadejdea, ci di iznoava si loveascéa pre lesi, ca-i stiia ca sintu slabiti..”
Lesii ingisi, congstienti de propria slabiciune, nu au riscat o noua confruntare cu
adversarii lor §i ,,s-au tras degrabu spre Tara Lesasca.™

Referitor la lupta desfasurata la Crasna, in ziua de sase sptembrie 1450, ar mai
fi de adaugat ca, urmare a interventiei parcidlabului de Hotin, atdt Bielski, cat si
Grigore Ureche considera ca ea s-ar fi incheiat cu victoria polonilor, recunoscand in
aceasta privinta meritul moldovenilor aflati in slujba lui Alexandrel. O foarte scurta
privire criticd asupra acestui eveniment ne demonstreza insa cd lucrurile nu au stat
deloc asa. In sustinerea acestei afirmatii vom invoca doar argumentul ca o armata
victorioasd, in conditiile incalcarii intelegerii de la Lipovat, nu s-ar fi ,tras degrabu
spre Tara Lesasca” ci ar fi incercat sa-si lichideze adversarul, pe de o parte pentru a
pedepsi incélcare acordului stabilit, pe de alta parte pentru infaptuirea obiectivului cu
care pornise din Polonia spre Moldova. Asa cum s-a vazut deja, consemnirile
cronicarilor aratd, insa, ca dupa lupta de la Crasna sustinatorii lui Alexandrel nu au
stiut cum sa ajungd mai repede in Polonia, in timp ce ,,Bogdan voda, vazandu-sa
curafitu de vrajmasii sii, s-au asezatu la scaun”.’® Din nefericire, nu pentru multa
vreme deoarece, peste numai un an, in octombrie 1451, in timp ce se afla la o nunta la
Rausenii de langéd Suceava, avea si fie ucis de citre Petru Aron, un alt fiu natural a lui
Alexandru cel Bun, ce avea sa preia asupra lui disputa cu Alexandrel pentru ocuparea
tronului Moldovei.

N.B. Ocupantii tronului Moldovei mentionati in acest material au fost

inregistrati de istorie sub numele de: Ilias I, Stefan al II-lea, Petru al II-lea, Roman al
II-lea, Bogdan al Il-lea, Alexandru al II-lea.
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