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Abstract. 

The contribution of archaeologist Ghenuţă Coman to the understanding of 

the Neolithic and Chalcolithic of the Bârlad Plateau. 

The article is dedicated to the contributions of the archaeologist Ghenuţă 

Coman to the understanding of the Neolithic from the territory of Vaslui 

County, Romania, even though this period was not the first concern for his 

archaeological endeavors. G. Coman received a thorough scientific training 

in the field of archaeology from the University of Iaşi (1939–1942), after 

which, concurrently with his professorial activity in secondary-level 

education, he devoted his attention to archaeology (field surveying and 

excavations). His contributions concerning the Neolithic cultures of the area 

in question (Starčevo-Criş, Linear Pottery, Precucuteni, Stoicani-Aldeni, 

Cucuteni), as well as several of his most notable discoveries, are hereby 

presented. 

 

 Ghenuţă Coman (1914-1981), urmaş al răzeşilor de pe meleagurile bârlado-

vasluiene, reprezintă un personaj aparte în istoria cercetărilor arheologice din 

Moldova. Cunoscându-i viaţa şi scrierile, este greu să-l încadrezi strict, fie în categoria 

arheologilor profesionişti (aşa cum îl recomandă cu justeţe multe din scrierile sale 

ştiinţifice), fie în cea a arheologilor amatori (deoarece a practicat arheologia doar din 

pasiune, în afara programului impus de obligaţiile sale de profesor la cursurile 

gimnaziale şi liceale – domeniul didactic fiind cea de a doua latură definitorie a 

activităţii sale). Poate că definirea sa cea mai corectă (acum, la trecerea a o sută de ani 

de la naştere şi la mai bine de trei decenii de când a părăsit această lume) ar fi nu aceea 

de arheolog amator, ci de istoric pasionat de arheologie, pe care a iubit-o de la o 

vârstă fragedă şi căreia i-a dedicat cea mai mare parte a vieţii. 

 De altfel, ţinând cont de pregătirea sa universitară în domeniul istoriei, nici nu 

poate fi vorba de amatorism, deoarece s-a apropiat de arheologie în deplină cunoştinţă 

de cauză, în urma unor studii aprofundate de specialitate. În scrierile care i-au fost 

dedicate s-a vorbit mai puţin despre studiile pe care le-a urmat la Universitatea din 
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Iaşi, între 1938 şi 1941. Merită subliniat faptul că Alma Mater Iassiensis asigura 

studenţilor înscrişi la Facultatea de Litere, inclusiv celor de la secţia istorie, o 

deschidere largă şi în domeniul arheologiei şi al ştiinţelor Antichităţii
1
. Deşi Ghenuţă 

Coman a ajuns la facultate după dispariţia neaşteptată a profesorului Orest Tafrali (5 

noiembrie 1937), totuşi cursurile şi lucrările acestuia vor continua să rămână, încă 

multă vreme, un ghid preţios pentru cei ce studiau arheologia şi istoria artei. De 

asemenea, Muzeul de Antichităţi, fondat de profesorul Tafrali
2
, era permanent la 

dispoziţia studenţilor, care puteau să studieze exponatele existente sub îndrumarea 

competentă a asistenţilor afiliaţi celor două catedre de specialitate. Celălalt profesor 

titular la disciplinele de arheologie şi istorie antică, Paul Nicorescu, a şi preluat de 

altfel conducerea Muzeului de Antichităţi, continuând linia de funcţionalitate, statuată 

de O. Tafrali. După o perioadă de suplinire, asigurată de latinistul I.M. Marinescu, 

titularul catedrei de arheologie a devenit, de la 1 octombrie 1939, profesorul Radu 

Vulpe (venit de la Universitatea din Bucureşti)
3
, unul din cei mai de seamă discipoli ai 

lui Vasile Pârvan. Acesta obţinuse deja rezultate remarcabile, atât în domeniul 

Preistoriei şi Protoistoriei, cât şi în cel al Antichităţilor greco-romane, putând astfel să-

şi îndrume cu competenţă studenţii pe drumul arheologiei
4
. De altfel, profesorul R. 

Vulpe a şi dat primii licenţiaţi ai Universităţii din Iaşi în domeniul Preistoriei
5
. Chiar 

dacă tânărul student Coman s-a simţit mai atras de personalitatea medievistului Ilie 

Minea (la înmormântarea căruia a şi ţinut un emoţionant cuvânt de adio)
6
, avem totuşi 

convingerea că, în atmosfera de emulaţie ştiinţifică a Universităţii ieşene, asigurată de 

prestaţia unor profesori precum Radu Vulpe, Paul Nicorescu, I.M. Marinescu şi a unor 

asistenţi de înaltă competenţă (Emil Condurachi, Anton Niţu, Gr. Aniţescu ş.a.), s-au 

format – în cadrul pregătirii istorice generale – şi cunoştinţele arheologice ale 

tânărului Ghenuţă Coman, care l-au ajutat ulterior în cercetările sale de teren şi în 

interpretarea corectă a rezultatelor obţinute. 

 Acest fundament ştiinţific în domeniul arheologiei îl va valorifica însă mai 

târziu, deoarece prima parte a activităţii a dedicat-o mai ales domeniului sociologiei 

practice, promovată de D. Gusti, cu deschidere spre lumea satului românesc. O 

influenţă puternică în acest sens a exercitat-o asupra sa, încă din anii de liceu, 

scriitorul Victor Ion Popa, care îşi trăgea rădăcinile, ca şi Gh. Coman, din Dodeştii 

Tutovei
7
. Pasiunea pentru sociologie era o componentă firească a fiinţei sale, fiind 

izvorâtă din dragostea profundă şi din respectul pentru lumea rurală şi pentru tradiţiile 

sale milenare. Chiar şi după ce cercetarea arheologică i-a acaparat aproape total 

preocupările, ecourile pregătirii sale sociologice se mai resimt în unele scrieri, precum 

– îndeosebi – în monografia dedicată localităţii Murgeni
8
, dar şi în alte articole 

publicate în presa locală
9
. De altfel, credem că şi cercetarea arheologică a conceput-o 

                                                 
1 Ursulescu 1998, p. 199-202; idem 2012, p. 128-131. 
2 Tafrali 1935a ; idem 1935b. 
3 Ursulescu 2002, p. 207-214.  
4 Petrescu-Dîmboviţa 2003, 21-26. 
5 Ursulescu 1998, p. 201. 
6 Coman 2003a, p. 29-31. 
7 Idem 2003b, p. 95-104; M. Apostu (ed.) 2011, p. 7-18. 
8 Coman 1973, p. 85-138. 
9 Rotaru, Gherghe 2003, p. 13-14. 
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(cel puţin, la început) ca o sursă de atestare a vechimii locuirilor şi tradiţiilor din 

vetrele de istorie existente pe teritoriul judeţului Vaslui.  

 Preocupările arheologice constante apar, în activitatea lui Ghenuţă Coman, 

după reîntoarcerea la locurile de baştină, prima parte a activităţii sale didactice 

desfăşurându-se la Piatra Neamţ (1941-1948)
10

. Ca profesor la Dodeşti (1948-1950), 

Berezeni (1950-1951), Deleni (1951-1953), Băseşti/Viişoara (1953-1956) şi îndeosebi 

la Murgeni (1956-1975), Gh. Coman a întreprins an de an cercetări de suprafaţă în 

zonă şi, uneori, chiar sondaje proprii sau a participat la activitatea unor şantiere mai 

mari (de ex., Dodeşti, Măluşteni). În formarea şi consolidarea competenţelor sale 

arheologice o importanţă deosebită au avut şi contactele permanente pe care le-a 

stabilit şi le-a păstrat cu profesionişti ai domeniului, în primul rând cu cei de la 

Institutul de Arheologie de la Iaşi (îndeosebi cu Dan Gh. Teodor), dar şi cu arheologi 

de la Institutul din Bucureşti sau de la Muzeul din Galaţi (M. Brudiu). Aşa se şi 

explică de ce multe dintre studiile sale au fost acceptate pentru publicare în 

prestigioase reviste de specialitate ale Academiei Române, precum „Studii şi cercetări 

de istorie veche şi arheologie” sau „Arheologia Moldovei”, dar şi în reviste ale 

muzeelor de la Vaslui, Galaţi, Piatra Neamţ, Bacău, Sibiu
11

. 

 Deşi prima cercetare arheologică la care a participat, elev fiind încă, în 1935, 

împreună cu V.I. Popa, a vizat un obiectiv preistoric – o aşezare eneolitică de pe 

teritoriul localităţii natale
12

, totuşi principalele contribuţii aduse de cercetările sale au 

vizat îndeosebi mileniul marilor migraţii. Chiar dacă obiectivele neolitice şi eneolitice 

pe care le-a descoperit au rămas mai mult în stadiul de semnalare, totuşi aceste 

menţionări, prin marele lor număr, ca şi prin valoarea deosebită a unor artefacte, i-au 

asigurat lui Ghenuţă Coman un loc bine meritat în istoricul cercetării acestei epoci pe 

teritoriul Moldovei. 

 Astfel, aşezările din punctele „Şipot” şi „Călugăreasca” de pe teritoriul 

localităţii natale, pe care le-a cercetat încă din 1935, au devenit apoi, între anii 1967 şi 

1975, obiectul unor ample săpături, efectuate de un colectiv de la Institutul de 

Arheologie din Iaşi, dezvelindu-se aici vestigii din vremea neoliticului timpuriu 

(cultura Starčevo-Criş) şi de la începutul eneoliticului (aspectul cultural Stoicani-

Aldeni)
13

, alături de importante dovezi de locuire din epoca bronzului, a fierului şi mai 

ales din mileniul I d. Hr.
14

 Descoperirile de tip Stoicani-Aldeni de la Dodeşti se 

încadrează în limita nordică de răspândire a acestui aspect cultural
15

, fiind din acest 

punct de vedere extrem de importante pentru cunoaşterea relaţiilor întreţinute cu 

aşezările învecinate ale complexului cultural Precucuteni-Cucuteni
16

. 

 Lucrarea sa fundamentală în domeniul arheologiei (Repertoriul arheologic al 

judeţului Vaslui) reprezintă un izvor extrem de important de informaţii, inclusiv 

                                                 
10 Ibidem, p. 32-53. 
11 Ibidem, p. 14-16, 143-486. 
12 Coman 2003b, p. 95-96, 100-101; idem 1980, p. 265-266 şi nota 6. 
13 Idem 1980, p. 265, nota 6 şi fig. 84/10; 85/10; 87; 88/1-2; 89; 90/1; 91/2-9, 12, 15; 96/1; 97; 99/9; 

101/3-4, 8.  
14 Ibidem, p. 266; D. Gh. Teodor 1984. 
15 Dragomir 1983, p. 14 şi fig. 1 (nr. 23). 
16 Niţu 1971, p. 77-90; idem, 1972, p. 9-52. 
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pentru epoca neolitică şi eneolitică. Astfel, din totalul celor peste 2400 de situri 

repertoriate, circa 11% (269 de aşezări) conţin vestigii din neolitic şi eneolitic
17

, ceea 

ce plasează teritoriul judeţului Vaslui printre zonele cu cele mai numeroase descoperiri 

din această epocă. Punctele semnalate de Gh. Coman au fost înglobate în repertoriile 

tematice, dedicate fenomenelor culturale ale neoliticului şi eneoliticului din Moldova.  

Cele 33 de descoperiri de tip Starčevo-Criş semnalate pe teritoriul judeţului 

Vaslui
18

 reprezintă aproape 1/5 din totalul siturilor din Moldova, atribuite acestei 

culturi
19

. Multe dintre acestea au fost descoperite prin cercetările de teren ale 

autorului, iar pentru câteva Repertoriul oferă şi ilustraţie inedită: Bursuci-

„Cărămidărie”
20

, Vutcani-„Centrul satului”
21

. 

Pentru cultura ceramicii liniare Repertoriul citează opt puncte
22

, dintr-un total 

de 55 de descoperiri cunoscute pentru tot teritoriul Moldovei
23

. În cinci dintre 

descoperirile făcute pe teritoriul judeţului Vaslui apar deopotrivă materiale Criş şi 

liniar-ceramice: Arsura, Dăneşti, Perieni, Podu Pietriş şi Vutcani
24

, ceea ce a contribuit 

la explicarea relaţiilor cultural-cronologice dintre cele două grupuri de populaţii 

prezente în acelaşi spaţiu geografic. 

Cultura Precucuteni a fost atestată pe teritoriul Vasluiului prin 13 situri
25

, la 

care se mai adaugă nouă descoperiri, făcute după 1980
26

. Cele 22 de descoperiri 

reprezintă cam 14% din cele aproximativ 160 de semnalări de situri precucuteniene pe 

teritoriul Moldovei
27

. 

Repertoriul a adus importante contribuţii şi la cunoaşterea răspândirii 

comunităţilor aspectului cultural Stoicani-Aldeni în partea de sud a judeţului Vaslui, 

prin semnalarea a 22 de descoperiri de acest tip
28

. Vestigiile acestui aspect nord-estic 

al culturii Gumelniţa au permis stabilirea exactă a ariei sale nordice de răspândire şi au 

introdus în circuitul ştiinţific o bogată documentaţie (plastică, ceramică ş.a.)
29

, 

valorificată apoi în cadrul monografiei dedicate aspectului Stoicani-Aldeni
30

. 

Desigur, cele mai numeroase descoperiri eneolitice făcute de Ghenuţă Coman 

pe teritoriul judeţului se referă la diferite faze ale culturii Cucuteni, populaţia 

cucuteniană vieţuind pe aceste locuri circa un mileniu. În total, sunt semnalate 175 de 

                                                 
17 Coman 1980, p. 35-36. 
18 Ibidem, p. 36. 
19 Ursulescu 1984, p. 42-73 (151 de situri certe şi 29 incerte); Văleanu 2003, p. 15-90 (205 puncte). 
20 Coman 1980, p. 131, nr. 22, fig. 106/1. 
21 Ibidem, p. 278, nr. 1, fig. 78/7; 106/3. 
22 Ibidem, p. 36. 
23 Văleanu 2003, p. 91-104. 
24 Ibidem, p. 91; Coman 1980, p. 52, nr. 12; 102, nr. 21; 206, nr. 1; 208, 13; 278, nr. 1.  
25 Coman 1980, p. 36. 
26 Garvăn 2013, nr. 7 (Armăşeni),  54 (Chersăcosu), 82-84 (Dumeşti), 154 (Pogoneşti), 195 (Todireşti), 

227 (Vovrieşti), 228 (Vultureşti). 
27 Ibidem, p. 13-79, unde se citează 230 de descoperiri de materiale de factură Precucuteni, inclusiv 

prezenţe sporadice în aşezări aparţinând altor culturi din Transilvania, Muntenia sau Dobrogea. Eliminând 

70 de asemenea descoperiri, a rezultat numărul de circa 160 de situri Precucuteni în spaţiul dintre Carpaţi 

şi râul Prut. 
28 Coman 1980, p. 36.  
29 Ibidem, fig. 87-91, 96-98, 102-103.   
30 Dragomir 1983.  
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puncte cu descoperiri cucuteniene, dar pentru aproape o treime (50 de cazuri) nu s-a 

putut determina mai precis faza. Mai mult de jumătate dintre descoperiri (101 puncte) 

au fost atribuite fazei Cucuteni A, în timp ce faza A-B e documentată în 14 cazuri, iar 

faza ultimă (B) doar prin patru puncte
31

. Aceste discrepanţe cantitative, care s-ar putea 

datora eventual şi hazardului descoperirilor, ridică totuşi problema dacă nu cumva 

presiunea mereu sporită a comunităţilor pastorale dinspre zonele cu caracter de stepă, 

situate mai la sud şi spre est (Câmpia Siretului Inferior şi Câmpia Buceagului), nu au 

determinat cumva o repliere a comunităţilor cucuteniene din etapele ulterioare fazei A 

spre nord şi spre vest. Oricum, ceramica de tip Cucuteni C, legată de pătrunderea 

comunităţilor pastorale din stepă în spaţiul complexului cultural Cucuteni-Tripolie, a 

fost atestată în câteva situri cucuteniene de pe teritoriul judeţul Vaslui
32

. 

Piesele cucuteniene puse în circulaţie de Ghenuţă Coman au cunoscut 

numeroase citări, atât în diverse studii (elaborate de Anton Niţu, Dan Monah, Eugenia 

Popuşoi, Ruxandra Alaiba ş.a.), cât şi în lucrări de sinteză. Amintim aici repertoriile 

dedicate aşezărilor culturii Cucuteni, fie prezentate în ansamblu
33

, fie doar pentru faza 

A
34

, sau, mai ales, sinteza dedicată plasticii
35

.  

O contribuţie importantă la tipologia topoarelor-ciocan de cupru din aria 

culturii Cucuteni a fost adusă de G. Coman prin descoperirea şi publicarea 

exemplarului de la Fâstâci (com. Deleşti)
36

. Piesa a descoperit-o în 1969
37

, prin 

cercetări de suprafaţă, într-o aşezare cucuteniană, probabil din faza A-B (sau de la 

sfârşitul fazei A), determinarea mai precisă neputându-se face, din cauza materialului 

ceramic extrem de corodat. Cu justeţe, autorul descoperirii a susţinut că este vorba de 

un tip nou, necunoscut până atunci pe teritoriul României, care se asemăna, însă, cu un 

exemplar din cunoscuta necropolă de la Varna
38

. O piesă asemănătoare a fost 

descoperită apoi şi în cunoscuta staţiune arheologică de la Brad (com. Negri, jud. 

Bacău), într-un context de la sfârşitul fazei Cucuteni A
39

, putându-se vorbi de variante 

locale (Fâstâci şi Brad) ale tipului Varna
40

, ceea ce susţine opiniile privind existenţa 

unei metalurgii locale a cuprului în cadrul culturii Cucuteni
41

.  

Trebuie menţionat şi faptul că tot lui G. Coman i se datorează descoperirea 

unei miniaturi de lut a unui topor de aramă cu braţele în cruce, găsit în bogata aşezare 

                                                 
31 Coman 1980, p. 36.  
32 Ibidem. 
33 Monah, Cucoş 1985. În lucrare, G. Coman este citat de opt ori. 
34 Popovici 2000, p. 184-205, inventariază 111 aşezări Cucuteni A de pe teritoriul judeţului Vaslui, la 

majoritatea covârşitoare a siturilor fiind citate şi informaţiile din repertoriul lui G. Coman, ca sursă de 

documentare (uneori cu precizări importante privind locul descoperirii). 
35 Monah 1997; idem 2012. În această lucrare contribuţiile lui G. Coman sunt citate de 14 ori 
36 Coman 1980, p. 109, punct 14; idem 1981, p. 151-152. 
37 Aşa cum e corect indicat în articolul din 1981, p. 151. Dintr-o eroare de tipar, în Repertoriu (p. 111, n. 

15) este scris anul 1964. 
38 Ivanov 1978, p. 20-21, fig. 13; Todorova 1981, p. 41, Taf. 8/120-121. 
39 Ursachi 1991, p. 346, 358; idem 2012, p. 13-14 şi fig. 7. 
40 Mareş 2012, p. 282-283 (cu bibliografia anterioară) şi pl. 13/nr. 2324; pl. 66.  
41 Ursachi 2012, p. 20-23.  
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din faza Cucuteni A de la Bârlăleşti-„Sturza”
42

 – piesă votivă cu clare valenţe 

spirituale şi sociale
43

.  

Numele arheologului G. Coman s-a înscris şi în rândul descoperitorilor de 

sceptre eneolitice abstracte de piatră (simboluri preistorice de prestigiu şi putere, care 

au suscitat numeroase discuţii în literatura de specialitate
44

), prin publicarea piesei pe 

care a găsit-o în aşezarea de tip Cucuteni A, mai sus menţionată, tot ca urmare a 

repetatelor cercetări de suprafaţă pe care le-a întreprins aici
45

. Exemplarul de la 

Bârlăleşti reprezintă o variantă a sceptrelor de tip Văleni
46

.         

Merită subliniat şi faptul că G. Coman a realizat o sistematizare a 

descoperirilor sale printr-o rezumare sintetică a numărului de situri pentru fiecare 

epocă şi cultură arheologică
47

, ca şi printr-o aranjare tematică a pieselor prezentate în 

planşele ce însoţesc repertoriul, ceea ce dovedeşte că a folosit o metodologie clară în 

redactarea acestei ample lucrări.  

În rândurile de mai sus am încercat să creionăm un aspect mai puţin subliniat 

al activităţii arheologice a profesorului Ghenuţă Coman. Dincolo de preocupările 

constante pentru mai buna cunoaştere a aşa-numitului „mileniu întunecat”, arheologul 

vasluian a acordat atenţie şi vestigiilor din alte perioade, pe care le întâlnea în 

cercetările sale de teren. Printre acestea s-au numărat şi cele ale perioadelor neolitică 

şi eneolitică – epocă pentru care a făcut numeroase descoperiri, aducând astfel 

contribuţii însemnate la cunoaşterea acesteia, atât prin publicarea pieselor, cât şi prin 

interpretările ştiinţifice corecte care au însoţit semnalările sale. De aceea, numele 

arheologului Ghenuţă Coman a fost, este şi va fi mereu menţionat în studiile de 

specialitate, în legătură cu numeroasele şi valoroasele descoperiri cu care a îmbogăţit 

patrimoniul arheologiei, pentru mai toate epocile istoriei vechi şi medievale.   
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