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NEUTRALITATEA SI DISPUTELE INTERNE PRIVIND
INTRAREA ROMANIEI iN MARELE RAZBOI

Ene -Vasile SPRINCENATU"
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Mots clé: Neutralité, [ Entente, les Pouvoirs Centrales, le Conseil de la
Couronne, la Grande Guerre.

Résumé

Au début de la Premiére Guerre mondiale, la Roumanie a adopté la solution
de la neutralite au Conseil de la Couronne de Sinaia, le 3 aout 1914.

La situation géopolitique et militaire de la Roumanie a ce temps-la ne
permettait pas une autre maniere d aborder le probleme. Le communiqué du
Gouvernement apres le Conseil de la Couronne ne disait un mot sur la
neutralité, il présentait la formule de défense des frontieres.

Ce choix a créé un vrai tourment dans ['opinion publique roumaine. Le
courant d opinion principal était pour ['Entente, mais il y avait, quand méme,
peu de soutenants des Pouvoirs Centrales.

La mort du roi Carol I, en septembre 1914, a consolidé le courant de
I"Entente. Bien que les soutenants des Pouvoirs Centrales aient eu des
arguments logiques et historiques vu le danger d une alliance avec la Russie,
ils n"ont pas eu le soutien de I"opinion publique.

Le Gouvernement de 11.C. Bratianu savait que la neutralité avait été
seulement une question de moment. Les promesses de I'Entente, surtout de la
France, étaient plus attrayantes dans le moment ou la classe politique voulait
unir toutes les provinces roumaines.

Neutralitatea adoptatd de Consiliul de Coroand de la 3 august 1914 a fost
preferati de marea majoritate a celor prezenti, doar ca o solutie de moment*”’. Dupa
cum se va putea vedea, neutralitatea nu reprezintd decat numitorul comun intr-0
situatie in care toate fortele politice ale vremii se grabeau sa-si alcatuiasca si sd puna la
punct strategii care sd serveascd cat mai bine idealul national. Fusese acceptatd
neutralitatea ca o solutie de tatonare si asteptare, si se poata alcatui o viziune cit mai
corectd asupra evenimentelor si pentru a se cantari indeajuns o decizie atat de
importanta pentru Romania. Nici pozitia térii, ca atare, nu permitea o decizie trangata
fara asumarea unor mari riscuri.

Situatia nu era deloc simpla, existau pe de o parte tratatele cu Puterile
Centrale, carora, dupa cum s-a observat, le mai ramasesera fideli regele si Petre P.
Carp, care mai reprezentau doar un segment ingust al populatiei’®. Pe de alta parte se
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manifesta un tot mai puternic curent de proantantism incurajat de legatia franceza de la
Bucuresti’®. Unii conducitori politici romédni erau ferm convinsi de avantajele
reorientdrii politicii externe si actionau In consecinta. Date fiind aceste circumstante,
neutralitatea apare pentru guvern la vremea aceea drept solutia cea mai preferabila.
Insa in comunicatul guvernului din urma Consiliului de Coroana nici nu se pomenea
de neutralitate, si doar de apararea frontierelor™®. Aceasta pentru menajarea opiniei
publice care era foarte belicoasa la adresa Puterilor Centrale. Declararea neutralitatii
Romaniei a declansat un adevarat razboi al opiniei publice mentinut cu concursul
diplomatilor si misiunilor diplomatice ale celor doua blocuri militare aflate in conflict.
Acest razboi al opiniei publice nu a fost unul dus intre exponentii a doud curente ce
slujeau cauze straine, ci intre doud versiuni aflate in concurentd privind viitorul
Romaniei. Aceastd concurentd exista de mult, dar niciodatd nu a avut o miza atat de
mare. Aparent existau trei tabere, a antantigilor cu N.Filipescu si Take lonescu in
frunte, a guvernului care sustinea neutralitatea si a lui P.P. Carp, care sustinea o
neutralitate fideld Triplei Alianta. In realitate existau doar doua tabere mari, la una din
ele urmand sa adere si guvernul dupa organizarea pregatirilor militare, alcatuirea unui
stoc de munitii si obtinerea de garantii privind unificarea unor teritorii locuite de
roménii din Ungaria, pe care Antanta era inclinati sa le faca*'. Politica guvernului s-a
dovedit de la inceput deosebit de riscantd, céci fard cea mai micd garantie din partea
Antantei, neutralitatea Romaniei putea fi golitd de continut prin nerecunoasterea ei de
Puterile Centrale. Acest fapt explica incordarea cu care astepta Bratianu raspunsul
acestora la nota trimisd prin Beldiman, care explica neutralitatea Roméaniei. La 5
august sosea raspunsul centralilor, care considerau in continuare Romania ,,ca pe
amica si aliata lor”**. Daca pentru majoritatea gruparilor politice noul cadrul era
considerat periculos, in acelasi timp ele vegheau in noile realitdti posibilitatea
realizarii unirii. Pentru P.P. Carp si putinii sdi adepti acesta era considerat un vis
subred. Pentru el, problema orientarii era simpla si in consecventa cu vederile sale mai
vechi, nu neaparat numai cu Germania, cum s-a acreditat ideea, ci conform crezului
sdu de decenii ,,in nici un chip cu Rusia”, care l-a transformat in emblema sa de
actiune. Dupa parerea lui Carp, chiar pozitia noastra geografica ne obligd sa mergem
alaturi de Germania. Referitor la aceasta el spunea: ,,dacé ne uitdim la pozitia noastra
geografica, constatdm un lucru pe care nimeni nu-l va mai tagadui, slavi la nord, slavi
la sud, slavi la rasarit, slavi la apus, oriunde ne-am intinde privirea, un ocean imens de
slavi, al carui valuri bat la tairmurile noastre si ameninta a ne surpa malul*®, Atitudinea
sa fatd de Rusia a urmat o linie consecventd, el s-a opus si in 1877 colabordrii cu
aceasta si trdise insatisfactia negocierilor de pace refuzate Romaniei. Chiar Sazonov
recunostea ci nu era nimeni in Romania care si aiba simpatii pentru Rusia***. in
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schimb Romania avea afinitati culturale cu Franta si Anglia, si acest entuziasm pentru
Franta, care era aliata Rusiei, putere atat de aproape de noi, stirnea indignarea lui
Carp*®™.

Hotararea Consiliului de Coroana avea sa agraveze boala batranului suveran al
Romaniei, Carol I, care a murit in noaptea de 26 spre 27 septembrie, 1dsand mostenire
lui Ferdinand o situatie mai mult decat complicatd. Hotararea I-a méahnit i pe Carp,
insa el va avea ocazia ca sa-si vada previziunile implinite, iar apoi sa se bucure ca nu
s-au implinit. Axul sdu central in dispute era convingerea lui ca Romania nu trebuie sa
intre in nici intr-un caz in conflict cu Austria, cdci aceasta ar duce la pieire.
Convingerea aceasta l-a facut pe Carp ca dupa proclamarea neutralitatii sd devina
partizanul cel mai infocat al alierii si intrarii in rdzboi de partea centralilor. In acest joc
de interese s-a intersectat tot mai mult cu actiunile reprezentantilor Germaniei si
Austriei, care doreau crearea unui puternic centru de informatii progerman, cu scopul
de a contracara pe acele antantiste si sa formeze un curent de opinie 1n acest sens. O
asemenea opera i se parea lui Carp necesara pentru a combate informatiile venite din
fabrica de minciuni” de la Odessa. lar, daca baza teoretico-sentimentald a
antantistilor era elaborata si In curs de expunere pentru a castiga opinia publica, ceea
ce se va intampla in final, Carp nu a precupetit nici un efort ca mai vechile sale idei de
fobie fata de slavism sa ajunga in presa si sa alcatuiasca apanajul teoretico-ideologic
de luptd contra antantofililor perceputi ca rusofili. Izolat pe scena politicd, in buna
masurd din cauza propriei intransigente, izolat si In propriul partid, i rdménea si
exprime in presd In numele unui trecut care alcituise cariera sa politicd, lungd de
cinzeci de ani. Pentru a pastra aparentele de neutralitate, guvernul roman a ingaduit, pe
langa agitatiilor antantofililor si aparitia unor publicatii progermane, cum erau ziarele
»Ziua” si ,,Seara”, insa chiar din anul 1914 a inceput si restrictioneze exportul de
combustibil si cereale spre Germania si Austria*®.

Ambele orientari aratau ca imposibila mentinerea starii de neutralitate pentru
multd vreme care, cum se va vedea, va apdrea chiar nefireascd. Opinia publica
romaneascd era clar, in marea ei majoritate, de partea aliatilor. Insi cu toate
promisiunile aliatilor, care promiteau usor nedand de la ei, guvernul din Petrograd era
refractar la cererile Romaniei, mai ales in ce privea frontiera Banatului si a Bucovinei,
iar fard garantii in acest sens era de neconceput o alianta cu rusii**’. Cu toate acestea,
guvernul, inca de la inceputul lui 1915 transmitea unele directive armate care vizau
operatiuni In contra Austro-Ungariei si actiuni defensive contra unui atac al bulgarilor
cu care se incerca santajarea romanilor de catre Viena*®. Judecand dupa aceste date,
se pare ca guvernul, spre inceputul lui 1915, era convins de ce parte sd actioneze
asteptand doar momentul oportun si obtinerea granitelor cerute. O asemenea politica i
se parea lui Carp un risc imens pentru tara si ficea eforturi deosebite sa o combata.

Regele Ferdinand nu era prea convins de izbanda aliantelor, in vreme ce
majoritatea oamenilor politici ridica tonul sau 1l coboard, in functie de evolutia de pe
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front. Partidul Conservator era dezbinat intre adeptii lui N. Filipescu, care cereau
intrareca imediatd in actiune s§i cea lui  Marghiloman, favorabild neutralitatii
binevoitoare fata de Centrali. Opiniile si atitudinile lui Carp in perioada 1914-1915
sunt sporadice, dar vehemente la adresa antantofililor, debutand furtunos in martie
1915, prin infiintarea propriului ziar ,,Moldova’’, care sa 1i exprime punctul de vedere.
Este semnificativd aceastd aparitie la foarte scurt timp dupd ce Rusia si-a anuntat
pretentiile asupra Constantinopolului. Dezbaterea asupra situatiei existente se relua in
Parlament in primavara Iui 1915. Cu aceastd ocazie, Carp ia pozifie asupra
reprezentantilor curentului antantofil, aratand ca: ,,...abandonarea existentei statului
romdn intereselor trecdtoare ale romdnilor celorlalfi ar fi o politicd gresita’’. In
continuare releva faptul ca soarta acestora in trecut preocupa mai mult pe demagogii
dornici de a castiga capital politic ,,rezolvarea situatiei roméanilor de peste munti” arata
limpede Carp ,,nu se poate face decdt prin colaborare cu o mare putere si prin
zdrobirea Imperiului Austro-Ungar. Dar oare nu putea apdrea un vecin mai mare §i
mai periculos. fnconjura,ti de slavi, izolafi, chiar cu cucerirea Transilvaniei, am fi
nimiciti chiar in pugind vreme’ 419

Toate aceste idei sunt expuse In amanunt in paginile ziarului ,,Moldova”,
uneori constatandu-se doze de amaraciune, ca in articolul ,, Tara pentru ei’’, unde este
condamnatd aspru maniera mai veche liberala, imprumutata si de conservatori pentru
a-si legitima actiunile apeldnd la presiunea strdzii care este total nefireascd in
probleme atét de delicate in plan extern*”’. Aceastd presiune a strizii ii aducea aminte
lui Petre Carp de actiunile de mai bine de o jumatate de secol ale unor moldoveni
separatisti, si 1l face sa sublinieze ca uitarea Basarabiei este facutd cu buna stiinta, caci
0 Moldova intreaga n-ar mai putea fi socotitd ca o mosie de Inchiriat de guvernarea de
la Bucuresti*®!. Atat in presi cat si in Parlament, atat cat mijloacele i-au permis, Carp a
incercat prezentarea cat mai aproape de realitate, asa cum o percepea el, socand pe
unii, a cauzelor si tendintelor rabojului tocmai cu scopul ca oamenii sd-si poatd da
seama de sensul conflictului, de tendintele razboiului, si sa poatd calcula mai bine
singuri pe care si l-ar putea alege Romania, si rezultatele sale. Anglia, dupa parerea sa,
nu era deloc apdrdtoarea statelor mici,ci isi apara propriile interese,iar daca ar reusi sa
ii destabilizeze pe centrali aceasta nu ar furniza decat anarhie. Politica Germaniei de
extindere implicd si extinderea pe mare,fiind firesc sd se ajunga la o confruntare cu
Anglia. Franta doreste si ea sd recapete pozitiile pierdute in fata Germaniei,insa nu
poate realiza asa ceva decat cu sprijini Rusiei. Rusia, la randul ei are o dorinta
milenara, de a stapani Constantinopolul cu stramtorile, si de a Inchide gurile Dunarii
pentru a starpi concurenta pe care aceastd mare artera comerciald putea s i-o faca. Se
punea problema dintre toate aceste puteri care oare ar avea interese contradictorii cu
ale noastre*? .

Mult doritul deziderat national de alipire a Ardealului care nu va putea veni
decat pe fondul unei zdrobiri definitive a Austro-Ungariei, era de neconceput fard o
crestere a puterii Rusiei ( nimeni nu se astepta la cdderea ambelor imperii, a fost un
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lucru cu un mare grad de imprevizibilitate). ,,Cu o Rusie puternica ar fi straniu de
crezut cad Romdniei i se va da si libertatea stramtorilor si libertatea Dunarii. Numai
cineva care nu s-a ocupat decdt foarte tarziu de politica poate sa admita acest lucru.”
O Rusie biruitoare ar zice ,,trei patrimi din Bucovina sunt ale rutenilor,Crisana
apartine ungurilor, Maramuresul e slav si Banatul este al sarbilor”.Se pare ca numai
Carp a avut acest cogsmar si LI.C. Bratianu s-a gandit la o asemenea situatie din
moment ce a tinut atadt de mult sa obtina garantii consemnate prin tratate. Carp vedea
situatia in termenii echilibrului de putere si nu dupa principii cum aveau sa anunfe
noile timpuri, ori optica sa arate clar ca o Rusie invingatoare si o Austrie zdrobita lasa
intreaga zona central europeana la discretia rusa.

Si atunci se va gasi statul nostru marit cu vreo 20.000-25.000 km farda Gurile
Dunarii, pierzand o parte a Moldovei de Jos,cu Stramtorile in mana Rusiei si Portile de
Fier iIn mana Serbiei... adica tot In mana Rusiei. Rezultatul ar fi ,,0 Romdnie
economiceste cotropita iar cotropirile economice sunt intotdeauna antemergatoare
cotropirilor politice”. Acestea erau doar o parte din motivele pentru care Carp era
impotriva neutralitatii si cerea guvernului ca in mijlocul confruntarii generale
Romania sa nu fie izolata si depasitd militar.

Carp nu era impotriva alipirii Ardealului, unirii Transilvaniei, dar era constient
ca aceasta nu era posibila fara alianta cu Rusia. ,,Ori biruinta noastra alaturi de Rusia
este spre pierderea noastr@”*®. In anul 1915 mai ales zvonurile intrarii impreuna cu
Italia in razboi face ca conflictul intre cele doua tabere sa devind mai acut. Ludrile de
pozitie in presa si discursurile parlamentare ale lui P.P. Carp aproape ca ajung sa
argumenteze o doctrind. Ziarul coordonat de el dezlantuind un adevarat razboi de
presa in contra curentului majoritar al opiniei politice.

In cele demonstrate de Carp era si problema responsabilitatii declansarii
razboiului, completand intr-un tot articulat situatia si pozitia Romaniei la acea data.
Desi in multe din ludrile sale de pozitie ziarul ,, Moldova” a exprimat o vadita tenta
antiantantistd si progermand in aceastd chestiune cauzele sunt aritate oarecum
obiectiv. Caci, dincolo de a pasa responsabilitatea intr-o singurd tabard, se punea
problema cd un asemenea conflict sa nu loveascd Romaénia pe nepregétite fard a mai
apuca sd se pronunte hotarat asupra intereselor sale. Ori interesele Romaniei erau
aratate cu hotarare prin pastrarea Gurilor Dundrii si realipirea Basarabiei (Alsacia
noastrd de 46.000 km?), in comparatie cu 14.000 km? ai provinciei franceze**.

Fata de parerile constante ale grupului lui Carp 1n sensul progerman si cele ale
lui N. Filipescu in sens proantantist, o serie intreagd de oameni politici ,,adepti” ai
neutralitatii isi schimbau tonalitatea sau chiar opiniile in functie de evolutia
fronturilor, un exemplu evident in acest sens fiind Argentoianu.
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