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PRIMELE 12 NUMERE ALE ZIARULUI ADEVERUL APARUT LA IASI
DECEMBRIE 1871 - MARTIE 1872

Sorin CRISTESCU”

Cuvinte cheie : print strain monarhie, guvern, Constitutional,
Keywords: foreign prince, monarchy, government, Constitution.

Abstract:

At the end of 1871 Alexandru Beldiman published first numbers of Adeverul,
a newspaper against the foreign prince Carol of Romania. The analisys of the
politics in that time is coherent and argumentative but did not convinced and
in March 1872, the newspaper is forbidden. Even if Beldiman won the trial
which was intented against him the apparition of the new Adeverul will wait
16 years.

Alexandru Beldiman (1831 -1898) a ramas celebru in peisajul jurnalistic
tumultuos al domniei principelui si regelui Carol I prin vehementa cu care a atacat
principiul dinastiei straine in general, apoi pe regele Carol I personal si pe sfetnicii séi
fiin in ultimi ani ai vietii un sustinator declarat al ideii de republica.

Era unul din boierii cultivati ai epocii, fiul boierului moldovean Vasile
Beldiman, nepot al vornicului Al. Beldiman autorul poemului ,,Eteria sau jalnica
tragodie a Moldovei”. A urmat studii in liceale si universitare in Elvetia si la Paris.
intors in tard s-a casatorit cu smaranda Calimachi, fiica unuia din fostii domnitori
fanarioti, cu care a avut doi fii: Edmond si Alexandru. Ironia soartei a ficu ca ambii sa
fie devotati regelui Carol I - Edmond a fost la un moment dat prefect de Dambovita,
iar Alexandru (1858 — 1925) a ramas celebru prin faptul ca a fost vreme de 20 de ani
ministrul plenipotentiar al Romaniei la Berlin (februarie 1896 — august 1916).

Daca despre ziarul Adeverul intemeiat de Al. Beldiman la 15 august 1888 si
pe care l-a condus pana in ultima zi a vietii s-au scris lucrari pe cat de interesante pe
atat de ample®® despre prima sa incercare de a edita un ziar antimonarhic la Iasi se stie
mult mai putin.

Am considerat necesar sa reproducem mai jos continutul articololelor de fond
ale celor 12 numere din acel Adeverul. La acesta trebuie sa precizam cateva lucruri.
Mai intai ca acest ziar apare in contextul politic al stabilizarii vietii guvernamentale
romanesti dupa venirea la putere la 11/23 martie 1871 a guvernului condus de Lascar
Catargiu dupid evenimentele tumultoase de la sala Slitineanu din Bucuresti, cand
Domnitorul Carol I a amenintat cu abdicarea. Din acest punct de vedere este explicabil
succesul redus al ziarlui in randurile publicului care au fost adevarata cauza a incetarii
aparitiei ziarului. Apoi este interesant de urmarit rationamentul politic al lui Beldiman
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828 Tiberiu Avramescu, Constantin Mille. Tinerefea unui socialist, Editura Politica, Bucuresti 1973 si
acelasi autor ,, Adevdrul ” miscarea democratica si socialista 1895 -1920, Editura Politica, Bucuresti
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care condamna de pilda celebra maxima a lui Thiers: Regele domneste, dar nu
guverneazd, spunand ca a facut mult rau. Este intersantd argumentatia lui Beldiman,
dar este o argumentatie sterila care nu convinge pe nimeni. Beldiman nu putea sau nu
voia sd inteleagd nevoia clasei politice romanesti de a fi condusa de un domnitor
strain, singurul care putea si-i legitimeze actele de guvernare, sau nevoia aceleiasi
clase politice de a conduce in baza unei constitutii al carei art. 19 de definire
aproprietatii Tmpiedica repetarea reformelor de genul celor facute de Alexandru loan
Cuza si impusese cea mai cenzitard lege electorala din Europa, duad cum va spune
Constantin Stere, adicd cu censul cel mai nalt care limita participarea maselor la vot.
In plus, in toata clasa politicd de atunci - si nici in cea din anii 1888 -1898 - Beldiman
nu va gasi niciun singur reper moral care sd coaguleze simpatiile celor care ar fi putut
sd gandeasca la fel ca el. Din acest motive ziarul nu poate avea succes. Ziarul este
interzis si Beldiman ajunge in fata justitiei cu jurati — unul dintre ei fiind poetul Vasile
Alecsandri. Chiar daca juratii 1l declard nevinovat, asa cum fusese declarat nevinovat
cu un an inainte, la Targoviste, Al. Candiano Popescu — conduciatorul loviturii de stat
de la Ploiesti - ziarul nu va mai apare. Procesul demonstreaza o datd in plus imensa
libertate a presei din vremea lui Carol I, libertate a presei care nu se va mai vedea in
Romania decat dupa revolutia din decembrie 1989.

ADEVERULU
APARE IN TOATE MERCURII

Un numeru 10 bani
N 1 IASI, MERCURI 15 DECEMBRIE 1871 ANULU 1
CATRE CETITORI

Inci o noua foita!

Da, pentru cd o necesitate se simte in publicismulu romanu: si aceastd
necesitate este acea pre care o proclama Insu’si numele ei; adevérulu golu, adevérulu
desbracatu de ori crutiare pentru 6meni si lucruri.

Ne vomu incerca pre catii omeneste se poate sd ne tinemi de cuventl spuindi
pe facie cea ce simtim si se comunicamil publicului, fard sfiala, impresiunile pre care
ne desceptd in noi mersulii afacerilor politice ale Romaniei. Nu apartinemu nici unui
partitu si nici unui grupi politicti: fiindii cd suntemi convisi ca adevarulli nu este
apanagiulli nimerui.

Grea este sarcina noastrd, si dacd cuventuli nostru va putea sd jicneasca
partite sau dmeni politici, tinemi sa o declardami de pe acumi ca nici o datd nu vomu
cauta a lovi pre nimeni — ci numai de a implini datoria sacra a cultului ce profesamt.

N-avemt nici amici §i nici inamici; vomu judeca 6émenii dupa faptele lort, si
faptele dupa resultate.

Aceasta foitd nu este tocmai ce se chiama obicinuitil un organti politicii, este o
voce a unui observatort isolatli care n-are nici interese particulare de sustienutil si nici
individualitati de aparatii.

https://biblioteca-digitala.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXVII 2016 192

DINASTIA ROMANA

Dinastiile care numara cateva veacuri in existenta lor, continui si azi a se
rezema pe dreptul divin. Acele mai tinere au preferat a se sprijini pe votul poporului.

Dreptul divin ca temelie dinasticd a devenit in veacul in care trdim un ce
ridicol la care nimeni nu mai crede.

Unele din dinastii nu au rezistat zguduiturilor revolutionare decat numai
facand concesiuni, care dovedesc ca chiar ele nu cred acestei misterioase puteri, care
transformd dumnezeirea in fondatoare de dinastii.

Altele care, dispretuind cererile poporului, au voit cu o oarba indaratnicie, a se
pune ca o stavila la mersul timpului si al progresului, au fost rasturnate, fard ca mila
lui Dumnezeu sa le poata salva.

Votul poporului este o fortd incontestabila pentru capul statului, care se
reazemd pe el; dar nu poate niciodatd servi de temelie fondatoare unei dinastii.
Ereditatea bazata pe votul popular este 0 monstruoasi nedreptate.

O generatiune este 1n drept de a dispune de soarta sa; dar nu poate, sub niciun
cuvant, s anticipeze pe drepturile generatiunilor viitoare. O generatiune este in drept a
face chiar sacrificiul unei parti din libertatile sale, generatiunea viitoare poate, tot cu
acelasi drept, a le revendica. Cine va cuteza s sutind ca generatiunile viitoare sunt
datoare a respecta si a se supune voturilor generatiunii de la 1866?

Generatiunea de la 1866 a uzat de un drept al ei alegdind de Domnitor pe
Printul Carol de Hohenzollern: dar putut-a ea oare sd transmitd Tronul Romaniei in
vesnica proprietate a intregii familii Hohenzollern? Cu o asemenea teorie ce ar deveni
vointa natiunii? Ce ar deveni Romania decat o tara locuitd de robi?

Singura temelie pe care se reazema domnia Printului Carol este vointa natiunii
exprimata prin plebiscitul de la April 1866.

Ori Printul Carol recunoscand puterea votului popular voieste a se rezema
numai pe el: ori dispretuindu-1 voieste a se impune natiunii.

Ori Printul Carol prin afectiunea ce a stiut a insufla poporului roman se
reazemd pe o puternicd majoritate: ori sprijinindu-se numai pe prestigiul ce si-a
castigat 1n anii din urma familia de Hohenzollern, gaseste o mai mare siguranta pentru
pastrarea tronului siu in puterea Prusiei®®® decat in plebiscitul din 1866.

Daca Printul Carol ar cunoaste si ar simti ca puterea sa nu emana decat de la
voinga poporului; daca ar fi convins ca majoritatea tarii este pentru dansul, pentru ce in
anul trecut s-a facut instigatorul si sprijinitorul unei suplice, prin care partidul
reactionar a cerut corpurilor legiuitoare desfiintarea celei mai mari parti din libertatile
de care ne bucuram astazi — libertati pe care Méria Sa a jurat cd le va respecta?

Daca precum am aratat mai sus, nici mila lui Dumnezeu, nici votul poporului
nu mai pot astazi fonda dinastii; putea-va Domnitorul nostru spera ca despotismul sau
va servi de temelie fondarii sale? Va veni momentul, si ndddjduiesc ca nu este departe,
unde poporul romén va arata ca voieste sa fie liber; i ca prin chemarea la tron a
printului de Hohenzollern nu a inteles a transforma Romania intr-o provincie prusiana.

629 | a 18 ianuarie 1871 se proclamase imperiul german - Deutsches Reich, in roméneste Germania - in
Sala Oglinzilor din Palatul Versailles.
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Nu este aici locul a discuta alegerea facutd in persoana Printului Carol.
Singurul fapt ce nimeni nu va contesta este ca iluziunile alegatorilor de la 1866 sunt
demult disipate. Deceptiunea este amara!

Unde-i afectiunea ce trebuia sd uneasca pe capul statului cu poporul in capul
caruia a fost chemat? Unde-i dragostea ce Maria Sa a afisat pentru aceasta tara ce 1-a
adoptat? Unde-i inima aceea care trebuie sa nu mai bata decat pentru Romania? Unde
sunt, in fine, faptele Domnitorului nostru care sd ne arate recunostinta sa catre poporul
Roman, care 1-a chemat la o pozitiune pe care nu a putut-o niciodata spera?

Voi cita faptele Mariei Sale care au atras asupra persoanei sale dezafectiunea
poporului Roman.

Cine a citit scrisoarea ce Printul Carol a adresat unui amic al sdu din
Germania®® si nu a fost cuprins de o legitimi indignatiune? Cat despre mine cel dintai
tipat al meu a fost: lata fructele ce culege un popor care, intr-un moment de neiertata
usurin{d, a mers pand a cesetori un principe in cazarmele prusiene!®*

Putut-a acest amic necunoscut a da publicitdtii asemenea epistola fara
autorizarea printului Carol? Nimeni nu o va crede.

Care a fost mobilul care a Tmpins pe Domnitor a da aceastd autorizare?
Incapacitatea niciodatd nu se recunoaste pe sine, ea cautd Tmprejurul ei motivele
sterilitatii sale; ea cautd a ponegri si a discredita tot ce o inconjoara, crezadnd a se
ascunde prin acest joc. latd adevaratul motiv al publicarii acestei scrisori.

Apelez la putinii amici ai Prinfului si 1i desfid sa-mi arate un asemenea
precedent: Un domnitor intrebuingdnd, cu iscdlitura sa, calea ziaristicd pentru a ardta
inchipuite dificultati ce simte in administrarea tarii in capul careia a fost chemat §i
pentru a se justifica de nulitatea rezultatelor produse in cinci ani de guvernare.

Prin publicarea epistolei sale, Printul Carol a voit a ne discredita si chiar a ne
umili in ochii Europei. Prin darea concesiunii Strousberg a voit a da cea de pe urma
lovitura finantelor noastre.

N-a uitat nimeni staruintele Mariei Sale pe langd Minstri, deputati, senatori
pentru a obtine aceastd concesiune ruinatoare pentru tard si care n-a avut alt rezultat
decat a imbogdti pe doctorul Strousberg si de a compromite pentru multd vreme
creditul Romaniei. Cine a adus pe Strousberg in Bucuresti? Cine a numit pe Ambron
in Berlin? Printul Carol de Hohenzollern, care astazi arunca un blam asupra Camerei
care a votat acea concesiune si asupra ministrului care a subscris-0°*,

In momentul chiar in care scriu aceste randuri, Domnitorul nostru nu se sfieste
a intrebuinta rugaminti si amenintari pentru a obtine de la corpurile legiuitoare un vot

830 Scrisoarea citre Auerbach, 10/22 decembrie 1870, vezi Memoriile Regelui Carol I al Romdniei de un
martor ocular, editie Stelian Neagoe, Editura Scripta, Bucuresti, 1993, vol. II, pag. 140.

831 In realitate Ion C. Britianu si adeptii lui cerusera impératului Napoleon al III-lea una dintre rudele sale
sau un general sau un amiral francez, si cum nimeni nu acceptase, doamna Hortense Cornu, prietena din
copildrie a imparatului, i-a recomandat lui Bratianu pe ruda imparatului Napoleon al I11-lea de la
Diisseldorf, Carl von Hohenzollern-Sigmaringen, care a acceptat imediat oferta romaneasca la 31 martie
1866.

832 Concesiunea Strousberg a fost impusa de domnitor guvernului de orientare radical liberald condus de
Nicolae Golescu (1/13 mai — 16/28 noiembrie 1868), in care Ion C. Bratianu era ministru de Interne si ad-
int. la Finante, iar ministru al Lucrarilor Publice era Panait Donici.
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care va ruina finantele tarii — dar care va servi ca un atestat de onestitate domnilor
Strousberg si Ambron.

Discredit si umilire 1n politica exterioard, ruind completa inlduntrul tarii: iata
rezultatele alegerii unui Principe strain. Dacd asemenea fapte pot servi de temelie
fondarii dinastiei de Hohenzollern in Romania, atunci sunt silit a crede cd Romania
este moarta si intr-un tipat plin de durere voi striga ca Jean Jaques Rousseau: Chaque
peuple n’a que le gouvernement qu’il mérite! Unde sunteti voi barbati de la 1857, care
ati proclamat Printul strdin ca o salvare pentru Romania, si voi alegitori de la 1866,
care ati ales acel Print strdin? Veniti cu totii sa vedeti ce trista stare in care se afla
aceasta tara dupa sase de guvernare a Printului Carol de Hohenzollern!...

Generatiunea de la 1866 a comis o neiertatd greseald; generatiunea
viitoare este datoare a o repera.

A.B.
N 2 TASI, MERCURI 22 DECEMBRE 1871
LEGITIMITATEA REVOLUTIUNILOR

Ce este o revolutiune?

Silintele unui popor de a revendica, intr-un mod mai mult sau mai putin
violent, drepturile sale deja castigate, si de a deschide o cale sigura pentru realizarea
aspiratiunilor sale de viitor.

Un popor care nu are drepturi de aparat, care nu are aspiratiuni, este un popor
fara viata.

Un popor fard viatd nu merita a face parte din familia natiunilor.

Cand barbati, chemati a guverna, se vor patrunde ca ei nu sunt decat
mandatari, a cdror putere este limitatd; cand interesele poporului vor trece inaintea
ambitiunii lor personale; cand, in fine, ei vor abandona rolul de stapan, pentru a lua pe
acela de pdrinte, atunci dar, numai atunci, revolutiuni nu vor mai fi.

Astazi insad cind popoarele nu vad in guvernanti decdt inamici care le
speculeaza credulitatea: intr-adevar ce promisiuni pompoase am vazut i vad in toate
zilele iesind din gura acestor oameni care, in orbirea lor, sfarsesc a crede ca o natiune
nu exista decat pentru satisfacerea vanitatii lor!

De aceea eu voi zice pururea, vorbind despre nenorocirile care rezulta negresit
din aceste violente comotiuni sociale, cd nu sunt atat culpabili cei ce le comit, pre cat
cei care provoaca necesitatea vindictei poporului.

Care este culpabilul in revolutiunea engleza din veacul al XVII-lea:
revolutionarul Cromwell sau regele Carol I [Stuart]? Cel dintai aclamat de parlament
si de popor, are curajul a lua asupra-i salvarea patriei sale; cel de-al doilea, fara respect
pentru credintele religioase ale poporului, voieste a impune noi dogme; fara respect
pentru voturile a patru parlamente, reprezentatiune legald a natiunii, voieste, cu o
despotica indaratnicie, a continua nenorocite resbeluri care nu puteau avea alt rezultat
decat completa pieire a Angliei.

Care este culpabilul in revolutiunea franceza de la finele ultimului veac:
poporul francez sau Ludovic al XVI-lea? Cel dintéi, dupa cateva veacuri de robie, nu
cere decat sa fie liber; cel de-al doilea departeaza toti oamenii care se bucurd de stima
publica, se inconjoara de partidul odiosului trecut, si lipsindu-i curajul necesar in
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momente atit de grave, in loc de a intra francamente pe calea reformelor cerute de
popor, preferi a fugi®® si a ciuta salvarea tronului in armatele socrului sau®*,

Sunt momente in viata unui popor unde el este silit si chiar dator a se pune in
stare de revolutiune. Cand finantele sale sunt compromise, cand arbitrariul inlocuieste
dreptul, cand se vede amenintat in intreg viitorul sdu politic, nepésarea este o crima.

Cine va putea spune ce ar fi astazi Anglia si Francia fara aceste doua revolutii
de care am vorbit mai sus?

Ce ar fi astazi Statele Unite americane fara revolutiunea de la 1776, decat
niste colonii engleze?

Ce ar fi Grecia fara revolutiunea de la 1821 decat o provincie turceasca?

Care ar fi astazi soarta Romaniei fara revolutiunea de la 1848? Triumful acelei
revolutii a fost venirea la tronul Moldovei a Principelui Grigore Ghica, sincer
propagator al ideilor liberale si din inima céruia a iesit aceastd idee salvatrice: Unirea
Principatelor.

In acele fericite timpuri era fratie. Astizi Roménia este impartitd in doua
tabere:

Partidul reactionar® in capul caruia se afli Domnitorul nostru.

Partidul liberal compus de toti romanii care voiesc a fi liberi, si care sunt
hotarati a lupta pana vor smulge patria lor din ghearele reactiunii.

Romanii nu poseda virtutile cetitenesti indispensabile unei constitutiuni
liberale, a zis Domnitorul nostru in nemuritoarea scrisoare adresatd amicului siu din
Germania, si partidul reactionar, plecand capul inaintea acestor cuvinte iesite din pana
Mariei Sale, voieste a anula libertatile de care ne bucuram astazi, libertati pe care
Principele Carol de Hohenzollern a jurat cé le va respecta.

Voiesc un parlament supus vointei ministrilor si ministri supusi vointei
mele, a zis Domnitorul nostru presedintelui Senatului in anul 1868%%°; si partidul
reactionar, plecand capul Tnaintea acestor cuvinte iesite din gura Mariei Sale, se va
grabi a vota noua concesiune Strousberg-Bleichroeder et Cie. Si cum nu s-ar vota
aceastd concesiune, cand Principele de Bismarck ameninta pe Marele Vizir al Turciei,
Vizirul amenintd pe Domnitorul Roméaniei §i Domnitorul nostru amenintd pe ministri
si pe corpurile legiuitoare?

Libertatile noastre amenintate, finantele noastre ruinate, viitorul nostru politic
compromis.

Sa nu ne facem iluziuni: Romania merge spre pieire.

Departe de mine ideea de a face un apel la revolutiune.

Dar daca poporul roman, intr-un moment de disperare ar navali ca un torent si
ar rasturna pe acesti oameni, care nu reprezintd majoritatea tarii, care prin surprindere

833 Fuga de la Varennes, iunie 1791.

834 Eroare a lui Beldiman : Leopold al Il-lea, (n. 1747) imparat al Austriei (1790 -1792) nu era socrul
regelui Ludovic al XVI-lea, ci cumnatul sau.

835 Din 11/23 martie 1871 Romania era condusa de un guvern conservator prezidat de Lascar Catargiu.
Oficial, Partidul Conservator se va intemeia in februarie 1880.

836 Concesiunea Strousberg a fost acordati de Parlament prin legea din 21 octombrie/2 noiembrie 1868.
Beldiman va relua aceasta afirmatie a principelui Carol I in Adevarul nr. 12 din 28 august 1888.

https://biblioteca-digitala.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXVII 2016 196

au pus mana pe guvern, si a caror forta nu este decat sprijinul ce gasesc in Domnitorul
nostru; care ar fi oare culpabilul in aceasta revolutiune?

Voi lasa pe Prinful Carol de Hohenzollern sa mediteze asupra acestei intrebari,
si aruncand o ochire asupra istoriei veacului nostru, sa vada cate dinastii au fost
rasturnate numai pentru apararea libertatii!...

N 3 IASI, MERCURI 29 DECEMBRE 1871
1849-1859-1866

Ce reprezinta aceste trei date pentru Romania?

1849 reprezinta pe Grigore Alexandru Ghica, Domnitor roméan, sprijinitorul
tuturor aspiratiunilor ce Romania a manifestat la 1848.

1859 reprezintd pe Alexandru Ioan Cuza, Domnitor roméan, Domnitor al
intregului popor roman®®’.

1866 reprezinta pe Carol de Hohenzollern, Domnitor strain, strdin intregului
popor roman, Domnitor numai al unei caste care plange asupra vechilor privilegii
pierdute®®,

La 10 lulie 1849 Grigore Ghica s-a suit pe Tronul Moldovei, si tara intreaga a
fost cuprinsa de o mare bucurie.

Numirea unui Domn romén nu era de fapt atat de extraordinard. Romanii care
au luptat contra Fanariotilor, dobandird in urma tratatului de la Adrianopol, dreptul de
a fi guvernati de principi piméanteni®®; si de atunci pana la 1866, Tronul a fost ocupat
numai de Domni Romani.

Adevirata cauza a acestei bucurii a fost dar cd poporul a vazut in Principele
Grigore Ghica triumful revolutiunii de la 1848, cici el deschide o cale sigurad tuturor
reformelor ce natiunea romana a dobandit, tuturor libertatilor de care ea ar trebui sa se
bucure astazi.

La 24 lanuar 1859 s-a ales Alexandru loan Cuza, primul Domn al Romaniei,
in mijlocul unui imens entuziasm care era sanctiunea populard®® a votului ambelor
Parlamente.

Sa fi fost oare pentru ca la 24 lanuar s-a realizat prin noua Domnie Unirea
ambelor provincii romane? Negresit faptul unirii au contribuit mult la desteptarea
bucuriei care s-a manifestatin popor; dar era o altd cauza mai puternicd care era
motorul acestor sentimente.

In alesul de la 24 Ianuar, poporul privea inaugurarea primei Domnii
democratice; cdci Tara nu e multumea numai cu faptul Domniilor pamantene; ea

837 Afirmatie exagerati a lui Beldiman, Roménia unita la 1859 nu cuprindea pe roméanii din Transilvania
si din Basarabia.

638 A firmatia lui Beldiman nu poate fi inteleasa decat analizand art. 19 al Constitutiei din 1866 care
definea proprietatea si principiile limitative in baza carora se mai puteau face exproprieri, ceea ce
convenea in egalda masura atat mosierilor conservatori cat si mosierilor liberali.

8% Confuzie a lui Beldiman : tratatul de pace la Adrianopol a fost incheiat intre Rusia si Imperiul Otoman
la 2/14 septembrie 1829, domniile pamantene au fost instituite in Principate dupa infrangerea revolutiei
lui Tudor Vladimirescu, mai precis din iunie 1822.

840 pentru cei care participaseri la evenimentele de la Bucuresti era foarte clar ci alegerea domnitorului
Al. I. Cuza la 24 ianuarie fusese impusa de partidul unionist prin presiunea maselor populare.
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incepuse de la 1848 lupta pentru dobandirea libertatilor si desfiintarea privilegiilor de
clasa.

Domnia lui Alexandru loan Cuza insemna dar pentru natiunea romand o
Domnie democratica, insemna desfiintarea privilegiilor, egalitatea de drepturi si datori
pentru toti®*".

La 8 Aprilie 1866 un plebiscit a chemat la Tronul Romaniei pe Printul Carol
de Hohenzollern. Romanii s-au luptat doud sute de ani contra Domniilor straine si anul
1866 a fost menit si vada reinfiintarea lor®*.

Ma voi opri putin asupra acestui mare fapt, prin care o natiune se condamna
pe sine, renuntand la dreptul de a se guverna.

Nu voi fi niciodatd unul dintre cei care contesta legitimitatea plebiscitelor, dar
sustin (si cred c¢d nimeni nu ma va contrazice), ca la April 1866 poporul roman a fost
indus 1n eroare. Daca el a sanctionat prin votul sau principiul Domniei striine, a fost
numai pentru ca a vazut aceastd idee patronatd de oameni liberali, care se bucurau de
increderea lui, si a caror viata a fost o lupta neincetatd pentru apararea drepturilor si
libertatilor lui.

Argumentarea mea ar putea fi calificatd de falsd, numai daca domniile lui
Ghica si a lui Cuza nu ar fi realizat aspiratiunile poporului roméan:

Desfiintarea robiei.

Imbunatitirea soartei locuitorilor plugari.

Ideea unirii principatelor de la care s-a inspirat intreg poporul roman.

lIatd faptele Principelui Ghica, de care posteritatea nu va vorbi decit cu
dragoste §i recunostinta.

Introducerea poporului la participarea drepturilor politice prin votul universal.

Improprietarirea poporului rural si emanciparea lui de sub jugul proprietarilor.

Proclamarea egalitatii in fata legii.

Introducerea codicelor romane.

Secularizarea averilor manastiresti.

Iata principalele fapte ale Domniei Printului Cuza.

Dar 1n mijlocul edificarii acestor institutiuni, clasa privilegiata si nemulfumita,
profitand de greselile ce neaparat Intovarasesc introducerea unor reforme atat de mari,
au surpat prin intrigi in afard si conspiratiuni induntru aceasta Domnie democratica.
Dar ceea ce astazi incad desteaptd mirarea mea, este cd oameni liberali, a caror viata a
fost o lupta perpetud pentru realizarea democratiei in Romaénia, orbiti de aceste mici
greseli, s-au amagit pana a conspira contra lor insisi.

Inr-o noapte, la 11 Fevruar 1866, s-a pribusit ca prin farmec Domnia
democratica romana.

841 In sensul ca prin art. 46 al Conventiei de la Paris din 19 august 1858 se aboleau toate titlurile si
rangurile boieresti, iar Conventia in sine transpunea pentru prima data in practica noastra constitutionala
principiul separatiei puterilor in stat, ele urmand sa fie exercitate, in fiecare Principat, de catre Domn si
Adunarea Electiva, ambele lucrand si cu participarea unui organ comun, Comisia centrala de la Focsani,
menita a elabora legile de interes general.

82 Domnitorul striin fusese una din revendicirile Divanurilor ad-hoc din cotombrie 1857 din ambele
Principate.
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Eu voi pune astizi, dupd sase ani de domnie a Principelui Carol de
Hohenzollern, aceastd interogatiune: Ce a castigat natiunea romand abandonand
principiul domniilor paméntene, pentru a introduce pe acela al domniilor straine?

In politica exterioara, Romania a ajuns astizi mai umilitd decat sub regimul
Domnitorilor vasali, caci atunci cel putin ea nu avea a-si pleca capul decat inainte
suzeranului pre cand astizi este nevoitd a se Inchina inaintea tuturor speculatorilor
favoriti ai curtilor pruso-germane.

Inauntru s-a facut o constitutiune pe care Printul Carol de Hohenzollern a jurat
ca 0 va respecta si aceastd constitutiune existd numai ca sa serveasca de contrast intre
libertatile ce ea ne promite si arbitrariul sub care gemem 1n realitate.

Unde sunt libertatea alegerilor si libertatea votului, baze fundamentale a
regimului reprezentativ?

Libertatea alegerii este 0 minciuna nu s-a sfiit a zice in Camera Domnul
Manolachi Costache, unul din sfetnicii Mariei Sale.

Opiniunea publica este o femeie de ulita nu s-a sfiit a zice domnul George
Costaforu®?®, ministru al Mariei Sale.

Aceste cuvinte rostite de acesti doi barbati puternici ai zilei, caracterizeaza
realitatea situatiunii regimului actual.

Ce vor reprezenta dar aceste trei date in istoria Romaniei?

1849 — Desteptarea constiintei publice, primul avant al liberalismului.

1859 — Induntru, emaniciparea poporului roman.

1866 — Inauntru, arendarea Tarii si a poporului pe 99 de ani in exploatarea
germanilor.

In afard, decadenta umilire.

N4 TASI, MERCURI 5 IANUARIE 1872
REQUISITIUNE

Noi Primul procuror pe langa tribunalul Judetului Iasi, citim pe d. Gheorghi
Constantinescu, gerantele responsabile al ziarului ,,4deverul” sa binevoiasca a se
prezenta Luni, 3 lanuar, inaintea parchetului nostru intr-0 afacere ce-1 priveste, pe la
orele 12 meridiane. Dat la parchet in 2 lanuar 1872.

N. 10 Prim Procuror (subscris) Buicliu.

CONSECINTELE DINASTIEI

In anul 1857 Romania in ambele sale provincii prin divanurile ad-hoc, au
proclamat necesitatea Unirii tarilor [roméne] sub domnia unui principe striin, de vifa
latina.

Poate cd niciodatd cugetdtorul si ziaristul nu a fost intr-o situatiune mai
propice decat cea de astdzi pentru a cerceta semnificatia acestui vot §i consecintele lui
asupra destinelor Romaniei.

843 Costaforu, George (1820 -1876) om politic, conservator, ministru al Afacerilor Striine si de Justitie in
perioada 11/23 martie 1871 - 27 aprilie/7 mai 1873.
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Care a fost deci preocuparea adundrilor din 18577

In urma unui rezbel ca acela al Crimeii care amenintase asa de tare existenta
Moldo-Romaniei, in fata apetentelor continue ale Austriei si Rusiei asupra tarilor
dunarene, romanii nu se mai credeau destul de asigurati numai cu protectiunea
suzeranitatii Inaltei Porti; ei priveau in slibirea Turciei periclitarea a insasi existentei
lor ca stat autonom.

Patrioti Roméani din adunarile ad-hoc, miscati de temerile ce le inspirau
aceastd situatiune au fost nevoifi sd caute o combinare politica care si micsoreze
pericolele de care se vedeau inconjurati.

Astfel se nascu in mintea lor dintai ideea unirii — prin care se concentra Intr-un
singur stat mai tare resursele ambelor Principate. Ei au implinit atunci dorinta istorica
a marilor Principi romani®*,

Dar li se paru ca atita nu era suficient, ei intelegeau ca adevarata noastra forta
std 1n legaturile ce aveam cu latinii din Occident si atunci s-au gandit sa innoiasca
aceste legaturi prin infiintarea unei dinastii latine in Romania noua.

Asadar Unirea tarilor [roméane] si aducerea unui principe de vita latind nu era
decat o manifestare vie a sentimentului national care isi recauta elementele sale de
viata 1n sine §i in consangenii sai.

N-a trecut prin mintea nimanui la 1857 sa infiinteze aici 0 Domnie straina
pentru dragostea principiului dinastic; din contrd, se admitea dinastia ca o necesitate
pentru ca sd serveasca de legatura intre latinii Orientului si cei ai Occidentului.

Oamenii care au condus miscarea de la 1866 au trebuit sa se reazeme si ei pe
votul adunarilor ad hoc si s-au incercat sa le realizeze cheméand pe tronul Romaéniei pe
Comitele de Flandra, nepotul Bourbonilor din Francia.

Dupa refuzul acestuia, oamenii din fevruar au aruncat ochii asupra Prinfului
Carol de Hohenzollern — pe care niciun roman nu-l cunostea — si pentru a justifica
fapta lor, Consiliul de Ministri de atunci In proclamarea cu care chema poporul la
plebiscit il recomanda ca principe latin.

Aceasta este 0 mare culpa politica pe care au comis-o acesti oameni pentru ca
au abuzat de credulitatea poporului.

Voi intreba insd acum dacd insusi Maria Sa Carol de Hohenzollern se
amageste a crede ca a implinit conditiunile votului adunérilor ad-hoc; daca crede ca
este principe latin!...

Departe de aceasta!

Poporul roman a vazut pe pretinsul urmas al Iui Napoleon cel Mare prefacut in
urmas exclusiv al lui Frederic cel Mare; pe Principele latin al al Romaniei transformat
in Principe pur german.

Cénd natiunea romand, prin plebiscitul de la 8 April 1866, a dat
consimtdmantul sau, ea a crezut cd noul Domn aduce patriei sale adoptive nu numai
protectiunea natiunilor latine, dar Inca si sprijinul propriei sale familii.

Ce amara deceptiune!

844 Explicatii fanteziste ale lui Beldiman.
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Noi ne-am alienat pe de o parte, prin faptul acesta, simpatiile tuturor puterilor
occidentale, si mai mult incd, sub presiunea politicii germane, am robit Romania pe 99
de ani.

Voi intreba si acum de la care familie domnitoare Tara Roméaneasca a primit
umiliri si amenintari, daca nu de la familia Mariei Sale, de la familia de Hohenzollern?

Cine nu stie ca ministrul Costaforu in sesiunea actualda a Camerei a citit depesa
Agentului romdn de la Constantinopol®®, in care se zice in termen categorici ca
Imparatul Germaniei — capul familiei Hohenzollern din care se trage Domnitorul
nostru — considera afacerea Strousberg ca o chestiune personala?

Sa mai vorbesc oare acum de ipoteca facutd in mosia Poieni? De prisos, Maria
Sa a robit mosia cea mica familiei sale de Hohenzollern, precum a robit mosia cea
mare patriei sale germane.

Iatd binele, iatd gloria ce dinastia aceasta a revarsat asupra Romaniei, din
patria sa germand, din familia sa de Hohenzollern!!

Printul Carol a jurat ca devine roméan si sentimentele lui de iubire pentru noi s-
au manifestat prin faimoasa scrisoare adresata amicului sau din Germania.

Printul Carol a jurat ca va pazi Constitutiunea Tarii si din ea a rimas astazi
doar un cuvant desart.

Printul Carol a daramat singur temelia dinastiei sale, caci Constitutiunea se
transforma cu pasi mari in odiosul regulament organic; Domnul Constitutional demult
s-a prefacut in Sef al partidului reactionar.

Cum Printul Carol nu se gandeste ca Constitutiunea fiind rupta pentru natiune,
este rupta si pentru Maria Sa, si ca Poporul roman cu tot dreptul poate zice:

»Nicio legiturda nu mai existd intre mine si Printul Carol de
Hohenzollern.”

»Maria Sa a nesocotit toate fagaduintele si a calcat toate juramintele.”

»Nu mai sunt legat cu nimic citre Printul Carol de Hohenzollern.”

N 5 IASI, MERCURI 12 JANUARIE 1872
IASI-9 IANUAR 1872

Adeverul a displacut barbatilor care se afla la putere.

Indata dupa sosirea in Bucuresti a numerelor 1 si 2 ale acestui ziar, domnul
Ministru de Justitie®*® a dat prin telegraf ordin parchetului tribunalului judetului Iasi ca
sa dea in judecata pe redactorul ziarului Adeverul.

Nu trecura doud zile si girantul responsabil a primit urmatorul mandat de
comparifiune:

,»Noi Primul procuror pe langa tribunalul Judetului lasi, citim pe d. Gheorghi
Constantinescu, girantul responsabil al ziarului ,, Adeverul” sa binevoiasca a se
prezenta Luni, 3 Ianuar, inaintea parchetului nostru intr-o0 afacere ce-l priveste, pe la
orele 12 meridiane. Dat la parchet in 2 lanuar 1872.

845 |on Strat (1835 -1879)
846 Nicolae Kretzulescu (1812 -1900), medic, om politic, diplomat, a fost prim-ministru in anii 1862 —
1863, 1865 — 1866 si 1867.
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N. 10 Prim Procuror (subscris) Buicliu”.

In 3 Ianuar girantul responsabil a compirut inaintea parchetului si dupi o
convorbire de vreo 20 de minute, in care a facut cunoscut numele si prenumele
redactorului acestui ziar, a fost invoit a se reintoarce acasa.

Lectorii nostri 1si pot lesne inchipui neplacerea cu care redactorul a aflat
neasteptata indiscretiune a girantului responsabil. Gata a parasi orasul pentru oarecare
interese particulare, redactorul fu silit a renunta la voiajul sau si a astepta mandatul ce
comparifiune ce perchetul trebuia sd decerne in contra sa.

Opt zile sunt deja trecute si parchetul nu a manifestat dorinta de a interoga pe
autorul articolelor incriminate®”’.

Cum raméane oare acum ordinul categoric dat de Domnul Ministru de Justitie?

Réamane, nu ne indoim, fara efect, ca un ordin dat cu o inexplicabild usurinta,
intr-un moment de prima furie.

Perspicacitatea parchetului tribunalului judetului Iasi este demnd de toatad
lauda. El a prevazut ca actiunea ordonata de seful sau nu putea avea alt rezultat decat
achitarea autorului acestor articole condamnate de domnul Ministru de Justitie.

Juriul, institutiunea ce o datoram unui domnitor Roman si pe care voieste a
ne o rapi un Domnitor strain, Juriul este singurul chemat a judeca delictele de presa.

Juriul este expresiunea opiniunii publice a Tarii si Tara este convinsa ca
redactorul acestui ziar nu a spus decat adevarul, cand in articolul intitulat Legitimitatea
Revolutiunilor a zis ca daca ,,Poporul roméan intr-un moment de disperare ar
navili ca un torent si ar rasturna pe acesti oameni care nu reprezinta majoritatea
Tarii, care prin surprindere au pus mana pe guvern si a caror forti nu este decat
sprijinul ce giasesc in Domnitorul nostru. Culpabilul acestei revolutiuni nu ar fi
Poporul romén, dar numai Principele Carol de Hohenzollern.”

Juriul este expresiunea opiniunii publice a Tarii si Tara este convinsa ca
redactorul acestui ziar nu a spus decét adevarul, cand in articolul intitulat 1849-1859-
1866 a zis ca in istoria Roméniei data de 1866 va reprezenta induntru: arendarea
Tarii si a Poporului pe 99 de ani in exploatarea Germanilor si in afara: decadenta
si umilire.

Juriul este expresiunea opiniunii publice a Tarii si Tara este convinsa ca
redactorul acestui ziar nu a spus decat adevarul, cand in articolul intitulat Consecintele
Dinastiei a zis cd ,,nicio legiatura nu mai existia intre Poporul roman si Principele
Carol de Hohenzollern, Maria Sa a nesocotit toate fagaduintele a calcat toate
juramintele. Poporul roman nu mai este legat cu nimic catre Principele Carol de
Hohenzollern.”

Autorul acestor articole agteapta fara ingrijorare verdictul Juriului.

Departe de noi ideea de a pune in suspiciune independenta magistraturii, dar
sd ne fie permis a declara cd redactorul acestui ziar prefera a fi judecat de Curtea cu
jurati decat de tribunalul judetului lasi Sectiunea 4.

847 pe cand acest articol se afla deja sub presd, Luni la orele 10 dimineata, domnul judecator de instructie
Em. Christodulo a chemat inaintea sa atat pe redactorul acestui ziar cat si pe girantul responsabil cu
mandatele de comparitiune N. 70 si 71.
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Nu e departe vremea unde tribunalele vor fi chemate a judeca delictele de
presa. Partidul reactionar o cere, o pretinde si pretentiunile sale vor trebui satisfacute.

Romanii nu poseda virtutile cetitenesti indispensabile unei constitutiuni
liberale, a zis Domnitorul strdin, si libertatile castigate de popor sub un Domnitor
roman, vor rimane nu chiar tarziu ca suvenire in istoria Romaniei.

N 6 IASI, MERCURI 19 IANUARIE 1872
APARARE

In ziua de 10 Ianuar, redactorul acestui ziar a comparut inaintea Domnului
Em. Christodulo, judecator de instructiune pe langa tribunalul judetului lasi.

Insulte si calomnie in contra persoanei Domnitorului.

Apel la revolutiune.

Iata punctele principale ale acuzatiunii formulate contra autorului acelor patru
articole inserate in primele numere ale acestui ziar si condamnate de Domnul Ministru
de Justitie.

Avem sub ochii nostri acele patru articole, le-am citit §i recitit, $i nu putem
gasi cuvintele care au putut fi considerate ca insultitoare pentru Domnitor.

Ni s-a spus ca cuvantul ,, Incapacitate” intrebuintat in intaiul articol ar fi o
insulta pentru Capul Statului.

Numai un lector cu rea credintd, sau care nu cunoaste adevarata valoare a
cuvintelor au putut da o semnificatie injurioasa acestui cuvant.

Incapacitatea este relativa instructiunii ce fiecare om a dobandit, este relativa
pozitiunii ce fiecare om si-a creat in societate.

Un medic capabil care ar voi a ridica planul unei zidiri ar deveni un arhitect
incapabil.

Un militar capabil care ar voi a lua asupra-i apdrarea unui proces ar deveni un
avocat incapabil.

Capitan la 1866, in una din cele mai frumoase armate ale Europei, Principele
Carol de Hohenzollern, din mica sa copildrie, a fost destinat de Augustii sai Parinti a
imbrica haina Preutiei®®. In urma a imbritisat cariera militara.

Chemat la o pozitiune pentru care nu a fost crescut, chemat in mijlocul unui
popor ale carui obiceiuri si moravuri sunt diametral opuse obiceiurilor i moravurilor
germane, in completd ignorantd de oamenii si de lucrurile acestei tari, Principele
Carol, In nemuritoarea scrisoare adresatd amicului sau din Bavaria, recunoaste el
insusi ca a fost o cutezare din partea Mariei Sale de a lua in mana sa destinele
Roméniei.

Pentru a putea fonda o stare de lucruri inebranlabild, Principele Carol trebui,
ca conditiune sine qua non, sa poatd deveni roman. Dupa cinci ani de sedere in
mijlocul nostru, Maria Sa, tot in acea scrisoare de care am vorbit mai sus recunoaste el
insusi cd Germania este scumpa sa patrie, al cirei magnet puternic nu a incetat
niciodata de a-l1 atrage spre sanul ei.

848 Afirmatie fantezistd a lui Beldiman.
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Sa trecem acum la calomniile ce ni se imputd cad am aruncat asupra
Domnitorului.

Calomnie este oare cand am zis cd concesiunea Strousberg, ruindtoare pentru
tara, o datoram numai Principelui Carol? Camera si Senatul in anul 1868 au promis, in
raspunsurile lor la discursul Tronului, o eternd recunostintd Mariei Sale pentru
puternicul si energicul sprijin ce au dat votarii concesiunii Strousberg, fara care
sprijin Tara ar fi ramas incid mult timp in asteptarea acestei binefaceri.
(Monitorul Oficial din 1868 Nr. 258 si 275).

Calomnie este oare cand am zis cd Principele Carol s-au pus in capul
reactiunii, care voieste a anula toate libertatile ce ne garanteaza Constitutiunea? Maria
Sa, la gara drumului de fier, inconjurat de doi ministri au spus Primarului de lasi ca
frumoasa si calduroasa primire ce a doua Capitala a Romaéniei i-au facut, l-au
convins cd Adunarea trecuti n-a fost expresiunea sincera a Tarii si ca
sentimentele Natiunii sunt cu totul altele. (Curierul de Iagi din 1871, Nr. 47, care nu
a fost dezmintit)

Calomnie este oare cand am zis ca Domnitorul Constitutional s-a transformat
in sef de partid? Maria Sa, la Octombrie trecut, in mesajul de deschidere al Camerei, a
cdrei majoritate a fost numitd, iar nu aleasi®’, a spus cd este fericit a se afla in
mijlocul unei reprezentatiuni care a stiut a rupe cu tristele traditiuni de mai
inainte, si care va sti sa inliture intotdeauna cu barbatie orice insinuatiune
contrara. (Monitorul Oficial din 1871 Nr. 230).

Sa venim 1n fine si la ultima acuzatiune.

Ni s-au zis ca voim revolutiune, ca voim rasturnare si dezordine. Pe ce se
intemeiaza aceastd aceasta acuzare? Pe articolul intitulat Legitimitatea Revolutiunilor
in care facem istoricul principalelor revolutiuni care au zguduit Europa si in care
dovedim cd aceste comotiuni sociale au fost pururea provocate de faptele
guvernantilor si ale consilierilor lor.

Care sunt revolutionarii? Noi care aparam libertatile ce am dobandit sau
guvernantii nostri care voiesc a ni le rapi.

Care sunt revolutionarii? Noi aparatori ai dignitdtii si ai drepturilor patriei
noastre sau guvernantii nostri care au ingenunchiat Tara naintea unui capitalist
prusian, care nu a scapat de faliment decat furdnd un depozit de cateva milioane de
franci?

Care sunt revolutionarii si rasturndtorii? Noi care aratdm prapastia spre care
Tara este condusa sau guvernantii nostri care o imping in acea prapastie?

Fara revolutiune, fard conspiratiune, Dinastia noastra merge singurd, cu pasi
mari, spre cadere. Principele Carol de Hohenzollern si-a alienat chiar simpatiile
compatriotilor sai. Meargd Maria Sa in Germania §i va auzi (precum am auzit-0 Noi)
poporul german strigand cu indignatiune, ca a trebuit sd vind un Hohenzollern pe

tronul Romaniei pentru ca s se nasca intre aceste doud natiuni o urd neimpacata®®,

849 Afirmatie fard acoperire a lui Beldiman, care chiar daci este o aluzie la influentarea bine stiuti
alegerilor de catre guvernul conservator al lui Lascar Catargiu, nu poate justifica acuzatia ca « a fost
numitd, iar nu aleasa ».

850 Aluzie la faptul cunoscut de toati lumea ci multi oameni simpli din Germania isi investisera
economiile in actiunile concernului falimentar Strousberg.
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Revolutionarii si conspiratorii sunt la putere. Vom intreba pe Principele Carol
de Hohenzollern daca stie cati conspiratori are intre consilierii sai transformati pentru
moment in reprezentanti ai stabilitatii si ordinii?

N 7 IASI, MERCURI 26 IANUARIE 1872
VIABILITATEA DINASTIILOR

Este un fapt politic important si care merita toatd serioasa noastrd atentiune,
fiindca el caracterizeaza era modernd a secolului in care vietuim. Poate cd nu s-a
concentrat inca indestul cugetarea oamenilor de stat asupra acestui insemnat fenomen
care domina tot timpul nostru. Noi trebuie sd cautam caracteristica fiecarei perioade
istorice intr-un fapt, intr-o idee culminanta care predomina totul.

Daca consideram cu nepartinire timpul care curge de la 1789, suntem izbiti de
faptul ca dreptul divin, pe care se rezema principiul de stat in societati, a fost nimicit
prin suflarea libertatii care a dat nastere unui puternic element politic: Democratia.

In aceasta perioadd de timp contemporanii au asistat la distrugerea celor mai
vechi i mai puternice dinastii feudale. Cu toata forta reactiunilor care s-au succedat si
care au incercat sd opund o stavild nebiruitd progreselor libertdtii, nu se poate nega
insa ca principiul dreptului divin s-a spulberat pentru totdeauna de catre dreptul
popoarelor.

Asadar dreptul traditiunii si al fortei a fost inlocuit prin emanatiunea
liberului arbitru si a libertatii individuale, care se cheama Dreptul si Justitia.

Aceasta e atat de adevarat ca chiar dinastiile feudale care au rezistat izbirilor
populare nu au putut face sd mentinad autoritatea lor absoluta fard a face concesiuni
insemnate spiritului timpului si fara a recunoaste prin urmare forta dreptului nou si
fragilitatea autoritatii lor seculare.

Dar pentru ca sa dam o proba vie vorbelor noastre, sa cercetam putin care sunt
dinastiile feudale in veacul de fatd si care supundndu-se cu lealitate exigentelor
liberale ale popoarelor au putut sa se intemeieze.

Noi nu vedem decat doud: Casa regald a Suediei si Casa regala a Belgiei.
Ambele aceste dinastii s-au patruns de necesitatea nu a unui stat feudal, ci a unui stat
national rezemat pe vointa populara.

Sefii acestor dinastii, ilustrul Leopold®', adeviratul tip al Regelui onest, si
gloriosul Bernadotte®?, care suindu-se pe tronul Suedo-Norvegiei a adoptat deviza:
Amorul poporului meu este rasplatirea mea, sunt singurii care au inteles ca spre a
fonda o dinastie, ce dintdi conditiune este de a se identifica cu interesele, cu ideile si
cu aspiratiunile natiunii care i-a chemat pe tron.

651 Regele Leopold I al Belgiei.

852 Bernadotte, Jean Baptiste (1763 -1844), soldat (1780), general de divizie (1794) colaborator al lui
Napoleon I, maresal al Frantei (1804) duce de Pontecorvo (1806) proclamat ca regent al Suediei in 1810
si ca rege sub numele de Carol loan al XIV-lea, a domnit pana la sfarsitul vietii sale in 1844, intemeind
dinastia Bernadotte care domneste si azi in Suedia. Prima sa biografie a fost scrisd de jurnalistul
Touchard-Lafosse, 3 vol. (1838).
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Memoria batranului Rege Leopold este prea recenta in suvenirea tuturor
pentru a ne incerca sa aratam cu cata virtute civicd, cu cat devotament si cu ce sfant
respect de constitutiune si de lege a guvernat el poporul belgian.

Cine nu stie cultul pe care acest mare om a stiut sa-l1 insufle nu numai
poporului sadu, dar si intregii Europe?

Bernadotte - fiu al unui mic avocat de la Pau — inrolat la 1789 ca simplu soldat
la virsta de 17 ani, printr-o mare bravura, printr-o neobosita activitate si printr-0
inteligenta superioard ajunge la cele mai Tnalte grade militare si politice - atat in timpul
republicii cat si in timpul primului imperiu. Ca militar si ca administrator acest brav
barbat a rivalizat chiar cu Napoleon I, care, in fine, il lovise cu disgratia sa.

Bernadotte la 1810 fu ales Principe ereditar al tronului de Suedia si adoptat de
catre Regele Carol al XIII-lea sub numele de Carol Ioan. Om superior, el a inteles de
indatd cad nu trebuie sd mai aiba niciun alt Dumnezeu, nici altd patrie decat aceea a
poporului in capul céruia a fost chemat.

De indata el pardsi Catolicismul si imbratisd Luteranismul. Ceva mai mult
inca: la 1812, vazand ca sfatuirile sale catre Napoleon sunt nesocotite si cd acest
potentat ameninta viitorul noii sale patrii, n-a ezitat un moment spre a se pune in capul
unei armate cu care a aparat victorios interesele Swediei. Trebuie insd s mentiondm
ca Tn momentul cand armatele Europei colalizate navaleau in Franta, Bernadotte, dupa
desarte incercéri de a Tmpaca pe Napoleon cu Europa, a refuzat de a trece Rinul si s-a
reintors in Suedia.

La 1819, murind Regele Carol al Xlll-lea®, Bernadotte se suie pe tron,
facand unirea defintivi a Norvegiei si a Suediei® — ldsand fiecdruia din ambele
popoare constitufiunea sa proprie — dezvoltand instructiunea publica, intemeind
comertul, agricultura si industria.

Afara de aceste doud Case regale noi nu mai cunoastem alte dinastii, infiintate
in zilele noastre, care sa dea semne de viabilitate — nici chiar dinastia noastra.

Noi nu voim si aruncam discredit asupra acestei june institutiuni; dar suntem
datori ca ziaristi $i mai mult incd, ca romani, sa studiem Tmprejurarile imprejurarile in
mijlocul carora s-a produs aceasta institutiune, si adevaratul ei caracter.

La 1866 Poporul roman, ca si Poporul belgian la 1831, ca si Poporul suedez la
1810, a chemat pe tronul stramosilor sdi un principe strdin, pe Principele Carol de
Hohenzollern.

Dar cata deosebire de rezultate intr-aceasta identitate de imprejurari!!

Romanii n-au avut nici norocul Belgienilor, care au ales pe un fiu de familie
°, si nici fericirea Suedezilor care au ofert coroana lor unui fiu al poporului.
Departe de a voi sa patrundd in moravurile traditiunilor noastre democratice,
Principele Carol de Hohenzollern a venit aici cu ideile familiei si cu deprinderile
patriei sale germane.

regala®

852 Regele Carol al XIll-lea a murit la 5 februarie 1818.
854 Norvegia s-a separat pasnic de Suedia la 7 iunie 1905.
855 Regele Leopold I s-a niscut in familia ducilor de Saxa-Coburg-Gotha; tatil siu nu a fost rege.
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In loc de a se contopi in sanul poporului care l-a ridicat atat de sus, el a
incercat sa abata acest popor de la traditiunile sale de rasd, incat noi l1-am vazut cu
mirare din primul moment al sosirii sale aici, punandu-se in lupta cu Poporul roman.

Astfel vom cita faptul putin cunoscut al primei sale amenintari de abdicare
prin care a apasat asupra Constituantei spre a obtine institutiunea Senatului.

Acest sistem de amenintare s-a repetat de mai multe ori, si pururea in
momente critice, care ne puneau in dureroasa alternativa de a ne supune fara voie sau
de a incurge aventurile necunoscutului.

Cand Turcii amenintau hotarele noastre; cand Prusienii dobandeau neasteptate
victorii asupra poporului protectorului nostru, cdnd Prusienii ingdmfati de victoriile lor
dezmembrau pe Francia martira... Maria Sa, pare ca printr-0 premeditare a hazardului,
se simtea atunci migcat de puternicul magnet al patriei sale germane.

Principele Carol de Hohenzollern in decontra [spre deosebire de] lui
Bernadotte a inteles ca, desi domn al Romanilor, nu trebuie sa aiba niciun Dumnezeu,
nicio patrie comuna cu el.

Bernadotte, fondatorul unei dinastii iubitd si sustinutd de Poporul Suedezo-
norvegian a adoptat aceasta sublima deviza: Amorul poporului meu este risplitirea
mea.

Intrebam acum pe Maria Sa Principele Carol de Hohenzollern, care ne-a
impus deviza familiei i a patriei sale germane: Nihil sine Deo... daca este convins ca
a fondat iTn Romania o dinastie viabila?

N 8 IASI, MERCURI 2 FEBRUARIE 1872
IZRAELITII SI DINASTIA

Nu fara cuvant Congresul Presei a zis ca considera jidovismul ca strans legat
de germanism.

Unul din cele doud mari scopuri ale dinastiei, cu o nestramutata persistenta, s-
a realizat in toate funestele sale consecinte: Arendarea economica a Romaniei pe 99 de
ani in exploatarea Judeo-germanilor, prin conventiunea Bleichrdder; celdlalt care se
promite a se realiza cu grabire este inecarea elementului Roman sub cel ebreic, prin
introducerea lui 1n cetdtenia romaneasca.

Este demn de notat ca chestiunea evreiasca, ca chestiune politicd a aparut
pentru intaia oard In Roméania in nefastul an 1866, si ca odata cu venirea Mariei Sale
Carol I aici, Romanii au avut a lupta pentru apararea Tarii si a drepturilor lor.

Cand 1a1866, Poporul roman a vazut dauna nationala ce se voia a se comite
sub influenta curentului strain care se introdusese atunci in patria lui Mircea si Stefan
— Poporul ca un singur om s-a miscat de la mare pana la mic, §i cu toatd opresiunea
unei quasi stari de asediu, a trimis Constituantei petitiuni acoperite cu 30 de mii de
iscdlituri, din toate unghiurile Romaéniei.

Poporul bucurestean a facut mai mult, el s-a opus la tradarea ce voia a se
comite.

Dar se vede ca acum a sosit timpul oportun pentru a realiza si aceasta a doua
nenorocire care insa, dacd va izbuti, va fi lovitura de gratie a [datd] Romanismului
intreg!
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Prin urmare Romanii se pot convinge pe deplin ca toate framantarile, toate
luptele violente de pana acum aveau o menire fixa: Ministerul venit la carma in
noaptea de 10 spre 11 Martie — Ministerul asa zis al Oamenilor Ordinii.

Drept proba de zisele noastre sa binevoiasca lectorii nostri a citi cu atentiune
corespondenta de mai jos:

Buucresti, 20 ianuarie 1872

Posta romana (Rumdnische Post) este un ziar ce apare la Bucuresti in limba
germand, fondat si intretinut de Domnul Peixotto®™®, Consul general al Statelor Unite
Americane. Scopul sau este pregatirea emanciparii politice a Izraelitilor din Romania.
Domnul Consul este el insusi izraelit si atit onorariul sau cat si mijloacele ce
intrebuinteaza pentru propaganda israelitd nu-i provin din visteria marii Republici
americane, ci din fondurile bancherilor coreligionari din New York, care cred si astazi
ca In Romania izraelitii sunt atat de persecutati incat se ard de vii.

in contra dreptului gintilor, Domnul Peixotto s-a constituit in aparirtor al
evreilor, prin urmare el nu reprezintd Statele Unite americane. Dacd am avea un
guvern pentru care cuvintele ,,demnitate nationala si autonomii” ar avea un pret
oarecare, demult Domnul Peixotto ar fi fost pus in poziti ade rezerva neintervenitoare,
in care se tin ceilalti agenti ai marilor puteri acreditate in Romania.

Sa mulfumim insd Domnului Costaforu, pe care l-am vazut de multe ori
pledand la Camera cauza izraelitd, daca Domnul Peixotto s-au incurajat asa de mult in
propaganda sa, Incat astdzi nu mai ezitd de a se adresa in aceasta chestiune chiar catre
Capul Statului, si de a da publicitatii conversatiunile intime ce are cu Maria Sa.

Aceasta ne-o dovedeste numarul ziarului Rumdnische Post din 18/30 lanuarie
1872.

Acest ziar reproduce o corespondentd din Bucuresti, pe care pretinde ca o are
imprumutatd din unul din ziarele cele mai importante din New York.

Aceasta corespondenta reproduce o conversatiune pe care scriitorul ei asigura
cd a avut-o cu Inaltimea Sa Principele Carol I in fiinta generalului Consul american, si
din cuprinderea ei rezultd ca acea convorbire a avut loc indatd dupa votarea si
sanctiune a legii regulatoare a chestiunii cdilor ferate Strousberg.

Conversatiunea a trebuit sa fie urmata in cele din urma zile ale lui Decembrie.
Aceasta se dovedeste, cici de la 28 Decembrie cand s-a dat sanctiunea legii
Bleichroder si pana la 18 Ianuar cand a aparut acea conversatiune in Rumdnische Post
fiind numai 20 de zile, timpul material a lipsit ca corespondenta sd ajungd la New
York, sa se publice acolo in ziare, sa revina apoi tiparita la Bucuresti, spre a se putea
in urma reproduce in Rumdnische Post.

Suntem dar in tot dreptul a sustine ca pretinsa corespondentd a ziarului din
New York nu este decat un articol destinat pentru Rumdnische Post, si scris de domnul
Peixotto Tnadins pentru publicul din Bucuresti.

Negresit cd poporul roman cunoscand aceasta reproductiune a cugetarilor
romanesti ale Mariei Sale Principele Carol I, Ministrii se vor grabi a da o dezmintire,
precum s-a dat o dezmintire si la 1869 in privinta conversatiunii ce Maria Sa a avut in

856 peixotto, Benjamin Franklin (1834 -1890) lider al organizatiei evreiesti mondialr Bnai Bright, consul
la Bucuresti
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Paris®™’ cu izraelitul Franck, tot in chestiunea evreiasca; precum s-a dat o dezmintire si
in privinta fagaduintelor ce tot atunci Domnul Ministru Boerescu®® le-a dat la Londra
Lordului Clarendon®®.

Afard numai daci nu s-a socotit ca precum zice francezul Para este coapta si
ca prin urmare a sosit timpul ca din Indltimea Tronului Mariei Sa, chiar in Capitala
Roméniei, sa-si exprime fara reserve roméanestile sale cugetari in favoarea burghezimii
evreiesti, cu care voieste a spori numarul cetatenilor patriei sale adoptive.

Intr-adevar corespondenta reprodusd de Rumdnische Post este instructiva
pentru Roméani din mai multe puncte de vedere.

Ea ne reproduce aceleasi idei politice si economice pe care Maria Sa le-a
dezvaluit in scrisoarea sa catre Auerbach si in conversatiunea sa cu Franck. Departe de
a refuta aceste doud acte care au sulevat [ridicat, starnit] atdit de mari furtuni in
Romani, dezvaluind intr-un chip atat de negru intimele cugetari ale Mariei Sale asupra
incapacitatii politice a natiunii romane si asupra Inzestrarii ei cu aceastad capacitate,
prin transformarea populatiunii izraelite in burghezie romaneasca, corespondenta nu
face decat a continua acelasi sir de idei, §i chiar a le justifica prin expresiuni (0
recunoastem) mai blande decat acele ce le-am citit in scrisoarea catre Auerbach.

Acesta este singurul progres ce s-a facut in cugetarile Domnitorului nostru.

Spatiul foaiei D-voastrd nu va premite a reproduce in Intreg toatd
corespondenta din Rumdnische Post, de aceea ma marginesc a va transmite acum
pasajul ce priveste emanciparea izraelitilor, in favoarea careia Consulul ziarist nu se
sfieste deloc a declara cd mulfumita guvernului actual care [nu] este deloc dusman
izraelitilor, ocaziunea a sosit de a interveni pe cale diplomatica : Die gegenwdrtige
Regierung ist den Israeliten nicht abgeneigt... es scheint uns dass die Gelegenheit
gekommen ist, um auf diplomatischen Weg zu gunsten der Gleichstellung der
rumdnischen Israeliten zu interveniren.

Dar sa incepem acum textuala traductiune a corespondentei care eset facutd in
forma de dialog intre Domnitorul nostru, Consulul general Peixotto, si corespondentul
ziarului american :

« Corespondentul : Care este cauza antipatiei ce exista in contra strainilor, si
indeosebi contra germanilor ?

Domnitorul nostru: Neiubirea germanilor provine din doud motive si
anume : siretlicul lui Strousberg si adancile simpatii ce natiunea romana are pentru
Francia.

C : Dar in ceea ce priveste prigonirea contra evreilor ?

D : Aceste prigoniri n-au provenit din fanatism religios, dar sunt starnite
numai intr-un chip artificial de catre demagogi pentru injositoare planuri politice.

87 Principele Carol I a vizitat Parisul in perioada 24 septembrie/6 octombrie — 2/15 octombrie 1869, cf.
Memoriile Regelui Carol | de un martor ocular, editie Stelian Neagoe, Editura Scripta, Bucuresti, 1993,
vol. 11, pp. 36 - 44.

858 Boerescu, Vasile (1830 -1883) om politic, diplomat, jurnalist, ministru de Justitie (16 noiembrie 1868
— 20 ianuarie 1870).

55 George William Frederick Villiers, 4™ Earl of Clarendon (12 ianuarie 1800 — 27 iunie 1870), om
politic si diplomat britanic, ministru de Externe (3 noiembrie 1865 — 6 iulie 1866 si 9 decembrie 1868 —
27 iunie 1870).
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Cand principiile economice vor fi mai bine intelese aici, atunci falsele doctrine vor
pierde influenta fatala pe care au exercitat-0 pana astizi. Este dorinta mea ca egale
drepturi si se dea la toti romanii, firi deosebire de confesiune religioasa.
Constitutiunea garanteaza deplina libertate de constiintd. Noi am avut a sustine multe
lupte. Din priméavara trecutd (10 Martie) un nou spirit a strabatut in tard. Cabinetul
meu este compus din barbati care nu numai sunt insufletiti de cea mai mare iubire a
patriei (!!), dar inca poseda inteligenta si spiritul de dreptate, ceea ce promite mult in
favoarea viitorului, restatornicind deja linistea in tard. Membrii cei mai capabili din
Camerele legiuitoare si increderea poporului sprijind Ministerul meu.

C : In Statele Unite izraelitii fac parte din cetitenii cei mai stimati si mai cu
inraurire. Fiecare functie le este deschisa si nu este deloc cu neputintd ca mai curand
sau mai tarziu un izraelit sa ajungd a fi cel mai in alt magistrat al unui popor compus
din 40 de milioane din cei mai liberi i mai neatarnati cetdteni (adicad Presedintele
Statelor Unite Americane).

D : Nu existd cel mai mic motiv pentru ca to{i oamenii, fard deosebire de
religiune, sa fie chemati la exercitiul drepturilor politice si civile ; negresit cu aceleasi
marginiri pe care fiecare Stat le socoate de cuviintd a le face in privinta dreptului
electoral. Toatia atentiunea dar ce meriti a se da acestei chestiuni; si poporul
meu, vazand intelepciunea si dreptatea acestui mod de procedare, nu se va refuza
a da altora aceleasi privilegii in puterea cirora si noi reclamim autonomia
noastra si libertatea afacerilor noastre din launtru. Aceasta corespunde
invataturilor celor mai inalte ale civilizatiunii si ale progresului. »

Noi ne oprim aici si lasdm ca lectorii sd aprecieze singuri gravitatea
inspaiméantatoare a acestor cuvinte iesite din gura unui Domn care se numeste inca
Domn al Roménilor...

N. 9 IASI, MIERCURI 9 FEVRUARIE 1872
CRUCEA LUI 2 MAI

Romdnul publicd in numarul sdu din 22 lanuar un articol care se incepe cu
aceastd fraza: « Juram... pe ce sa juram ca sa ne creada majoritatea cabinetul
actual ? .. juram pe crucea Ui 2 Mai. » Socotim sa ne oprim la aceasta data, si sa
intrebam pe Romdnul ce voieste cu ea ? Un moment am crezut ca acest ziar voieste a
face onoare de a califica majoritatea membrilor Ministerului actual de autori ai lui
2 Mai, de preoti necredinciosi ai reformelor democratice pe care 2 Mai, cu violentd, o
va marturisi-o chiar Domnul Kogéilniceanu, le-au introdud in Romania, spre
sfaramarea oligarhiei si emanciparea politica si economica a poporului roméan.

insd redactorul principal al acestui ziar®® nu poate ignora ca niciunul din
membrii cabinetului actual nu au facut parte nici in conceperea, nici in aplicarea
principiilor si reformelor de la 2 Mai.

Domnul Nicolae Kretzulescu® a ajuns la putere [la] un an dupi 2 Mai 1864.

Acest barbat de stat, in loc de a dezvolta principiile democratice cuprinse in Statut®® si

860 ¢ A. Rosetti (1816 — 1885), cunoscut pentru rolul decisiv jucat in organizarea detronirii domnitorului
Alexandru loan Cuza la 11 februarie 1866.
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in legile reformatrice care s-au dat tarii in timpul dictaturii®®, a denaturat acele legi in
aplicarea lor, a pastrat din Statut numai autoritarismul, a dat articolelor aditionale
numai un simt de autocratism pe care in gand nu l-a avut nici Voda Cuza, nici Domnul
Kogélniceanu, si sub pretextul urgentei si in afard de corpurile legiuitoare, a decretat
toate acele concesiuni sub ndmolul carora a cazut tronul lui Cuza.

Ei bine ! Noi intrebam pe Romdnul in ce 2 Mai este raspunzitor cu greselile ce
s-au facut in aplicarea principiilor i legilor sale ?

Nu gandeste Romdnul ca facand pe 2 Mai si Statutul sau solidar cu ultimul
minister al lui Vada Cuza, el prin insusi aceasta face solidar pe 11 Fevruar si
Constitutiunea sa®* cu ministrii actuali ai lui Voda Carol.

De multe ori am auzit acest ziar strignd cd acest minister ucide pe 11
Fevruar. Daci este asa, si asa este, pentru ce si noi nu am fi cu atdt mai mult in drept
de a zice ca unii din ministrii actuali, preoti necredinciosi ai lui 11 Fevruar, cu atit mai
mult au fost preoti necredinciosi ai lui 2 Mai; si cd daca ei astazi devin cioclii
Domniei Iui Voda Carol, cu atat mai mult au fost cioclii Domniei lui Voda Cuza.
Rugam dar pe Romanul a lasa pe 2 Mai pur de orice solidaritate cu Domnii
Kretzulescu si Tell®®, precum si noi lasim Constitutia din 1866 purd de orice
solidaritate cu faptele ucigitoare de nationalitate si libertate ale Domnilor Catargiu si
Mavrogheni®®.

Acestea odatd zise ne permitem a intreba pe Romdnul daca este patriotic,
intelept si practic de a repune pe tapet chestiunea lui 2 Mai ? Nu gandeste principalul
redactor al acestui ziar ca prin aceasta indreptateste si pe altii de aintra la randul lor in
cercetarea lui 11 Fevruar. Precum 2 Mai are astazi dupa sine opt ani, 11 Fevruar are
deja dupa sine sase ani, si ambele aceste date au un trecut destul de lung pentru ca sa

861 K retzulescu, Nicolae (1812 - 1900), om politic conservator si diplomat. Ministru de Justitie si al
Lucrérilor Publice in primii doi ani ai guvernului Lascar Catargiu. De doud ori prim-ministru in timpul
domniei lui Alexandru loan Cuza (24 iunie 1862 — 11 octombrie 1863 si 14 iunie 1865 — 11 februarie
1866) si la inceputul domniei lui Carol I (13 martie — 26 noiembrie 1867).

82 Statutul dezvoltitor al Conventiei de la Paris a fost un act cu caracter pur constitutional, adoptat la 2
mai 1864 dupa ,,lovitura de stat” a lui Alexandru loan Cuza. A fost in fapt prima Constitutie a Romaniei.
in ciuda numelui, actul nu mai urmarea prevederile Conventiei din 19 august 1858, ci mai degraba ii
schimba radical sensul. Domnitorul dispunea de puteri sporite, iar Corpul legiuitor devenea bicameral.
Odata cu noua constitutie a fost adoptata si o noua lege electorald, mult mai larga. Pentru aprobarea
Statutului s-a organizat un plebiscit intre 10 si 26 mai. Pentru ,,da” au fost exprimate 682.621 de voturi,
1.307 voturi pentru ,,nu” si 70.220 abtineri. Statutul a fost publicat in ,,Monitorul oficial” nr. 146, din 3
iulie 1864. Aceasta reforma constitutionala a permis infaptuirea reformei agrare din 14 august 1864 prin
care taranii clacasi erau eliberati de obligatiile fatd de boieri si erau improprietariti cu pamant. A fost o
reformd fundamentald pentru modernizarea tanarului stat roman i, cu toate ca a avut numeroase lipsuri, a
rupt legaturile cu economia si societatea de tip feudal.

83 perioada dommniei lui Cuza de la lovitura de stat de la 2 Mai 1864 si abdicarea sa silitd este denumit
dictatura atat de catre detractorii cat si, iatd exemplul lui Al. V. Beldiman, de cétre admiratorii Domnului
Unirii.

664 Constitutia din iunie 1866, ramasa in vigoare pina in 1923.

885 Tell, Christian (1808 - 1884), general, revolutionar pasoptist si om politic conservator, membru al
Locotenentei Domnesti de la 1848, ministrul Cultelor si Instructiunii Publice in timpul domniei lui
Alexandru loan Cuza (1862 -1866) si in guvernul Lascar Catargiu (14 martie 1871 — 9 ianuarie 1874).
866 Mavrogheni, Petre (1819 - 1887) om politic conservator, ministru de Finante in guvernul Lascér
Catargiu (11 martie 1871 — 7 ianuarie 1875).
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putem judeca valoarea fiecaruia din aceste doua acte prin consecintele sale, prin binele
si rdul ce au facut acestei tari. Si de vreme ce Romdnul nu vede in 2 Mai decit moarte,
apoi fie-ne permis a-i sustine ca moartea, adica ziua de 2 Mai, au lasat acestei tari
singura viatd ce mai exista in ea.

Legea comunala - Legea judeteana - Unificarea codurilor — Juriul - Maritajul
civil - Sistemul metric -Dezrobirea pamantului romanesc de calugarii greci — Votul
universal — si mai presus de toate, Legea legilor, legea care a facut trei milioane de
Roméni cetéateni si proprietari !

Dar 11 Fevruar ce a facut si ca lasa dupa sine ?

Lasam colectia ziarului Romanul de la 1866 Incoace ca insusi ea sa ne-0
spuna.

O dinastie germana in capul Tarii n locul dinastiei latine precum au cerut-0
adunarile mume din 1857 — O domnie straind pusa in conditiuni injositoare de care nu
au voit Domnii pamanteni — Vinderea Tarii la Germani pe 99 de ani — Pregatirea de a
da, de nu astazi dar maine, izraelitilor drepturi politice spre desavarsita germanizare a
patriei lui Stefan §i Mihai — Autonomia tarii ingenuncheatd inaintea firmanelor
Vizirului, a rescriptelor Principelui de Bismarck si a bataii din picior a Domnului
Radowitz®®" — induntru oligarhia ridicati mai obraznici si mai murdard decét in
timpurile cand odata erau boieri, caci astazi slugile boieresti sunt in capul oligarhiei —
Finantele, armata, instructiunea publica, tot ingenuncheat, tot pierdut — Clasele de jos
lasate in prada abuzurilor, tarani zdrobiti sub impilari ne mai avand altd speranta decat
in Dumnezeu — Patriotismul si inteligenta lipsesc si pe Tron si in Minister, si in
pretinsa Reprezentatiune Nationald, §i prin urmare o tara fara carma si fara carmaci.

Si cand vasul statului este intr-un asa pericol expus tuturor valurilor unei mari
furtunoase, cand prin urmare este nevoie de concordie, de curasul si de abnegatiunea
tuturor corabierilor, Romdnul vine cu flacédra discordiei si striga : Crucea lui 2 Mai !!

Ah ! Domnilor de la Romdnul, daci ar fi sd ne uitim numai la noi, oamenii de
la 2 Mai, cu recunostintd v-am zice : Bucurii si onoare ne faceti ca ridicati data de la 2
Mai, caci cand ne uitdm la consecintele lui 11 Fevruar, numai de 2 Mai nu ne putem
rosi !

Care sunt acele legi pe care voi ingiva le priviti ca legiuire liberala, in dosul
carora stati ca in dosul unei fortarete, daca nu legile de la 2 Mai ?

Care sunt legile in contra carora reactiunea se azvarle cu toatd puterea pentru a
le sfarama, daca nu legile de la 2 Mai ?

Legea comunala - Legea judeteand - Legea juriului — Legea oboratoare
pedepsei mortii — Sufragiul universal deja ciuntit prin Constitutia din 1866 — si in fine
chiar Legea rurala.

87 Radowitz, Josef Maria von (1839 - 1912) diplomat german, in serviciul diplomatic la Constantinopol,
in China si Japonia (1861 - 1865), apoi la Paris (1865 - 1870), la Miinchen (1871 - 1872), agent
diplomatic si consul general la Bucuresti (martie 1870 - 1872), insarcinat cu afaceri la Constantinopol
(1872 - 1874), in misiune la St. Petersburg (1875), participant la Congresul de pace de la Berlin (13 iunie
- 13 iulie 1878), secretar de Stat la Ministerul de Externe (6 noiembrie 1879 - 17 aprilie 1880), in misiune
la Paris (1880) ambasador la Constantinopol (1882 - 1892), la Madrid (1892 - 1908). A reprezentat
Germania — impreuna cu ministrul plenipotentiar german de la Lisabona, contele Christian von
Tattenbach (1897 - 1908) - la conferinta de la Algeciras (16 ianuarie — 7 aprilie 1906).
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Si apoi unde este folosul pentru Romdnul de a ataca pe 2 Mai ? Sau adevaratii
Maisti sunt in randurile impiegatilor guvernului actual ?

Din contra, Tara intreagd o stie cd In amorteala generala in care a cazut
natiunea — multumita greselilor radicale comise de partidul Romanului, si acestea nu
numai de la 11 Fevruar 1866, ci de la 24 lanuar 1862 — mulfumita coalitiunilor
monstruoase ale rosilor cu boierii, i la 1863 cand au refuzat impozitele unui Domn
care cu céteva luni mai inainte facuse Unirea®® ; si la 11 Fevruar 1866, cand iarasi in
unire cu boierii, au rasturnat un Domn care cu putin mai inainte daduse unui popor
pusca, vot si paméant. Tara, o mai repetdm, stie ca Maistii figurau in cele dintéi randuri
ale partidului liberal intrunit in lupta pentru nationalitate si libertate.

Uitd Romanul ca numai prin intrunirea grupurilor liberale Ministerul Golescu
— Britianu au ajuns la putere in 1867, si cd daca acel minister a cazut este ca abia la
putere au rupt alianta cu Maistii®® si cu Fractiunea®”.

Uitd Roménul ci dupa 10 Martie®” cand, multumitid nebuniilor®”® de la Sala
Slatineanu, au revenit la putere reactiunea, o noud uniune liberala s-a format gi ca atat
in alegeri cat si in Camera energii au aratat numai Maistii si Fractiunea ?

Pentru ce azi Romdnul atacd de crucea lui 2 Mai ? crede ca prin aceasta va
izbuti a inmulti si a intari randurile partidului liberal ? Crede ca prin aceasta va ajunge
mai degraba a salva Romania de reactiunea din afara si din launtru care 1i sugruma tot
prezentul si tot viitorul ?

Daca crede ca este asa atunci Romdnul si ne-o spund curat. Noi, Maistii,
primim discutiunea §i primim raspunderea chiar a actelor noastre ; dar atunci si noi ne
vom permite de a examina §i actele oamenilor de stat ai partidului sustinut de
Romdnul, si intr-aceasta nu credem a ne insela sustindnd ca nu noi vom fi gasiti cei
mai gresiti.

Dar pentru ca s intrdm in aceastd discutiune asteptdm mai intdi explicarile
Romadnului.

672

N. 10 IASI, MIERCURI 16 FEVRUARIE 1872
CONVORBIRE DOMNEASCA
(Urmare din No. 8)

868 Al. Beldiman se referd la unirea efectiva a Principatelor, proclamati la 24 ianuarie 1862 cand la
Bucuresti, proclamat Capitala, s-a reunit primul guvern unic, prezidat de Barbu Catargiu, si prima
adunare legislativa unica a Romaniei Unite.

89 Grupare liberala condusi de Mihail Kogilniceanu supranumit ,,omul de la 2 Mai”, motiv pentru care
nu putea fi agreat de noul guvern

870 Eractiunea liberala si independentd, grupare libearld cu tenta antisemita, condusa de profesorul
universitar de la Iasi Nicolae Tonescu, motiv pentru care nu putea fi agreat de noul guvern.

671 Al. Beldiman se referd la manifestatia antigermana de la sala Slatineanu (Capsa) din noaptea de 10/22
— 11/23 martie 1871, care a determinat cdderea guvernului condus de Ion Ghica, tentativa de abdicare a
lui Carol I, impiedicata prin instaurarea guvernului conservator condus de Lascér Catargiu.

672 Al. Beldiman sugereaza aici faptul ca ar fi fost o manifestatie liberala prost organizatd; raspunsul pe
care Ion C. Britianu 1l va da in Camera Deputatilor Iui Titu Maiorescu la 13/25 ianuarie 1887 indica
faptul ca a fost vorba de o manifestatie conservatorilor care urmareau, $i au reusit, compromiterea
guvernului Ton Ghica, vezi Constantin Bacalbasa, op. cit., vol. 111, nota 2, pag. 96.
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Nu putem a nu reveni asupra vestitului dialog intre Maria Sa Carol I, Domnul
Consul general american Peixotto si pretinsul corespondent al unui ziar din New York.

Cetitorii nostri se vor convinge ca, desi cu un limbaj mai moderat si sub forme
mai blande, Miria Sa si astdzi se hraneste in aceleasi idei care i-au servit de baza in
scrisoarea citre Auerbach. Maria Sa nu gaseste de laudat in aceasta tard decat muntii,
apele, minele sale, si productivitatea sa agricold. Cand are de laudat altceva, atunci
este sprea a vorbi cu entuziasm de actele guvernului sdu; si aici trebuie sa
recunoastem cd este de o modestie rara, de vreme ce se imbraca cu imbunatatirile
facute de predecesorii sdi. De exemplu, scoala de agricultura de langa Bucuresti,
fondata de Stirbei Voda, si pe care Maria Sa nu a facut decat a o stramuta langa
soseaua Kiseleff, negresit pentru ca elevii sd studieze mai bine agricultura admirand
eleganta echipajelor din Bucuresti. De exemplu atribuindu-si asemenea legea
instructiunii gratuite si obligatorii datorita lui Cuza Voda si care astazi a ajuns o literd
moartd. Principele Carol a lasat mai multi ani Ministerul Instructiunii Publice ocupat
numai ad interim, si cand, In fine, a numit un ministru titular, a ales pe Domnul
General Tell, flagelul instructiunii publice.

Dar sa revenim a reproduce 1nsusi dialogul :

« Corespondentul : N-am fost putin surprins de a gasi in aceasta Capitala o
miscare atit de vie ; eu credeam ca sunteti atat de cumplit sub inraurirea Orientului,
incat viata ar semana mai mult cu aceea din Damasc sau Teheran. Eu gasesc insa
oragul Bucuresti mult mai inaintat deciat Constantinopol si posedind mai multe
trasaturi comune cu orasele cele mai mari ale Europei occidentale.

Domnitorul nostru : Cu toate inrauririle impiedecatoare, Tara mea, in cei din
urma sase ani a facut pasi repezi spre inaintare, si acest progres se arata mai ales
in Capitali sa, care nu intr-un mic grad reproduce imbuniitatirile tarii intregi.
Mai multi secoli sub presiunea a doud despotismuri care fiecare la randul sau isi
imparteau comorile ei, injoseau si demoralizau poporul. Tara intreagi s-a emancipat
numai in anii din urma de legiturile ei de supunere si, cu ajutorul spiritului
timpurilor moderne, a luat un avant imbucurator. »

A trebuit ca Principele Carol sa aiba 1n faa sa un american atit de naiv care a
crezut ca Bucuresti este Damasc sau Teheran, pentru a putea spune cu sange rece ca
sub Domnia Mariei Sale Romania a facut progrese - cd sub Domnia Mariei Sale
Romania s-a emancipat de legaturile de supunere !

Unde e progresul ? Unde e mandria nationala ?

Gasi-vom progresul in monstruoasele modificari ce guvernul Mairiei Sale
voieste a face legilor liberale de care ne bucuram astazi ?

Gasi-vom mandria nationald 1n injositele umiliri la care guvernul Mariei Sale
a fost supus de catre un staroste austro-ungar din Turnu Severin ?

Dar sa continudm domneasca conversatiune :

« C: Ati avut serioase greutati cu cdile ferate. Eu cunosc pe Strousberg. El a
jucat 1n Statele Unite Americane un rol tot atit de neonest ca si in aceasta Tara. El imi
aduce aminte pe un alt asemenea caracter ce exista in America, un oarecare James Fisk
de care Inaltimea Voastrd poate ca ati auzit vorbindu-se cu ocaziunea ciii ferate a
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Erinului®”. El era un aventurier care nu avea alt capital decat nerusinarea sa, §i era in
stare sa ia asupra sa chiar si cladirea unui pod intre New York si Liverpool.

D: Am avut nenorocirea de a fi inselati, ceea ce s-a intdmplat mai Tnainte si in
alte tari mai mari si mai inaintate.”

Chiar in Statele Unite Americane Strousberg avea deja facuta reputatia sa de
cotcar. Domnul P. Carp a intrebuintat aceasta calificatiune in corespondenta sa
oficiala. Singur Principele Carol nu I-a cunoscut si I-a impus tarii ca un model de
onestitate. Roméania se va mangaia stiind ca si alte tari mai mari $i mai Tnaintate au fost
ca si ea ingelate.

,»C: Se pare ca asemenea ispite sunt trebuitoare pentru experienta natiunilor ca
si pentru a ceea a indivizilor. Insa impotriva inlaturarii greutatilor este tocmai acea
partida care a dat concesiunea la 1868; si prin urmare tocmai ea este §i raspunzdatoare
pentru nenorocirile ce au rezultat din acea concesiune.

D: Asa este. insil intr-o tari juni in individualitatea sa politici asemenea
contraziceri nu trebuie si ne surprindi. O natiune este ca si un individ; junetea nu
poseda calitatile varstei barbatesti.”

Si aici suntem datori a ne face respectuoasele noastre rezerve. Intr-adeviar
Ministerul Golescu-Britianu, sustinut de partidul siu, a dat acea concesiune. Insi
moraliceste cine este raspunzator? Nu oare Acela care a recomandat si Tarii si
Ministrilor si Camerelor pe Strousberg? Nu oare Acela care a batut din picior
Domnilor Plagino si Costaforu, amandoi atunci senatori, care se opuneau la darea
acelei concesiuni? Nu oare Acela cdruia Camera §i Senatul i-au promis o eternd
recunostintd la 1868 pentru puternicul si energicul sprijin ce au dat votarii concesiunii
Strousberg, fard care sprijin Tara ar fi rdmas incd mult timp in asteptarea acestei
binefaceri. (Monitorul Oficial din 1868 Nr. 258 si 275).

,,C: Dar taranii?

D: Nu existd n lume un popor mai bland si mai bun. Cautam a imbunatati
soarta lor cit se poate mai grabnic. Noi am intemeiat si o scoala de agricultura
despre al carei succes va poate vorbi Domnul Consul care a vizitat-o.”

Tarani! - Cautam a imbunatati soarta lor! O dacd nu am avea sa criticim
vorbele unui Principe Domnitor am sti sa calificim cum se cuvine aceste pretentioase
cuvinte. Se cautd a se imbunatati soarta taranilor sub Domnia Principelui Carol: ce
deradere!! Niciun Domnitor nu a ardtat mai multa nepasare pentru populatiunea rurala.
Dar ce zicem? Sub nicio domnie nu s-a apasat mai mult clasa muncitorilor decat sub
Domnia Mariei Sale:

Reintroducerea birurilor si a sarcinilor de sub Regulamentul Organic.

Reinfiintarea beilicurilor pentru drumuri.

Sarcinile politiei rurale.

Sarcinile perceperii darilor.

Neaplicarea legii rurale pentru insuratei®’*.

Reintroducerea prin fapt a biciului.

878 James Fisk, Jr. (April 1, 1835 — January 7, 1872) — known variously as “Big Jim", "Diamond Jim", and
"Jubilee Jim" — was an American stockbroker and corporate executive who has been referred to as one of
the "robber barons" of the Gilded Age.

874 Se va aplica abia dupd razboiul de independentd din 1877 — 1878.
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Ducerea taranilor la disperata hotarare de a-si face singuri dreptate ca la Dolj,
Romanati si Mehedinti. Au doar mai este trebuintd si pomenim despre torturile si
jafurile de la Cuca Maciii, Botosani si Dorohoi®’*?

»Consulul General: (dupa ce laudd mult acea scoala, sfarseste zicand): Am
vizitat tot cu aceeasi placere Universitatea din Bucuresti Tmpreunda cu un senator
american care a vizitat atunci Bucurestiul.

D: Instructiunea publici propaseste intr-un mod multumitor. Statistica
din urma ne arata ca 100 de mii de scolari frecventeaza scolile; naintea rezbelului din
Crimeea exista in tard abia a zecea parte din acest numar. Legea a introdus invatamant
gratuit si obligatoriu, si a fost staruinta mea cea mai serioasi de a aplica in toata
putinta prescriptiunile legii. Noi posedam doua Universitati, una in Bucuresti si alta
in lasi; numarul Invatatorilor care astdzi sunt Intrebuintati in scoli se suie la patru mii.”

Maria Sa cu finete, a introdus conversatia pe un teren unde i-a fost usor sa lase
a se subintelege de [catre] convorbitorii sdi, cd toate progresele facute in Romania de
la 1848 la 1866, se datoresc regimului ce s-a inaugurat prin intronarea sa. El incheie
spunand ca va face pentru instructiunea publica sa se aplice legea obligativitatii in
toata puterea ei.

Astfel Principele Carol, prin apropierea aceasta - fiindca obligativitatea in
instructiune la noi este bazata pe aceleasi principii ca in Prusia — Principele, zicem, are
aerul de a ldsa sa se inteleagad cd Maria Sa a introdus legea si o va aplica; si ca toate
imbunatatirile celelalte sunt datorite numai Mariei Sale.

Tara mea, zice Principele, in cei de pe urmai sase ani a ficut pasi repezi
Spre inaintare...

Istoria, acest aspru si impartial judecitor al faptelor, va arita posteritdtii ceea
ce datoram noi Principelui Carol si dinastiei sale, si ceea ce am facut noi ingine avand
in capul nostru Domni paméanteni!!

N. 11 IASI, MIERCURI 23 FEVRUARIE 1872
DOMNUL TARII

Redactorul acestei mici foite se vede nevoit a ridica manusa aruncata intregii
prese romane.

Trompeta Carpatilor®® publica in numirul sdu din 2/14 Fevruar un articol
care incepe cu aceasta fraza: ,, Domn mai constitutional decdt Domnitorul Romadniei nu
poate sd fie si sfidam pe oricine sa vind sa ne probeze contrariul.”

878 Despre rascoalele taranesti din anii 1864 — 1867, determinate de modul in care a fost aplicatd legea
rurald, vezi pe larg in Istoria Rominiei, Editura Academiei R.P.R., Bucuresti, 1964, vol. IV, pp. 503 —
513. despre evenimentele de la Cuca Macaii (jud. Arges) se spune la pag. 509 ca: ,,Alungat, mosierul a
revenit in sat cu prefectul judetului, insotit de 254 de dorobanti, care au jefuit gospodariile a 21 de tarani
socotiti instigatori. Toti rasculatii au fost batuti cumplit si linistea mosierului a fost asiguratd.” Din textul
anterior se poate intelege cd ar fi vorba de anul 1868.

878 Trompeta Carpatilor (ortografiat : Trompetta) a fost o gazetd politica si literard, aparuta intre 1 martie
1865 si 18 ianuarie 1877, la Bucuresti, sub conducerea Iui Cezar Bolliac (1813 — 1881). A aparut in locul
suprimatului ziar ,,Buciumul” (1862 - 1864), a cirui numerotatie a continuat-o. in cea mai mare parte a
existentei sale, redactorul ziarului a fost Nicolae Basarabescu (august 1866 - august 1871), urmat de
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Ne vom incerca a convinge pe unul din veteranii presei romane, pe venerabilul
redactor al Trompetei ca Domn mai neconstitutional decdt Domnitorul Romdniei nu
poate sd fie.

Dupa teoria dreptului constitutional, dupa principiile profesate de oameni de
stat sincer constitutionali §i dupa practica chiar a constitutionalismului in tarile acelea
und einfloreste acest sistem de guvernamant, Principele trebui esa respecte cu sfintenie
Constitutiunea pe care a jurat si sa vegheze ca niciodatd consilierii de care el se
inconjoara sa nu cuteze a face acte care ar lovi prescriptiunile ei sau care ar micsora
prestigiul ei in ochii poporului.

Sistemul de guvernamant constitutional, inainte de toate, cere imperios ca
Principele sa fie un om de constiingd si de o bund credintd nebanuita, caci pe
caracterul onest al Principelui se intemeiaza constitutiunile (s. S.C.) Astfel in
Europa continentald caracterul tipic al Principelui onest constitugional a fost
personificat in veneratul Rege Leopold al Belgiei.

Este o mare erezie constitutionala care s-a propagat prin aceste cuvinte ale
unui celebru ministru al lui Ludovic Filip®’ al Franciei: Regele trebuie sa domneascd,
iar nu s guverneze. (Thiers®’®) Aceasta fatald definitiune a avut rele consecinte pentru
Francia, fiindcd a discreditat acolo principiul constitutional si a introdus 1n spiritul
public dezordinea ideilor politice.

Nu este exact ca Principele nu are vointd §i nu guverneaza indirect prin
ministrii sdi $i cd prin urmare nu este responsabil moralmente 1n fata poporului pentru
buna sau reaua credintd cu care se aplica Constitutiunea. Ce ar insemna atunci
prerogativele legislative si partea de autoritate ce Constitutiunea acorda Principelui in
Stat? Cine nu are raspundere nu are drepturi. Daca Constitutia a dat Principelui
dreptul de a schimba si de a alege ministrii sdi (din majoritate se intelege)®”®, de a
opune veto-ul sdu la sanctionarea unei masuri, de a acorda autorizatiunea sa la
dizolvarea Corpurilor legiuitoare, de a face apel la Tara — nu poate nega ca atunci cand
alege rai consilieri, cand nu opune veto-ul sdu unei masuri anticonstitutionale, cand
framanta Tara cu dizolvari continue si fara motiv®®, ca el este responsabil pentru raul
ce comite.

Principele constitutional nu este o fixiune [fictiune] politica, nu este un ideal
abstract In mecanismul practic al unui stat; el este pentru natiune gajul viu al

Theodor Augustin (1872 - 1873). Cand Cezar Bolliac pleca vara la sapaturi arheologice, redactia era
asigurata de Dimitrie Bolintineanu, care semna cu numele sdu de nastere, Cosmat.

877 Ludovic Filip de Orléans (1773 - 1850) ultimul rege al Frantei (1830 -1848). Domnia sa a fost numiti
«monarhia din iulie » pentru ci a fost instaurata in urma revolutiei desfasurate in cele » trei zile
glorioase » 27, 28, 29 iulie 1830. A fost detronat de revolutia din 22 - 24 februarie 1848.

%78 Thiers, Adolphe (1797 - 1877) om politic, jurnalist si istoric francez, ministru de Interne si prim-
ministru al « monarhiei din iulie » (in anii 1836 si 1840), presedinte al Frantei (31 august 1871 — 24 mai
1873). Citatul celebru respectiv in vizeaza pe regele Carol al X-lea (1824 - 1830) cunoscut pentru
tendintele sale absolutiste care au dus la declangarea revolutiei din iulie 1830, ce a inlaturat definitiv
dinastia de Bourbon, si suna asa : « Le roi n’administre pas, ne gouverne pas, il régne. » (« Du
gouvernement par les chambres », Le National - 4 februarie 1830).

879 Aceasta precizare nu existd formulatd in Constitutia belgiand din 1831 si, desigur, nici in cea
romaneasca din 1866.

880 Aluzie la instabilitatea guvernamentald din primii cinci ani de domnie ai principelui Carol I.
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legalitatii, este mai mult incd (daca putem zice) arbitru intre consilierii sdi pentru
sincera pazire a pactului politic pe care se intemeiaza Insasi fiinta sa in Stat: aceasta
logica ratiune justifica dreptul de veto ce toate constitutiunile acorda Principilor.

Acum nu suntem noi oare in drept, ca raspuns la aceasta frazad a Trompetei:
,Am dori sa ne aminteasca cineva un singur veto al Domnitorului nostru la o
propunere a ministrilor sdi”, nu suntem in drept sa-i zicem: ,, Ardtagi-ne un singur
veto al Principelui” contra masurilor ilegale si anticonstitutionale ale consilierilor
Mariei Sale de la 1866 si pana astazi, la 1872.

Cum! Trompeta Carpatilor face ea presei intregi aceasta desfidere? Ea, care in
anii 1868 si 1869 arunca alarma 1n societate denuntand calcarile de Constitutiune si de
legi ale Ministerului Golescu-Bratianu?

Ar trebui sd consemnidm mai bine memoria faptelor cand ele sunt mai cu
seamd de un trecut atdt de recent. Au doar chiar astdzi acest organ important la
publicismului nostru nu arunca asupra acelei epoci politice toate nenorocirile
prezente?

Ce sa mai zicem apoi acestor cuvinte ale Trompetei ?

., Domnitorul nu lasd sa se dea instructiune poporului? Sa armeze Tara? Sa se
faca respectata in afard prin seriozitatea ei, mdacar ca Serbia?

Domnitorul a incurcat finantele Tarii si a facut aceste legi ce se trag de par
una pe alta? Domnitorul a tdaiat pdadurile Statului? Domnitorul nu lasa sa se
reglemeteze Statul, sa se respecte legile?”

Dar aratati-ne d-voastra ce a facut Principele Carol ca sa impiedice aceste rele
de a se comite si ce silinti si-a dat pentru ca s se realizeze bunele si nationalele
masuri?

Sd nu zicd nimeni cd Principele Carol nu are vointa: El are pacienta si
tenacitatea, doud arme puternice cu care urmareste ideile sale prin cdile si mijloacele
cele mai contrarii, pana ce realizeaza ceea ce doreste.

Astfel chiar la 1866 si-a manifestat vointa sa si a dovedit ca stie sd o faca s
triumfe. In politica a obtinut institutiunea Senatului amenintand in momente critice cu
abdicarea.

Astfel pentru marea nenorocire a Romaniei a dovedit forta vointei sale in
chestiunea economica a drumurilor de fier Strousberg-Bleichroder.

In zadar Trompeta Carpatilor se incearci a arunca raspunderea relelor de care
suferim numai asupra partidelor. Este evident pentru orice om de buna credintd ca nu
partidele s-au servit de Principele Carol pentru realizarea programelor lor politice, dar
ca Principele Carol s-a servit pe rand pe rand de toate partidele spre a realiza scopurile
sale personale.

Scopurile acestea sunt atat de vadite astazi Incat niciun roman nu-gi mai poate
face iluziune: germanizarea Tarii pe calea economica, prin concesiuni de drum de fier
care s-au acordat si se acordd, prin concesiunea vamilor si a ocnelor, si, in fine,
incoronarea acestei opere prin promisiunea ce a dat izraelitilor ca le va da 1n curand
drepturi politice - adica acel privilegiu cu puterea ciruia sd ne poatd sugruma cu
desavarsire.

Pentru ca sa ajungi la aceste fericite rezultate pentru sine si Patria sa germana,
Principele Carol a avut pacienta sa exploateze pe rand toate partidele din Tara. L-am
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vazut, sub Ministerul Golescu-Bratianu, plimbandu-se cu capul gol, pe campul
libertatii, in mijlocul tabacilor si al mitocancelor, ospatand cu taranii si impartind
margele pe la fete; si cu pretul acestei vulgare comedii a obtinut votarea concesiunii
Strousberg. Il vedem acum transformat in sprijinitorul si restauratorul unei oligarhii
care nu are ratiune de a fi si nici elemente reale de vitalitate. 11 vedem tolerand cele
mai strigatoare abuzuri si arbitrariul cel mai brutal, lasand factiunii de la putere camp
nemarginit pentru a-si exercita razbunarile sale, numai §i numai pentru a obtine
concesiunea Strousberg-Bleichroder in care erau compromisi principi prusieni, numai
si numai pentru a obtine darea inca a altor concesiuni, numai $i numai pentru ca, in
fine sd ajungd a realiza visul de aur al Mariei Sale: De a nu mai fi Domnitor al
Romdnilor, ci Domn Judo-German in Romania.

Domn mai constitutional ca Domnitorul Carol nu poate sa fie! Ce flagranta
contrazicere cu adevarul faptelor!

De sase ani de cind domneste aici Maria Sa, nicio Camera nu si-a implinit
mandatul sau legal; niciun minister, afard de cel din 1867 al lui Ion Ghica, nu a cazut
prin lovirea majoritatilor; niciun Guvern, afard de cel din 1868 al lui loan Bratianu, nu
a luat in mana carma afacerilor Tarii prin vointa majoritatilor parlamentare; din contra
toate ministerele au fost luate din minoritate. Dar guvernul de astdzi nu este el
produsul unei loviri politice de noapte, nu este el impus numai prin vointa Principelui
Carol?

Pentru a avea majoritatea supusa a Camerei nu s-a facut insusi Maria Sa agent
electoral, cutreierand Tara 1n ajunul alegerilor, incurajand pe partizanii sai si
amenintand pe opozantii ministrilor sai favorigi?

Daca Constitutiunea a dat Principelui prerogativa de a dizolva Camerele, tot
acea Constitutiune a pus si termenul de patru ani pentru durata lor legald. Prin urmare
dreptul de a dizolva este subordonat termenului de patru ani, dreptul de a dizolva este
un caz exceptional si extraordinar; iar cazul normal si ordinar este de a implini
Camerele termenul lor legal. Principele Carol a rasturnat aceastd lege naturald a
lucrurilor politice, Incat ceea ce era extraordinar a devenit normal, si ceea ce era
normal a ajuns azi un mit politic. Méria Sa a subscris zece decrete de dizolvare a
Camerelor in mai putin de sase ani®".

Maria Sa penru a-si realiza vointa a cdlcat necontenit Constitutiunea,
impiedicand libera si sincera ei functionare, si apoi in urma tot Maria Sa se plange de
Tard, acuza partidele si poporul Roman ca neguvernabili cu institutiunile liberale ale
Constitutiunii de astdzi, prin nemuritoarea scrisoare pe care noi Romanii n-ar trebui sa
0 uitdm niciodata.

Cat despre noi declaram Trompetei Carpatilor ca suntem sinceramente
convingi ca Principele Carol prin purtarea sa anticonstitutionald si nesincera este
responsabil de nenorocirile ce apasa Tara si care a intunecat tot viitorul ei.

%! De la 1859 niciun Parlament al Roméniei nu-si dusese mandatul pana la capat. Primul corp legiuitor
care va realiza aceastd peformanté a fost Camera Deputatilor aleasd in mai 1871 sub guvernul Lascér
Catargiu.
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N. 12 IASI, MIERCURI 1 MART 1872
AVIZ

Redactorul acestui ziar fiind nevoit pentru interese de familie sa paraseasca
lasiul pentru cateva zile, numarul de Miercuri 8 Martie nu va putea aparea.
IZRAELITII ST DINASTIA
(Urmare din No. 8)

Citim in Trompeta Carpatilor din 10/22 Fevruarie urmatoarele:

,»Cerem si cerem imperios, in numele Dinastiei roméane, ca guvernul actual sa
ia act din jurnalul Adeverul din Iasi de la 2 luna curentd; sa inchida imediat jurnalul
jidovesc Rumdnische Post si sa dea peste granita pe toti redactorii lui. Altfel suntem
siliti, obligati de simtamantul national si de demnitatea Patriei noastre sa zicem ca
guvernul actual este complice cu acei jidovi nerusinati care insultda intr-un mod
scandalos pre insugi Suveranul Romdniei!

Facem apel chiar la dl Costaforu si il intrebdm pe dumnealui daca toate
caricaturile cate s-au facut asupra tronului Romaniei, daca toate insultele ce s-au adus
de cativa destrabalati jurnlisti Augustei Persoane a Domnitorului Tarii pot avea vreo
comparatiune cu scandalurile ce afiseaza acest infam jurnal jidovesc pe care intelege
fiecine cd noi nu le putem reproduce, dar pe care jurnalul din lasi Adeverul a facut
serviciul cel mai mare guvernului actual, publicandu-le.

Negresit ca dl Costaforu n-a citit jurnalul jidovesc Rumdnische Post, caci pana
acum s-ar fi si facut cele de cuviinta pe care nu suntem la indoiala ca le-ar fi reprodus
insusi jurnalul Adeverul.

Noi nu suntem in schimb cu gazetele ce dau jidovii in Romania, i care sunt
contrare Constitutiunii care rezerva drepturile politice exclusiv Romanilor, depdartand
pe straini si mai ales pe jidovi de la participarea lor. Guvernului 1nsa nu ii este permis
sd nu citeascd toate gazetele pe care strdinii mai ales, si mai ales jidovii, publica in
Romania contra legilor, contra Constitutiunii, contra simfadmintelor nationale, contra
intereselor Statului Roman.”

Apelul ce face Trompeta Carpatilor Domnului Ministru Costaforu este
zadarnic. A trecut mai bine de o luna de cand Rumdnische Post a publicat domneasca
conversatiune si Monitorul oficial nu a dat nicio dezmintire, caci nu o poate da.

Si cum poate fi altmiterea?

Noi sustinem ca Maria Sa Principele Domnitor a avut acea conversatiune si ca
a autorizat publicarea sa. S& fim inainte de toate drepti: Ce poate face Domnul
Costaforu? Ce poate face Ministerul intreg?

Trompeta Carpatilor, intr-un moment de legitimd indignatiune, cere
inchiderea imediatd a jurnalului Rumdnische Post si darea peste granita a tuturor
redactorilor lui.

Indignatiunea noastra la citirea acelei conversatiuni a fost tot aga de mare, insa
neavand iluziile in care se leagana Trompeta Carpatilor, ne-am marginit a face
cunoscut lecorilor romanestile cugetari ale Domnitorului, addugand observatiunile
noastre personale.
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Ziarul Rumdnische Post si redactorii sai pot fi linistiti. Cand un jurnal se
bucurd de o inaltd protectiune, cand acel jurnal are onoarea de a reproduce Auguste
Cuvinte, tipetele intregii Roméanii nu pot avea ascultare.

Principele Carol de Hohenzollern, idealul Domnului constitutional al
Trompetei Carpatilor, precum a autorizat, este acum mai bine de un an, publicare in
Gazeta de Augsburg a scrisorii citre Auerbach, asemeni astdzi autorizeaza publicarea
conversatiunii sale cu Domnul Peixotto, intr-un jurnal oficios al Camarilei, care se
publica ad-hoc 1n limba germana in Bucuresti. Maria Sa voieste ca intreaga Roméania

Asadar jurnalul Rumdnische Post a profitat de autorizatiunea datd de
Domnitorul nostru si s-a grabit a publica intreaga conversatiune ce Maria Sa a avut.
Nimic mai natural din partea unui ziar care sustine aici interesele germane, si care
pledeaza cauza emanciparii Israelitilor.

Trompeta Carpatilor s-a indignat in contra ziarului Rumdnische Post si in
contra redactorilor sai.

Adeverul este indignat in contra inspaimantatoarelor cuvinte iesite din gura
unui Domn care se numeste Incd Domn al Romanilor.

Trebuie sa fim logici in toate: dar unde este logica Trompetei Carpatilor ?

Acest organ important al publicitatii noastre dupa ce ageaza baze false trage
naturalmente deduceri si mai false cind zice ca guvernul actual este complice cu acei
jidovi nerusinati care insulta pe Suveranul Roméniei !!

Dar unde vede venerabilul redactore al Trompetei insulta pentru Suveranul
Romdniei? Este oare faptul reproducerii conversatiunii Mariei Sale, in care Domnul
promite sd se dea Tara jidovilor? Dar apoi aici numai dinasticii orbi se pot amagi:
Acesta nu este primul caz in asemenea materii, ci din contra este o indarartnica din
partea Mariei Sale.

La 1867, August in 18/30 zile, de la Cotroceni, Maria Sa a scris aceasta
condamnabila epistold Baronului Montefiore®®?, si pe care Alianta Izraelita s-a grabit a
o reproduce in toate ziarele europene:

Domnule Baron,

Am primit scrisoarea Domniei Voastre din 24 august trecut §i am citit-0 CU
viu interes. Conform celor ce am avut ocaziunea sda vi le spun prin viu grai, doringele
ce formati pentru coreligionarii Domniei-Voastre, sunt deja realizate. Israelitii sunt
obiectul intregii mele dragoste §i intregii dragoste a guvernamantului meu si simt o
vie pldcere cd ati venit in Romdnia pentru ca sa vd convingefi cd persecugiunea
religioasa de care reaua voingd a fdcut atdat vuiet, nu existd. Daca din intdmplare
cdtiva israeliti au fost putin suparati, acestea sunt niste fapte izolate, a caror
responsabilitate guvernul meu nici nu se gandeste sd o primeasca.

882 Sjr Moses Haim Montefiore, 1 Baronet (1784 - 1885) a fost un om de afaceri britanic de origine
italiana, broker, bancher, filantrop si activist pe tirdm obstesc si de asemenea a indeplinit In 1845 - 46 si
functia de High Sheriff of Kent. El a fost unul dintre cele mai faimoase personalitati evreiesti din Marea
Britanie si din lume 1n secolul al XIX-lea. Moses Montefiore a vizitat Romania, impreuna cu Adolphe
Crémieux (1796 -1880), in anii 1866 - 1867 si a obtinut promisiunea guvernului roman sa anuleze
persecutia evreilor, dar aceastd promisiune n-a fost respectatd. Vezi Memoriile..., vol. |, pag.
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Voi tine totdeauna la onoarea de a face ca libertatea religioasa sa fie
respectata si voi priveghea neincetat executiunea legilor care ocrotesc pe israeliti in
persoanele si in averile lor, in tocmai ca si pe ceilalti Romani.

Binevoiti a primi, Domnule Baron, asigurarea foarte distinctei mele
consideratiuni.

Carol |

In urma Miria Sa a dat in Paris cele mai categorice fagiduinte Domnului
Franck, asigurdndu-1 ca nu tarziu Israelitii din Romania se vor emancipa, adica vor
obtine toate drepturile civile si politice.

Iata faptele personale ale Domniorului, care nu poate sa lase in Indoiala pe
nimeni; §i atunci cand stimatul nostru confrate de la Trompeta arunca toatd
raspunderea asupra Guvernului, noi zicem ca este nedrept.

Este nedrept pentru cd Guvernul actual este Cabinetul Camarilei Palatului,
Guvernul personal al Mariei Sale; pentru ca spre a ajunge sd aibd un asemenea
Guvern, Maria Sa a dizolvat pe rand, in mai putin de sase ani, de zece ori Corpurile
Legiuitoare.

Astazi domneste in tara idealul de Guvern pe care il dorea Maria Sa: Je veux
des Ministres soumis 2 ma volonté, et des Chambres soumises a la volonté de mes
Ministres.

De ce se plange dar acum Trompeta Carpatilor?

Pentru noi este o convictiune nestramutatd cd Maria Sa voieste si dea
drepturi civile si politice Israelitilor. Dar mirarea noastra nu este aici, caci pentru noi
Principele Carol de Hohenzollern a rimas precum a venit: UN STRAIN PENTRU
TARA. Mirarea noastra insa este mare cand vedem ca acest Principe a gisit intre noi
oameni care au voit s primeasci rolul de de instrumente oarbe intru realizarea
planurilor sale germane!!

N. 13 IASI, MIERCURI 5 APRILIE 1872

Marele Logofat al Dreptitii, Domnul George Costaforu, sub Domnia
Mariei Sale Carol de Hohenzollern, a zis in Senat ca opiniunea publica este o
femeie de ulita.

Cu alti ocaziune tot acest Ministru a zis in Senat: Ziaristii vor fi arestati
preventiv si trimisi inaintea Juratilor; daca vor fi achitati, noi iarasi ii vom aresta
si vom vedea cine va osteni. Si apoi a adiugat: Vom da pe tulburitori in judecata
tribunalelor si dacd ele 1i vor achita vom scoatele tribunalele pentru ca sa
pilduim, precum am mai facut, cici eu sunt raspunzator despre Justitie.

CATRE LECTORI

Un proces de presd intentat de puterea publicd este o mortald gresealda din
partea acelora care guverneaza Statele. Darea in judecatd a unui ziarist este
intotdeauna semnul cel mai pozitiv despre neputinta si incapacitatea oamenilor de la
putere; caci departe de a augmenta astfel respectul si autoritatea guvernului lor, ei il
discrediteaza si il slabesc n opiniunea Tarii.
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Istoria ne probeaza destul - si Invatamintele ei ar trebui sa fie pururea cadlauza
celor ce se insarcineaza de a conduce popoarele — ca adevarul nu se Indbusa prin
sentinta unui tribunal; ca o opiniune sincera si convinsa, in loc de a se comprima intre
zidurile intunecoase ale temnitelor, se caleste, se coace si propasestemai repede prin
persecutiune.

Cit pentru neadevar, pentru calomnie, de asemenea nu este nevoie de rigoarea
tribunalelor si de asprimea pedepselor. Opiniunea publica este supremul tribunal care
face curand justitie si reduce la neputintd, fara pedepse aflictive, pe oamenii neleali
care intrebuinfeaza aceste mizerabile arme si care in loc de a lumina speculeaza
credulitatea publica.

Noi am zis-o cu alta ocaziune: excesele presei se indreapta prin presa insasi.

Leacul relelor carora ea poate da nastere este numai libertatea.

Comprimarea opiniunilor, a liberei cugetari, cenzura presei si judecatile n-au
oprit In lume nici perturbatiunile sociale, nici dezordinile politice. Si cate guverne si
cate Dinastii intemeiate si puternice nu am vazut noi daramandu-se tocmai din cauza
absolutismului si a violentelor contra libertatii!!!

Din contra, de cate ori prin libertate si numai prin libertate, guvernele intelepte
si inspirate de adevaratul sentiment al ordinii si al binelui public n-au Inconjurat grele
crize sociale si teribile comotiuni politice?

Anglia Intru aceasta este un exemplu viu pentru cei ce vor sa-si dea seama cu
nepartinire despre ratiunea lucrurilor politice.

in Anglia deputatului Dilke®® i este permis si declare in plin Parlament ci
este Republican, 1i este permis sa provoace mitinguri publice in care s se incerece a
proba superioritatea sistemului republican asupra sistemului dinastic constitutional si
sd afirme ca poporul englez nu poate prospera decat sub Republica. Ba inca la cererea
sa politia engleza vine §i protejeaza pe orator in contra celor ce provoaca scandal la
mitingurile sale si care 1l opreau de a vorbi in liniste.

Atat este de respectat la Englezi dreptul de a exprima in libertate convictiunile
salel!

Ce ingrijorare, ce agitatiune nu ar fi provocat in cetele agentilor guvernului
nostru cuvintele Baronetului Dilke!!

Au doar guvernantii nostri de astdzi se socotesc ei mai credinciosi Dinastiei
lui Carol de Hohenzollern decat ministrii fideli ai reginei Marii Britanii? Au doar
acestia sunt mai zelosi $i mai sinceri aparatori ai ordinii 1n stat si ai respectului
autoritatilor constituite, decat barbatii consumati in politica engleza, care au stiut sa
intemeieze o dianstie seculard, durabila, si sd alcatuiascd in principiul dinastic
elementele cele mai intinse $i mai pozitive ale libertatii individuale, ale liberei cugetari
si ale liberului cuvant.

Acest batran imperiu care domneste asupra marilor este el atat de cazut astazi
si de lipsit de intelepciune politicd incat numai poate sa se opuna furtunii pasiunilor si

683 Sir Charles Wentworth Dilke, 2" Baronet (1843 — 1911) politician britanic de orientare liberala si
radicala ce a sustinut cd Marea Britanie trebuie sa adopte forma de guvernare republicana.
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exceselor violente? Cum, acolo, in tara adevaratei aristocratii conservatoare sa fi
disparut oare cultul ordinii si la legalitatii?

Nu. Dar Englezii stiu bine ca puterea lor politica sta in libertate, si ca a obtine
ceea ce spiritele vulgare numesc ordinea in stat prin opresiune si puterea brutala este
cea mai mare dezordine ce poate aflige societatile omenesti.

Iata pentru ce nu se fac procese cugetarii In Anglia; iatd pentru ce nu sunt
tarati acolo ziaristi inaintea justitiei tribunalelor.

Insa priceputii nostri guvernanti nu procedeaza tot astfel; ei ar fi in stare, daca
nu s-ar teme de supremul ridicol, a se erija ca Papa de la Roma, printr-un edict,
sistemul lor de guvernamant in dogma infailibila de Stat, si regimul sub care gemem I-
ar impune ca perfectiune ideald a organizatiunilor sociale.

Acesta este pururea pacatul originar al oamenilor de rand, fara credinta si fara
principii sincere. Ei sunt inamici determinati ai progresului si ai ideilor oneste; ei
intrebuinteaza intrigi si masinatiuni tenebroase cand sunt jos, si violenta brutald cand,
pentru nenorocirea popoarelor, hazardul i-a aruncat la inaltime.

In asemenea triste epoci de doliu pentru natiune, moralitatea publica si
constiinta adevarului trebui esa-si inveleasca fruntea.

Noi petrecem acum prin acest stadiu fatal si de aceea ne credem datori astazi
mai mult decét oricand de a lumina opiniunea poporului nostru, pentru a-l pregati la
traditiunea unui viitor mai fericit.

Cu acest scop Domnul Alexandru Beldiman a fondat foita Adeverul in care
publica rezultatul convingerilor intime, prefuind faptele si lucrurile noastre politice
dupa impresiunile sale personale.

Domnia Sa, precum a declarat solemn in fata Juratilor, nu a fondat ziarul sau
pentru a ataca persoana Domnitorului, ci pentru a apara drepturile si libertatile noastre
inscrise in Constitutiune contra invaziunilor violente ale ministerului regimului
personal.

Convingerile sincere ale redactorului si critica sa n-au placut ministrilor care
s-au impus prin surprindere la putere. Dezvaluirea adevarului despre situatiunea ce au
creat tarii nu le putea place.

Era o gurid indiscreta care propaga adeviaruri suparatoare; era o pana convinsa
care dezvaluia fapte publice pe care autorii lor ar fi vrut sd le acopere cu valul
nestiingei.

Deci s-a ordonat si s-a infaptuit Incarcerarea arbitrarda a Domnului Alexandru
Beldimano, care s-a sustras de la judecata Juratilor de la Tasi si s-a trimis inaintea
Juratilor de la Roman sub acuzare de calomnie si insulte aduse Domnitorului si de atac
contra prerogativelor lui constitutionale. Juratii de Roman au achitat pe dl Beldimano.
Guvernul a voit sa primeasca in fatd o mai eclatanta izbire si asa s-a intdmplat.

Aici trebuie sd ne oprim un moment asupra acestui fapt important caci el este
de mare insemnatate.

Cine au fost oare acesti Jurati? Fost-au ei un tribunal ordinar de Jurati contra
caruia sa poata fi permis unor cutezatori Ministri sd arunce dispretuitoare cuvinte, si
bazéndu-se pe pe faptul achitérii sd vind ei sd ceard de la Corpurile Legislative
desfiintarea acestei institutiuni populare, sub cuvant ca Poporul Romdn nu meritd
institutiunile liberale ce i s-au dat?
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Nu. Juriul de la Roman era compus din oameni adevirati, conservatori a tot ce
iubim si respectam; unii din ei erau fii de boieri, mari proprietari, fsti ministri si
deputati ai Tarii in diferite timpuri, intre care se afla si reprezentantul ilustru si cel mai
iubit al literelor romane.

Asadar tribunalul era demn de marea cauza ce avea a o judeca; el impune un
respect involuntar tuturor céci se compune din Domnii Vasali Alexandri, Presedintele
Juratilor, Dimitri A. Sturdza, Alecu Miclescu, Dimitri Hotineanu, Grigore Tulbure,
Ilie Pisoschi, Dimitrie Filipescu,Solomon Toderashk, Costachi Preda, Teodor
Racovitza, [ancu Bors si Ion Iancu Teodoru.

Acestia au fost judecatorii Adeverului si ei au zis in verdictul lor ca presa este
libera inn Romania, §i ca bine a facut redactorele sau ca a aratat Romanilor pericolele
politicii personale a Domnitorului §i dezordinile care pot ameninta societatea cand El
se lasd a se atrage pe povarnisul funest al absolutismului, dezbracandu-se de
inviolabilitatea pe care Constitutiunea i-o acordd, numai cu conditiunea expresa de a
nu face acte de autoritate personala si de a respecta legile si sentimentul national al
poporului.

Verdictul Juratilor din Roman in conditiunile particulare in care s-a dat este
verdictul natiunii intregi contra faradelegilor regimului; este nu atat achitarea
Adeverului cat condamnarea regimului personal in care se imbranceste tara.

El insemneaza incd un avertisment dat Dinastiei Principelui Carol de
Hohenzollern pentru a face sa reintrdm in legalitatea prescrisa de Constitutiune.

Ascultase-va vocea poporului? Noi avem ferma convingere ca nu. Din contra,
pe povarnisul lunecos pe care a apucat acest regim, vedem bine ca el nu poate sa
revina 1n sus, ci are sd alunece necontenit mai in afund, in abisul unde s-a aventurat,
fara ca nici noi, nici nimeni sd poatd opri ce este scris sa se intample. Aceasta este
credinta noastrd; se poate sa ne ingelam, si chiar am dori-o pentru ca sa scutim Tara de
noi zguduiri.

Cu aceasta vedere ziarul Adeverul a trebuit sa-si reia zborul, dezbracandu-se
de caracterul sau de organ personal si punandu-se in regula comuna a ziarelor, sub
directiunea unui comitet compus din persoane care impartasesc acelasi vederi si in
scop de a propaga In popor principiile sinatoase ale traditiunilor noastre nationale pe
care le-a abandonat la 1866.

Un popor nu poate sd piard pentru mentinerea unei instituiuni [careia i este]
imposibil de a se sustine. Viata lui este trebuitoare progresului omenirii Intregi si
libertatea lui importa civilizatiunii lumii.
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