ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXVIII 2017 237

RELATII ROMANO - SOVIETICE (1918-1940)

Oltea RASCANU GRAMATICU*

Cuvinte cheie: Romdnia Mare, Rusia Sovietica, Conferinta de la Montreaux
(iulie 1936), Compromisul de la Minchen (29-30 sepembrie 1938), Pactul
Ribbentrop- Molotov (23 august 1939), Ultimaturile din 27 iunie 1940, Consilul
Regal, Anexarea Basarabiei, Bucovinei de Nord si tinutului Herta, Al Doilea
Razboi Mondial.

Keywords: Greater Romania, Soviet Russia, Conference of Montreaux (July
1936), Minich compromise (29 th - 30 th of September 1938), the Ribbentrop-
Molotov Pact, Ultimate from 27 th June 1940, the Royal Council, Basarabia,
Bucovina and the Herta county annexed, World War 1.

Abstract

The Romanian-Soviet relations were strained during the inter-war age, due to
the fact Soviet Russia hadn’t recognized the union of Bessarabia with Romania
(27th of March 1918). The attempt to renew the political relations through a
series of meetings and bilateral conferences failed until 1934. The talks between
Nicolae Titulescu and Maxim Litvinov, the ministers of foreign affairs of the
two states, ended with the signing of a protocol at the Conference of Montreaux
(July 1936), which is at the basis of the Romanian-Soviet non-agression pact.
The postponing of the signing of this pact for the 1936 fall, the removal of
Nicolae Titulescu from his position as the minister of foreign affairs, as a result
of the pressures done by some right oriented circles in the country and abroad
(29th of August 1936), made its accomplishment impossible. Romania
condemned all the aggression acts of the Axis (Germany, Italy, Japan), that
culminated in the Minich compromise (29th-30th of September 1938), and the
annexation of the entire Czechoslovakia (March 1939).

The tripartite negotiations between the Soviets, the English and the French in
the summer of 1939 failed. The Soviet Union signed a non-aggression pact with
Germany (23rd of August 1939), known as the a Ribbentrop — Molotov Pact of
partition of the dominance circles in Eastern Europe. The fate of Bessarabia
was already sealed.

As the Second World War broke with the German aggression over Poland
(September 1939) and several western states (April-June 1940), the USSR
would directly show its intention to annex Bessarabia. Following the two
ultimates from 27th of June 1940 and the forced agreement of the Royal
Council of king Carol the lIind, Bessarabia joined Bucovina and the Herta
county in being annexed by the USSR.

* Prof., Presedinte Societatea de Stiinte Istorice, Filiala Barlad.
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The drama of Bessarabia led the way to new territorial losses demanded by
Hungary and Bulgaria, which marked the decay of Greater Romania.

Primul Razboi Mondial si Tratatele de Pace de la Paris (1919-1920) au modificat
raportul antebelic al politicii echilibrului de forte si au impus o ,,Noud Ordine” bazata
pe principiul nationalitatilor mai bine reprezentat, democratie, securitate colectiva si
autodeterminare. ,, In vestul Europei, marile democratii invingdtoare in razboi, Franta
§i Marea Britanie, reprezentau cel mai puternic centru de putere pentru noul sistem, -
sustinea diplomatul american Henry Kissinger - ... Popoarele carora li se garanta
autodeterminarea nu vor avea motive de a nu intra in razboi sau sa asupreascd alte
popoare. Odatd ce toate popoarele lumii vor fi gustat din binefacerile pdcii §i
democratiei, cu siguranfa ca se vor ridica la unison pentru a-si apara castigurile”™.

Franta si Marea Britanie au rimas garantele sistemului versaillez, mai ales dupa
retragerea Statele Unite ale Americii din ,,afacerile europene, si puternica contestare
din partea Germaniei, principala putere infrantd ce trebuia sd suporte consecintele
acestor tratate de pace, céreia i s-a alaturat si Rusia bolsevicad, care trecuse prin doud
revolutii (februarie si octombrie 1917) si un distrugétor si sngeros razboi civil.

Intuind apropierea dintre cele douad state, imediat dupa razboi, analistul francez,
Jaques Bainville, comenta nu fara o anumitd malitiozitate: ,, Tratatul de la Versailles a
legat alianta intre Germania si Rusia. Nu avem dreptul sa ne ingelam. Din moment ce
intre Germania si Rusia se reconstituia pe seama uneia §i a alteia, o Polonie, se stabilea
comunitatea de interese si de sentimente. Germanii si rugsii nu se iubesc, dar ei sunt, ca
sd spunem aga, complementari... Ei sunt mai pufini complici pentru a-si garanta unii
altora bucata lor de Polonie, cdt mai ales pentru a o distruge si a o imparti din nou™.

Liderii sovietici In frunte cu V. L. Lenin, dupa revolutia bolsevica (octombrie
1917), in timpul razboiului civil (1918-1920), au lansat conceptul de ,revolutie
mondial@” si teza ,,Comunismului de rdzboi’® sustindnd incompatibilitatea dintre un
stat comunist si statele capitaliste, imperialiste. Lev Trotki, primul ministru sovietic al
Afacerilor Straine, se considera dator sa se implice prin toate mijloacele pentru
discreditarea capitalismului in general si a sistemului conceput la Versailles in special.
Rusia fusese exclusa de la masa tratativelor de pace de la Paris, datorita orientarii sale
politice interne si externe, fard a mai lua in calcul semnarea pacii separate cu Germania
imperiald, la Brest-Litovsk, in primavara anului 1918%.

In toata perioada interbelica Uniunea Sovietica isi va mentine pozitia revizionista,
alaturi de Germania, Ungaria si Bulgaria. Tratatul de la Rapallo (1922) cu Germania,
reinnoit in 1926 si in 1931, demonstreaza acest punct de vedere comun al diplomatiei
lor, dovedindu-se avantajos pentru ambele parti pe plan economic (resursele naturale
sovietice) si militar (experienta logistica si militard germand), si, In acelasi timp, o
tactica utila pentru descurajarea democratiilor occidentale, fidele sistemului versaillez.

1 Henry Kissinger, Diplomatia, Editura ALL, Bucuresti, 2002, p. 191.

2 Nicolae Ciachir, Istoria relatiilor internationale de la pacea Westfalicd (1648) pdnd in
contemporaneitate (1947), Editura Oscar, Bucuresti, 1998, p. 265.

8 Henry Kissinger, op. cit., p. 226.

4 Ibidem, p. 225.

https://biblioteca-digitala.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXVIII 2017 239

Evenimentele din Rusia au tras semnalul de alarma, mai ales pentru statele
vecine, printre care Romania care-si reintregise granitele la sfarsitul Primului Razboi
Mondial si a Marii Uniri din 1918. Relatiile diplomatice romano-sovietice s-au Tntrerupt
in contextul proclamarii independentei Basarabiei (24 ianuarie / 6 februarie 1918) si
apoi a Unirii cu Romania, ih conformitate cu Hotararea Sfatului National de la
Chisinau, 27 martie / 9 aprilie 1918, act nerecunoscut de Rusia Sovietica (Uniunea
Sovietica, din 1922) pe tot parcursul perioadei interbelice °. Prin Decretul Regal nr.842
din 22 aprilie 1918, regele a promulgat actul Unirii. Situatia tensionatd era determinata
si de numeroasele incidente de la noua granita (actiuni ale unor bande inarmate care
terorizau populatia Basarabiei, provocarea de atentate, introducerea de arme si munitii,
propaganda comunistd)®, presiuni ale diplomatiei sovietice catre guvernul roméan pentru
evacuarea Basarabiei s.a.

O situatie asemandtoare avea loc si in Bucovina din partea autoritatilor
ucrainiene, care refuzau recunoasterea Hotararii Congresului General de la Cernauti
din 15/28 noiembrie 1918, consfintitd prin Decretul-lege din 18/30 decembrie 1918.
Note diplomatice adresate guvernului roman din 15 februarie, 16 martie, 12 aprilie si 5
mai 1919 solicitau retragerea armatei romane din Bucovina’. Afisele lipite de bande de
provocatori comunisti si lozincile strigate aveau mesajul: ,,JJos Romania Mare!”
Actiunile antiromanesti au continuat i dupa 1920, cand unirea Basarabiei cu Romaénia
a fost recunoscuta printr-un tratat sesmnat de Franta, Marea Britanie, Italia si Japonia.

Basarabenii continuau sa fie timorati de propaganda si amenintarile Rusiei
Sovietice, de lunga dominatie rusd, de presiunile opiniei publice, la care adaugau
dificultatile pe plan economic, administrativ si legislativ, nivelul de trai si cultural redus,
greutdti in folosirea corecta a limbii romane dupa procesul intens de rusificare de mai
bine de un secol. Situatia era similara si pentru bucovineni, ce aveau in spate 150 de ani
de stapanire austriaca. Legislatia romana adoptatd dupd razboi a recunoscut tuturor
cetatenilor din teritoriile unite ,,fard deosebire de nationalitate, deplinatatea drepturilor
lor politice si civile”® Daci, in general, guvernul roman a aratat toleranta si intelegere,
concretizatd in luarea unor masuri imediate (scoli, publicatii, institutii de cultura,
infiintarea unor partide politice, libertatea religioasd), unii minoritari din teritoriile noi
si-au exprimat suspiciunea si chiar ostilitatea fatd de Marea Unire (unguri, bulgari, rusi,

5 La 13/26 ianuarie 1918 Consiliul Comisarilor Poporului a hotdrat ruperea relatiilor diplomatice cu

Roménia. La chemarea Sfatului Tarii, unitati militare romanesti au intrat in Basarabia la 6/19 ianuarie
1918.La 8/21 februarie 1918, generalul Al. Averescu, seful noului Guvern, insarcina telegrafic pe generalul
Coanda si comunice comandantului suprem rusesc, pe langa care era acreditat, ca ,,scopul trimiterii trupelor
romane este exclusiv acela de a garanta securitatea depozitelor militare ce avem in Basarabia si destinate
trupelor romane.Ca si trupele rusesti care se aflau incd in Roméania si de a asigura in acelasi timp circulatia
normala pe toate caile ferate din Basarabia”(Al. Cretzianu, Politica de pace fatd de Uniunea Sovieticd, in
Gh.Buzatu, Romania cu si fara Antonescu, Editura Moldova, lasi, 1991, p.52; vezi si loan Scurtu, Istoria
Basarabiei de la inceputuri pand in 1994, Editura Tempus, Bucuresti, 1994, p. 118).

6 Vezi lon Nistor, Istoria Basarabiei, editie si studiu bio-bibliografic de Stelian Neagoe, Bucuresti, 1991,
p.27-60

7 Dumitru Preda, In apdrarea Romdniei Mari, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 1994, p.245.

8 Mircea Musat, lon Ardeleanu, Viata politicd in Romdnia (1918-1921), editia a 1I-a, Editura Politici,
Bucuresti, 1976, p.43.
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ucrainieni, ruteni). Constitutia democratica Romaniei (1923), prin articolul 7 prevedea
drepturi egale intre romani $i minoritati.

in politica externi, obiectivul fundamental a fost dupi 1918, mentinerea si
consolidarea independentei nationale, stabilirea si dezvoltarea unor relatii de
colaborare cu toate statele, realizarea unui sistem de aliante menit sa asigure
mentinerea picii si combaterea tendintelor revizioniste. in aceasti directie, I. Gh.
Duca, ministru al Afacerilor Straine, sublinia in 1923: , Romania are feluri
esentialmente pasnice. Unitatea ei nationala fiind desavdrsitd, ea nu mai cugeta decdt
sd se intdareascd in granitele ei actuale si sd traiasca in bune relatii cu toti vecinii §i cu
toatd lumea’™.

Cativa ani mai tarziu, Gheorghe Tatarescu, primul-ministru liberal preciza
aceeasi linie a politicii externe romanesti: ,, Politica noastrda externda avand ca ideal
pacea si intangibilitatea pe veci a granitelor, nu poate cunoaste nici schimburi, nici
sovaieli. Lozincile ei raman aceleasi : respectul tratatelor, respectul aliantelor si
stabilirea de relatii amicale cu toate natiunile, fara deosebire°.

Spiritul antirevizionist se manifestd si prin trasatura strict defensiva, de aparare,
promovati cu consecventa de diplomatia romaneasc interbelica. In acest sens se poate
exemplifica cu atitudinea Romaniei, in perioada 1918-1920, fatd de Rusia Sovietica,
refuzand propunerile repetate ale puterilor Antantei de a interveni direct in razboiul civil
din aceasta tara. Politica statu-quo-ului si in relatiile cu Rusia a fost sustinuta de Ion
I.C.Bratianu la una din sedintele Comisiei Conferintei economice europene de la
Geneva din 17 mai 19221, Acest angajament avand la baza statu-quo-ul teritorial a fost
reinnoit Tn 10 iunie 1926, prin protocolul - anexda la Tratatul de prietenie romano-
francez, precizandu-se disponibilitatea guvernului roman de a extinde angajamentul
permanent de neagresiune fatd de Rusia Sovietica ,,la tofi vecinii sai”*?.

Opus politicii externe romanesti, toti vecinii sai revizionisti (U.R.S.S., Ungaria,
Bulgaria) vadeau intentii agresive, asteptand momentul prielnic pentru materializarea
lor. In aceasta situatie Romania, membri deja a Societatii Natiunilor, care avea la bazi
ideea securitatii colective (28 iunie 1919), va cauta sa realizeze un sistem regional de
aliante politico-diplomatice care sii asigure integritatea teritoriala, statu-quo-ul: Mica
Ingelegere, ,, esentialmente o operd de pace”- cum afirma Take lonescu?®, bazati pe trei
intelegeri bilaterale (Iugoslavia-Cehoslovacia, 14 august 1920, Roméania —Cehoslovacia,
23 aprilie 1921, Romania — lugoslavia, 7 iunie 1921)%, tratatul de aliantd polono -
romana (3 martie 1921, reinnoit in 1926, 1931); Intelegerea Balcanica (9 februarie
1934) cu Iugoslavia, Grecia si Turcia®®. Caracterul defensiv al acestor aliante a fost pus

% Nicolae Titulescu, Discursuri, Editura Stiintificd, Bucuresti, 1967, p. 424.

10| Monitorul Oficial”, Dezbaterile Adundrii Deputatilor, nr. 10, Sedinta din 10 februarie 1934, p-407.

1 Politica externd a Romdniei , dictionar cronologic, coord. lon Calafeteanu si Cristian Popisteanu,
Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1986, p. 179.

12 |on Calafeteanu, Revizionismul ungar si Romdnia, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1995, p.122.

13 Take lonescu, Mica Intelegere, Bucuresti, 1921, p.2.

14 Eliza Campus, Mica Infelegere, Editura Politica, Bucuresti, 1968, p. 50-51,: V.Moisuc, Premisele
izolarii politice a Romaniei, 1919-1940, Editura Humanitas, Bucuresti, 1991, p.87.

15 Keith Hitchins, Romania.1966-1947, Editura Humanitas, Bucuresti, 1996, p. 462; vezi si Eliza Campus,
in}elegerea Balcanica, Editura Academiei Bucuresti, 1972; idem, Politica externd a Romdniei in perioada
interbelica (1919-1939), Editura Politica, Bucuresti, 1975.
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in evidenta prin sprijinirea de catre acestea a dezarmarii si a intelegerilor internationale
pentru scoaterea in afara legii a razboiului ca mijloc de reglementare a diferendelor.

Guvernele Romaéniei, indiferent de politica lor interna si de coloratura ideologica,
s-au orientat spre acele initiative ale Societdtii Natiunilor pentru menginerea
reglementarilor de la Versailles: aderarea la Protocolul de la Geneva (1924) care
califica razboiul de agresiune drept o crima internationald si stabilea proceduri pentru
identificarea agresorului si pentru impunerea arbitrajului de catre Curtea Permanenta
de Justitie Internationald; Pactul Briand-Kellogg (1928), care scotea in afara legii
razboiul ca mijloc de rezolvare a conflictelor dintre natiuni; Conventia pentru definirea
agresiunii de la Londra (1933); Pactul de neagresiune si conciliatiune de la Rio de
Janeiro (1933).

Criza economica (1929-1933) marcheaza inceputul unei perioade de contradictii
dintre marile puteri, dar si cele generate de politica de dominare si subordonare a statelor
mai mici, cum era si cazul Romaniei, vizdndu-se deschis revizuirea statu-quo-ului
teritorial instituit prin Tratatele de Pace de la Paris, si trecerea la o politicd desantata a
inarmdrilor masive'®. De-a lungul intregii perioade interbelice, romanii au respins
proiectele de federalizare patronate de Marile Puteri, optand pentru o initiativa
diplomatica proprie.

Mica Intelegere (reorganizata in 1933), ca si Intelegerea Balcanica (1934), nu a
reusit sd creeze un front unit in privinta problemelor internationale vitale care sa
modifice cursul evenimentelor din deceniul patru. Liderii roméni au fost alarmati de
actele de agresiune ale Germaniei si Italiei, dupa 1934, intrucat ele puneau in pericol
insdsi bazele securitatii colective, cat si de faptul ca reactiile soviaielnice ale Frantei si
Marii Britanii erau prea putin linistitoare. Toate eforturile depuse de guvernele
Roméniei de a asigura inviolabilitatea noilor frontiere ale tarii, s-au dovedit pana la
urma lipsite de succes.

Tn acest context ne propunem si analizim citeva jaloane ale relatiilor romano —
sovietice in perioada interbelicd. Uniunea Sovieticd a fost singurul stat invecinat
Romaniei care a refuzat sd recunoasca, chiar §i formal, granita comuna, fapt care a
determinat o stare de tensiune permanentd in relatiile lor diplomatice. Litigiul teritorial
privind Basarabia, problema tezaurului Romaniei transferat Tn Rusia Tn timpul
razboiului mondial, activititile comuniste antiroméanesti au constituit cativa din factorii
acestor adversitati politico-militare roméano — sovietice.

Contacte oficiale si neoficiale, directe si indirecte, la diferite niveluri au existat,
imediat dupd razboi, dar toate s-au izbit de refuzul Moscovei privind recunoasterea
granitei pe Nistru, conditie indispensabild pentru guvernul romén a inceperii unor
tratative bilaterale serioase.

In primii ani ai regimului sovietic, Romania a stiut sa reziste la multe ademeniri
de a participa la actiuni militare, contra statului vecin, actiuni pe care ruptura politica
initiatd de guvernul sovietic le-ar fi legitimat. Neinterventia Roméniei in razboiul civil
din Rusia Sovieticd nu a trecut neobservatd de Rusia Sovieticd si de diplomatia
europeand. Aceastd stare de spirit neinterventionistd a fost surprinsd de diplomatul

16 Gheorghe Zaharia, Constantin Botoran, Politica de apdrare nationald a Romdniei in contextul
european interbelic (1919-1939), Editura Militara, Bucuresti, 1981, p. 57.
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francez Saint Aulaire, in iarna anului 1920: ,,/n problema trecerii Nistrului de catre
trupele sale pentru a indeparta pericolul bolsevic de la frontiera, Romdnia nu se
gandegte in nici un fel ™.

Pe parcursul anului 1920, se numara cateva contacte, dar fara un rezultat palpabil
intre Dumitru N.Ciotori si Maxim Litvinov, adjunctul Comisarului pentru Afacerile
Externe al Rusiei Sovietice (februarie - martie) la Copenhaga; intre Gh.V. Cicerin, seful
diplomatiei sovietice si Al. Vaida Voievod, primul - ministru®®. Noul prim-ministru,
generalul Al. Averescu, declara intr-o telegrama adresata lui Cicerin, in octombrie 1920,
ca ,,guvernul roman n-a incetat sa doreasca restabilirea unor bune relatiuni cu Rusia,
cét mai curand si pe baze cit mai durabile™?®.

Un eveniment deosebit pentru statu-quo-ul romanesc I-a constituit Hotararea
Consiliului Suprem reunit la Londra (3 martie 1920) si Paris (28 octombrie 1920) de
recunoastere de catre Marile Puteri Invingatoare a Unirii Basarabiei cu Romania, act
neacceptat oficial de diplomatia sovietica (I noiembrie 1920). Inaintea semnarii
tratatului de la Paris, Take Ionescu isi exprima intentia Tnceperii unor negocieri cu
Moscova, mai ales ca guvernul roman nu putea fi suspectat de tolerantd fatd de
activitatile contrarevolutionare avand ca baza Romaénia, si mai mult pastrase
neutralitatea in conflictul militar polono-sovietic. Tn acest sens, ministrul de externe
roman telegrafia omologului sau sovietic la 10 noiembrie 1920: ,,Unirea Basarabiei cu
Romdnia este o chestiune definitiv inchisa si guvernul romdn nu o mai poate pune in
discutiune. Chestiunile secundare ridicate de orice schimbare de suveranitate si care
au fost rezolvate in principiu de zisa Conventiune, sunt singurele care mai ramdn a fi
precizate intre Romdnia i Rusia”?°.

La Varsovia a avut loc prima conferintd oficiald romano-sovietica (22
septembrie-25 octombrie 1921) care-si propunea stabilirea preliminara a programului
unei viitoare intalniri, dar dupa sase runde de convorbiri nu s-a ajuns la o platforma
comuna. Delegatul sovietic Karakhan ,, lasase sa se inteleagé cé guvernul sau ar fi gata
sd recunoasca unirea Basarabiei In schimbul unor compensatii ( tezaurul roman de la
Moscova, stipulatiuni  privitoare la drepturile minoritatilor etc.), dar, conform
instructiunilor sale, Filalty nu a acceptat mentinerea chestiunii frontierii romano —

sovietice in ordinea de zi a Conferintei”?!

17 loan Scurtu, Constantin Hlihor, Anul 1940.Drama romdnilor dintre Prut si Nistru, Bucuresti 1992, p.43;
vezi si Toan Scurtu, Gheorghe Buzatu, Istoria Romanilor in secolul XX (1918-1948), Editura Paideia,
Bucuresti, 1999, p. 593-663

18 La 24 februarie 1920, Cicerin telegrafiase lui Vaida —Voievod cu propunerea de a incepe negocieri,
fiind convins cd ,, toate diferendele intre cele doud tari pot fi aplanate pe calea unor tratative pasnice si
toate chestiunile teritoriale pot fi rezolvate de comun acord”. .La 3 martie 1920, Vaida-Voievod raspunde
favorabil pentru inceperea negocierilor. De fapt discutiile secrete debutase la Copenhaga intre D. Ciotori
si M.Litvinov, care declarase ca Rusia Sovieticd va recunoaste unirea Basarabiei cu Romania la o viitoare
intalnire. Proiectata conferin{d romano-sovietica a fost intarziata de o neintelegere a locului de desfasurare
(Vargovia sau Harkov), iar apoi remanierea guvernamentald ( Al.Cretzianu, Politica de pace a Romaniei
fatd de Uniunea Sovietica, \n Gh.Buzatu, Romdnia cu si fara Antonescu, Editura Moldova, Tasi, 1991, p.53
siurm.).

19 |bidem, p. 54.

2 lhidem.

2L bidem.
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Ion I.C. Bratianu a solicitat guvernului sovietic printr-un memoriu, in cadrul
Conferintei de la Geneva (2 mai 1922), restituirea tezaurului, angajandu-se la o politica
de neinterventie fatd de Uniunea Sovietica, si la disponibilitatea de a incheia un pact de
neagresiune (17 mai 1922). La initiativa lui Maxim Litvinov de reunire a unei
Conferinte de dezarmare a statelor limitrofe Rusiei Sovietice, la Haga, I. Gh. Duca
raspundea favorabil: ,,Romdnia nu are nici o intentie de agresiune, §i in ceea ce
priveste in mod special Rusia, delegatia romdna de la Geneva s-a pronuntat in favoarea
unui pact de neagresiune perpetuda’’?.

In octombrie 1922, Britianu relua subiectul intr-o conversatie cu Maresalul Foch
si exprima dorinta Romaniei ,de a s§ti mai intdi pe care frontiera trebuie sa
dezarmeze”?. In noiembrie apireau zvonuri despre o invazie sovietica in Basarabia,
fapt dezmintit in decembrie 1922, la Paris, de catre Edouard Herriot intr-0 convorbire
cu Victor Antonescu, dar care sugera abordarea pe etape ,,pdnd la recunoagsterea
regimului bolsevic™?*. La 19 decembrie 1922, la Laussane, Constantin Diamandy a avut
o scurta intrevedere neoficiald cu Cicerin, cu care ocazie sugera un troc: recunoasterea
Unirii Basarabiei contra tezaurului si acceptarea pactului de neagresiune. Starea de spirit
a cabinetului de la Bucuresti si a opiniei publice era, in continuare, neincrederea fatd de
intentiile Uniunii Sovietice.

In mai 1923, guvernul roman accepta initierea de tratative cu U.R.S.S. pentru
normalizarea relatiilor comerciale, dar abia Tn noiembrie, la Tiraspol, a fost semnat un
acord bilateral privind prevenirea si solutionarea conflictelor de la frontiera nistreana.
La Conferinta Micii Intelegeri de la Belgrad (ianuarie 1924) au fost evocate ,,problema
ruseascd” si contactele romano-sovietice privind inceperea unor negocieri oficiale,
vizand normalizarea relatiilor politice. Dupa mai multe discutii controversate la
Salzburg sau Odessa, s-a convenit locul viitoarei Consfatuiri roméno - sovietice: Viena.

Delegatia romana a primit mandat din partea primului - ministru [.I.C.Bratianu
de a discuta separat problema Basarabiei si a tezaurului: normalizarea fiind conditionata
de recunoasterea frontierei pe Nistru, semnarea unui pact de neagresiune, solidaritate cu
interesele Moscovei in navigatia pe Dunare. Dupa cinci runde de negocieri Conferinta
de la Viena (27 martie-2 aprilie 1924) s-a incheiat fara nici un rezultat. Partea sovietica
vorbea despre organizarea unui plebiscit in Basarabia, lucru cu care delegatia romana
nu putea fi de acord.

Pozitia antiromaneasca a reiesit mai bine cu ocazia numeroaselor incidente de
la granita de pe Nistru, care au culminat cu Afacerea Tatar Bunar (septembrie 1924).
Toate actiunile intreprinse in deceniul al treilea de guvernele romanesti de a restabili
relatiile cu Uniunea Sovieticd s-au dovedit zadarnice, marul discordiei ramanand
Basarabiei.

O noua tentativa a existat cu ocazia aderarii la Protocolul de la Moscova (1929)
privind condamnarea oricarei agresiuni armate. Guvernul Iuliu Maniu conditiona
semnarea actului de recunoasterea noilor frontiere rasdritene, in timp ce Maxim
Litvinov, ministru de externe sovietic, se impotrivea?®. Rezultatele au fost aceleasi, lipsa

22 Arhiva Ministerului Afacerilor Externe (AMAE), fond 71, Bulgaria. Relatii cu Romania, vol.69, f-27.
23 |bidem.

24 Ipidem, .29.

% Eliza Campus, Mica fn;elegere, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1997, p. 146-147.

https://biblioteca-digitala.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XXXVIII 2017 244

oricirei maleabilitati din partea diplomatiei sovietice. Tn ianuarie 1932, guvernul
Nicolae lorga a incercat incd o data s normalizeze relatiile cu Uniunea Sovietica, dar
discutiile de la Riga au esuat din aceleasi motive.

Nicolae Titulescu, personalitate marcantd a diplomatiei romanesti §i europene
interbelice, fost presedinte al Adunarii Generale a Societatii Natiunilor de la Geneva
(1930,1931), a militat de-a lungul intregii sale activitati pentru apararea intereselor
nationale, pentru crearea unui sistem de securitate colectiva si asigurarea pacii.
Titulescu si-a asumat din insdrcinarea Consiliului Permanent al Micii Intelegerii o
misiune la Londra si Paris, in scopul de a convinge cele doud democratii occidentale sa
nu faci jocul revizionist al Germaniei si Italiei. In iulie 1933, N. Titulescu semneazi la
Londra, Conventiile privind definirea agresorului si agresiunii, demonstrand inca o data
dorinta Roméniei de pace si rezolvarea neintelegerilor pe calea negocierilor. Prima
Conventie a fost semnatd de Romania, Unuinea Sovieticad, Estonia, Letonia, Polonia,
Turcia, Persia si Afganistan (3 iulie 1933), iar a doua de citre Romania, Cehoslovacia,
Iugoslavia, Turcia si Uniunea Sovietica (4 iulie 1933).Uniunea Sovietica devenea ea,
insdsi, agresoare in cazul in care ar fi invadat orice teritoriu aflat sub autoritatea
Romaniei.

Tn perioada 1934-1936, dand dovada de multa abilitate si simt politic, Nicolae
Titulescu, ministru al Afacerilor Straine, dupa lungi tratative cu omologul sau sovietic,
Maxim Litvinov, a reusit si imbunatiteascd substantial raporturile romano-sovietice.
Reluarea relatiilor diplomatice dintre Roméania §i Uniunea Sovietica (9 iulie 1934)
trebuie considerat un succes diplomatic, mai ales ca in textul scrisorilor schimbate intre
cei doi ministri de externe, Titulescu — Litvinov se spunea: ,,Guvernul tarilor noastre
isi garanteaza mutual deplinul si intregul respect al suveranitatii fiecaruia dintre
statele noastre”?®. Admiterea Uniunii Sovietice in Societatea Natiunilor in acelasi an a
corespuns cu 0 noua etapa in care intrase relatiile internationale, ingrijorate de politica
de inarmare a Germaniei si Italiei.

Nicolae Titulescu a reluat convorbirile in vederea semnarii unui pact de asistenta
mutuald. Intrevdzind o apropiere mai serioasi intre Germania si URSS, Titulescu
atragea atentia ca ,,Pactul cu Romdnia va trebui facut la timpul potrivit; altminteri,
apropierea ruso-germand va avea loc fard noi si impotriva noastrd... Apropierea ruso-
germand trebuie, prin urmare sa ne gaseasca deja aliafi cu U.R.S.S.7%",

Tn iulie 1935, regele Carol al Il-lea si guvernul Tatarescu fi acordau depline
imputerniciri pentru a negocia un pact de neagresiune cu Uniunea Sovieticd. Dupa
tatonarile de la Geneva (septembrie 1935), Nicolae Titulescu a ales prilejul oferit de
Conferinta de la Mountreux (iunie-iulie 1936) pentru semnarea unui astfel de document
de o mare valoare geo-politica®®.

La 14 iulie 1936, Nicolae Titulescu a negociat cu omologul sau sovietic, Maxim
Litvinov, bazele unui viitor tratat, consemnate ntr-un protocol. Titulescu dorea ca
pactul de neagresiune sd se semneze imediat, dar ministrul de externe sovietic, la
indicatia Kremlinului, a amanat ceremonia pentru toamna aceluiasi an, cu ocazia

% Al.Cretzianu, op. cit, p.56-57.
27 Nicolae Titulescu, Politica externd a Romdniei, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 1994, p.131.
28 Keith Hitchins, op. cit., p.463 si urm.
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Adunarii Societatii Natiunilor de la Geneva. Politica externa promovata de Nicolae
Titulescu de apropiere de Uniunea Sovietica a starnit reactii puternice, pe plan intern,
in tabara adversarilor sai politici, cat si pe plan extern, in randul statelor revizioniste,
ducénd la indsprirea relatiilor cu cel de-al Ill-lea Reich si Italia fascista.

ntr-o scrisoare din 14 iulie 1936, adresatd de Octavian Goga, liderul Partidului
National Crestin, regelui Carol al Il-lea, se atridgea atentia asupra unei eventuale
schimbari a ministrului de externe si o revizuire a politicii externe romanesti: ,,...
Necontestat ca nu Titulescu este chemat sd duca la bun sfarsit o astfel de insarcinare.
El pe drept sau pe nedrept, reprezintd astazi notiunea unei lipse de credit
desavarsite”®. La 29 august 1936, Nicolae Titulescu, diplomatul de care era legata
intreaga politicd externd romaneascd pusa in slujba securitatii colective sub egida
Societatii Natiunilor, a fost demis din functia de ministru de externe, ceea ce pentru unii
reprezenta ,,0 dovada de realism politic”, si inlocuit cu Victor Antonescu®, diplomat
mai putin intransigent si cu verticalitate decat predecesorul sdu, ceea ce a permis o
apropiere mai mare a cercurilor politice romanesti de Marea Britanie, si intr-o oarecare
masurd de Germania si Italia. Aceasta ,,reorientare” nu modifica postulatele de baza,
un rol deosebit revenindu-i regelui Carol al Il-lea, iar dupa instaurarea regimului
autoritar, lui Armand Cilinescu si Grigore Gafencu.

Demiterea lui Titulescu a avut si ,,semnificatia adaptarii la noile conditii;
cautarea de mijloace §i metode noi, pe plan diplomatic si politic, care sa permita
contracararea pericolului evident la adresa securitatii statu-quo-ului teritorial al farii,
a independentei sale nationale ce decurgea din esuarea securitdtii colective, ca urmare
a afirmarii deschise a revizionismului si revansismului practicat de Departamentul de
Stat al S.U.A. 3.

Presa engleza a creat o atmosfera nefavorabild regelui Carol al II-lea, care si-a
intensificat dorinta ca Romania si adanceasca relatiile cu cabinetul de la Londra. In
cadrul vizitei Tntreprinse de Carol al ll-lea, in iunie 1937, si a convorbirilor avute cu
regele Angliei, cu Chamberlaine si Eden, a atras din nou atentia asupra pericolului unei
aliante ruso-germane®, Semnarea Pactului Anticomintern intre Germania, Italia si
Japonia (1937) a insemnat trecerea la o politica agresiva directd impotriva statelor mai
mici, vecine din Europa Centrala si Rasariteana: Austria (martie 1938), Cehoslovacia
(septembrie 1938-martie 1939), Albania (aprilie 1939).

Conjunctura internationald deosebit de tensionata a anilor 1938-1939, determina
prudentd din partea Kremlinului, care promova un joc dublu diplomatic: purta discutii
si cu anglo - francezii i cu germanii, ultimii oferind tehnologie moderna militara, pe
de o parte, si solutionarea revendicarilor teritoriale rusesti pe care le pierduse in urma
Primului Rizboi Mondial: o parte din Polonia, Tarile Baltice, Basarabia. In timpul
guverndrii, O. Goga — A. C. Cuza, relatiile cu Uniunea Sovieticd s-au racit, ceea ce a
contribuit la accentuarea virulentei presei sovietice la adresa Romaniei, problema
Basarabiei revenind in prim plan. Acest lucru a determinat interventia ambasadorului

29 Arhivele Nationale Istorice Centrale (ANC), fond Casa Regald, dos.nr.7/1936, £.9.

30 Gheorghe Buzatu, Titulescu §i strategia pdcii, lasi, 1982, p.257-304.

81 Frederic Nanu, Politica externd a Romdniei (1919-1937, Institutul European, Iasi, 1993., p.35.

32 Valeriu F. Dobrinescu, Diplomatia Romaniei. Titulescu si Marea Britanie, Editura Moldova, Iasi,
p.42.
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romén la Moscova, pe langd Comisariatul Afacerilor Strdine pentru ca problema
Basarabiei sd nu mai continue ca principal subiect de presd si de emisiuni radio
sovietice3,

Politica roméneasca fatd de Germania a devenit deosebit de precauta si rezervata,
mai ales dupd Anschluss-ul Austriei (martie 1938). Notele de protest anglo-franceze
adresate Reich-ului au fost calificare de Berlin ca ,,venind cu 20 ani prea tarziu™3.
Anschluss-ul reprezenta primul pas al Germaniei spre estul si sud-estul Europei. A
urmat anexarea regiunii sudete a Cehoslovaciei prin Tratatul de la Minchen (30
septembrie 1938) cu acordul Marilor Puteri conciliante®®. Referindu-se la acest
moment, Herman Goring, principalul colaborator al lui Hitler, amintea nu fara ironie:
,A fost atdt de simplu! Nici Chamberlain, nici Daladier nu erau in ultima instanta
interesati sa riste ceva pentru salvarea Cehoslovaciei. Soarta Cehoslovaciei a fost
pecetluita in trei ore”*,

Pozitia de rezistentd antinazistd a statelor mici dupa Miinchen, era privitd cu
pesimism de oamenii politici francezi: ,,Echilibrul european — aratd Maurice Crouzet —
fusese zdruncinata in favoarea Germaniei. Securitatea colectiva este ucisa ™.

Semnalul era evident pentru Romaénia, ca si pentru alte state mici, a caror
integritate teritoriald putea fi usor sacrificata de Marile Puteri, asa cum se procedase cu
regiunea sudetd a Cehoslovaciei. In noile conditii, Romania a depus sustinute eforturi
in gésirea unor solutii pentru stavilirea agresiunii Puterilor Axei, imbunétatirea relatiilor
cu Uniunea Sovieticd, de aparare statald, pe baza conventiilor politice si militare in
vigoare, ca membra a Micii Tn‘;elegeri si in‘;elegerii Balcanice®. Diplomatia romaneasca
a Incercat sa preintampine un atac hortyst sau polonez asupra Cehoslovaciei, si a
acceptat tranzitarea ajutorului sovietic prin spatiul aerian al Romaniei.

La mijlocul lunii noiembrie 1938, Carol al Il-lea va intreprinde o vizita la Londra
si Paris in speranta obtinerii unor garantii colective de securitate, considerand cad Marea
Britanie va deveni o contrapondere a Germaniei in Europa de Sud-Est. Aceste sperante
s-au dovedit desarte, ba mai mult primul-ministru Chamberlain i-a sugerat ca , forgele
naturale i-ar putea da Germaniei o preponderenta in economia Europei de Sud-Est%°.
Slabele rezultate ale eforturilor sale in capitalele occidentale, I-a determinat pe Carol al
[1-lea sd initieze o vizitd in Germania. La 24 noiembrie 1938, la castelul Berghof a
avut loc o lunga convorbire intre regele Carol al Il-lea si Adolf Hitler, care viza

33 AMAE, fond 71, URSS, dos.40/1940, f.17.

34 Valeriu F. Dobrinescu, Emigratia roménd din lumea anglo-saxond 1933-1945, Institutul European,
Tasi, 1993, p. 11-12.

% Tratatul de la Miinchen a fost semnat de Neville Chemberlain, Edouard Daladier, Adolf Hitler, Benito
Mussolini ( Sorin Zamfir, Istoria Universald contemporand, 1, Editura Oscar Print, Bucuresti, 1999, p.
276; vezi si *** Marea conflagratie a secolului XX, Editura Politica, 1971, p. 53; A.Simion, Dictatul de
la Viena, Editura Albatros, Bucuresti, 1996,p.29).

36 Zorin Zamfir, op. cit., p. 280-281.

7 Eliza Campus, Intelegerea Balcanicd, p. 255.

38 |bidem.

9 Keith Hitchins, op. cit., p.469.
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promisiunea unui sprijin din partea Reich-ului fata de pretentiile teritoriale sovietice
si ungare®.

Intrarea trupelor germane in 15 martie 1939 in Cehoslovacia si destrdmarea
acestui stat*!, a insemnat sfarsitul Micii Intelegeri, si cresterea factorilor de risc asupra
statelor mici din centrul si sud-estul Europei, printre care si Romania. In conditiile lipsei
unor garantii din partea democratiilor occidentale si a presiunilor germane, Romaénia a
fost silitd de a semna un acord economic cu Germania, la 23 martie 1939. Guvernul
romén a facut mari concesii economice, In speranta evitarii ocupatiei militare de citre
Germania, asa cum reiese si din expresia plastica a primului-ministru Armand
Cilinescu: ,,Dau petrol si griu ca sa nu dau sdnge si pamant™*.

Din primavara anului 1939 si pana la incheierea pactului sovieto-german din 23
august 1939, Romania s-a aflat sub presiunea crescanda a Germaniei care ii cerea sa
extinda legaturile economice intre cele doua tari si sd evite angrenarea in orice bloc de
securitate, ostil Germaniei*®. Convorbirile economice roméano-germane, din martie
1939, si demersul intreprins de V.V. Tilea, ministru plenipotentiar roméan la Londra, pe
langd Foreign Office a retinut atentia diplomatiei si presei sovietice. Dupd un document
britanic, din 16 martie 1939, V.V. Tilea l-a informat pe P.H. Nicholas, seful
Departamentului Sud-Est din Foreign Office, despre o comunicare neoficialda primita
de la ambasadorul sovietic, Ivan Maiski, potrivit careia daca ,,Germania ar incerca
vreodata sa creeze dificultati Romdniei prin Ungaria, Rusia ar acorda ajutor Romaniei
atdt cdt ii sta in putinga”**. Ministrul roman de la Moscova a dezmintit, cateva zile mai
tarziu (20 martie 1939), stirea ultimatului german si a mobilizarii armatei romane si a
cerut ca aceste informatii sa fie comunicate lui Maxim Litvinov. Corespondentul
Agentiei TASS de la Londra explica negatia Bucurestiului ca o manevrd menita sa
permitd Germaniei ,,a da Thapoi”*.

Tn contextul adancirii crizei politice europene din martie-aprilie 1939,
independenta si integritatea teritoriala a Romaniei erau deosebit de vulnerabile.
Ofensiva puterilor Axei Tn sud-estul Europei s-a concretizat printr-o crestere a influentei
lor asupra guvernului de la Budapesta, prin impunerea acordului economic de la 23
martie 1939, Romaniei si prin ocuparea Albaniei de catre Italia, la 6 aprilie 1939.
Ocuparea Ucrainei subcarpatice de catre Ungaria horthysta avea si sensul unei manevre
germane destinate a incercui Romaénia si a o supune in mod deliberat, unor actiuni
agresive concrete. Din sursele presei engleze reiese ca cele 22 de divizii germane care
servise pentru ocuparea Cehoslovaciei la care se adaugau si cinci corpuri de armata

hortystd erau masate la granita cu Romania“®.

40 Andreas Hillgruber, Hitler, Regele Carol si Maresalul Antonescu. Relatiile romdno-germane (1938-
1944), Editura Humanitas, Bucuresti, 1944, p. 60.

41 Aurica Simion, Agresiunile naziste din Europa Tn anii 1938-1939, Editura Eminescu, 1983, p. 69.

42 Dinu C. Giurescu, Istoria ilustratd a Romanilor, Bucuresti, Editura Sport - Turism, 1981, p. 512.

43 Keith Hitchins, op. cit., p. 470.

4 AMAE, fond 71, URSS, dos.40/1939, f.27.

4 1dem, fond 71, Anglia, dos.40/1938 -1939, f.176-177; telegrama nr.778, de la Moscova, 20 martie
1939, semnata Dianu.

4 Idem, fond 71, Germania, vol.76, telegrama 565 din 17 martie 1939 de la Legatia de la Londra ,
semnat V.V.Tilea.
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Garantiile unilaterale anglo - franceze acordate Romaniei si Greciei, la 13 aprilie
1939, au avut o reald semnificatiec morald, dar intrucat nu erau insotite de actiuni
concrete militare, ele au ramas lipsite de orice valoare practicd. Reactia celorlalte Mari
Puteri a fost in general aprobatoare. Germania nu a manifestat o ostilitate deschisa, dar
a precizat cd aceste garantii sa fie ferite de orice inriurire sovieticd*’. La Moscova,
Litvinov a aprobat garantia anglo-franceza, dar a exprimat rezerve referitoare la
atitudinea Varsoviei, in conditiile n care, initial, britanicii conditionaserd acordarea
acestor garantii de extinderea aliantei romano-polone.

In urma unui turneu diplomatic prin Germania, Franta, Italia, Marea Britanie (18
aprilie-3 mai 1939), ministrul roman al Afacerilor Straine, Grigore Gafencu, nota cu
scepticism: ,, Zarisem deci, de-a lungul intregii mele cdlatorii semnele prevestitoare
ale catastrofei. Vazusem agitdndu-se principalele personaje ale dramei; le auzisem
strigatele si chemarile §i masurasem in acelasi timp slabiciunea lor §i imensa ardoare
a pasiunilor lor. Dar nu apreciasem in ce masurd deznodamdntul catastrofei era
inevitabil... Cauzele ca §i actorii, cei ce se credeau puternici §i cei ce se credeau slabi,
totul era judecat™® Eforturile lui Gafencu ca marile puteri sd respecte statu-quo-ul
romanesc si balcanic s-au dovedit zadarnice. Sistemul versaillez se pribusea precum
un castel de nisip.

Nicolae Dianu comunica de la Moscova, din surse turcesti, la 14 aprilie 1939,
ci nu trebuie exclusd o apropiere politici germano-sovietica®. In raport cu evolutia
relatiilor internationale, Romania, in baza principiilor de drept international isi propunea
sd continue fatd de Uniunea Sovietica, politica sa de buna vecinatate, defensiva®, fapt
exprimat si la 8 mai 1939, de catre Grigore Gafencu in discutia la Bucuresti cu
Potemkin, adjunctul Comisarului Poporului pentru Afacerile Externe®. Pentru moment,
Roménia reusise sd evite izolarea si sd lase deschisd calea celor mai neprevazute
combinatii politico-diplomatice.

La 12 august 1939 au inceput la Moscova convorbirile dintre delegatiile militare
anglo — franco - sovietice, prezidate de ministrul de razboi, Kliment Vorosilov. Fiecare
parte era insa suspicioasa privind sansele reale ale semnarii unei declaratii comune, care
sd serveasca si drept garantie comuna pentru statele europene din est amenintate de
agresiunea germand. Sovieticii erau §i ei congtienti ca englezii se fereau sa negocieze
cu adevérat la Moscova, iar Franta nu mai avea o opinie proprie, devenind un fel de
remorca a diplomatiei britanice. Romania urméarea cu interes desfasurarea negocierilor
in speranta incheierii unui tratat tripartit, care sa-i asigure securitatea.

Tratativele au intrat in impas Tn momentul Tn care s-a pus problema trecerii
trupelor ruse pe teritoriul Poloniei si Romaniei in cazul unei agresiuni a Reicht-ului.
Londra si Parisul au solicitat acordul Varsoviei, dar fara succes. In ceea ce priveste

47 1dem, fond 71 Romania, vol .503/1939, f.99.

48 Grigore Gafencu, fnsemndri politice , Editura Humanitas, Bucuresti, 1991. Hitler declarase lui
Gr.Gafencu, ministrul de externe, la Berlin ,,ca nu are nimic de zis impotriva unor garantii franco-
britanice, dar ca pozitiunea s-ar schimba daca aceasta garantie ar fi legatd de asistenta
ruseasca”(Al.Cretzianu, op. cit, p.59-60).

4 AMAE, fond 71, U.R.S.S., d0s.90/1940, f.19.

50 Arhivele Ministerului de Rizboi (AMR), fond 5418, dos.15/1939, f.2.

51 loan Scurtu, Carol al Il-lea, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2001, p.257.
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Romania, ea nu a fost consultatd nici de puterile occidentale, nici de Uniunea Sovietica.
Negocierile au esuat, sovieticii asteptand reactia Berlinului. La sfargitul lunii iulie 1939,
s-au desfasurat, in capitala celui de-al Ill-lea Reich, convorbiri secrete intre functionari
ai ambasadei sovietice si cei de la Ministerul Afacerilor Externe german pe probleme
economico-financiare precum si unele de ,, interes” comun de la Marea Baltica la Marea
Neagra®?. La 20 august 1939, Hitler a trimis o scrisoare personala lui Stalin, prin care
se propunea ca la 22 august, Ribbentrop sa fie primit la Moscova, cu scopul semnarii
unui pact de neagresiune si eventual al unei 1Intelegeri bilaterale. Stalin a raspuns
afirmativ, von Ribbentrop era asteptat la Moscova in ziua de 23 august®.

Intrucat tratativele tripartite anglo- franco- sovietice bateau pasul pe loc,
diplomatia sovietica era gata de semnarea pactului cu Germania hitleristd. In urma a
doua runde de negocieri, purtate de Joachim von Ribbentrop si consilierii sai, el a cazut
de acord cu Stalin si Molotov, asupra continutului Pactului de Neagresiune. Pactul
cuprindea doua dispozitii: excluderea razboiului intre contractanti i intrarea imediat in
vigoare. Au inceput dezbateri si pentru un protocol aditional al pactului de neagresiune,
care privea delimitarea sferelor de influenta in Europa de Est. Ribbentrop a solicitat
pentru semnarea actului aditional acceptul Berlinului, personal al lui Hitler. Raspunsul
a sosit la Moscova pe 23 august, orele 23: ,,Hitler este gata sa tina cont de tot ceea ce
U.R.S.S. ar dori sa fie reglementat prin pact™*.

Pactul de neagresiune sovieto-german, semnat la Kremlin, a fost publicat, a doua
zi in ziarul ,,Pravda”, fiind semnat de cei doi ministri de externe, Joachim von
Ribbentrop si Veaceslav Molotov. Cele douad parti se angajau sa se abtina de la violenta,
de la orice actiune agresiva una contra celeilalte, iar in cazul unui atac din partea unei
terte puteri, cealalta parte contractantd nu trebuia sa sustind aceastd putere sub nici o
forma. Pactul era semnat pe o perioadd de zece ani, cu posibilitatea prelungirii pe Inca
cinci ani, fara posibilitatea denuntarii lui inainte de expirarea lui®.

La punctul trei al actului aditional al pactului de neagresiune se preciza: ,,In
privinta sud-estului Europei partea sovieticd atrage atentia asupra interesului ei in
Basarabia. Partea germana isi declard totalul dezinteres politic fatd de acest
teritoriu”. Conform punctului patru ,,Acest protocol va fi considerat de ambele parti
ca strict secret™®. La inceput guvernul romén nu a stiut nimic despre aceste intelegeri
secrete , si nici ministrul plenipotentiar german de la Bucuresti nu a fost informat de
catre Ministerul de Externe despre semnarea acestui pac de neagresiune®’. Protocolul
aditional a devenit cunoscut abia la sfarsitul razboiului mondial®® Pactul de

52 *** [storia Romdnilor. Romdnia intregita (1918-1940), V11, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2003,
p. 533.

5 Aurici Simion, Dictatul de la Viena, Editura Albatros, Bucuresti, 1996, p.51.

54 ** |storia Romanilor..., p.534.

% Emilian Bold, llie Seftiuc, Pactul Ribbentrop- Molotov, Institutul European Iasi, 1998, p. 144-145;
Gh.Buzatu, Florin Constantiniu si colab., Secretele protocolului secret von Ribbentrop-Molotov, Editura
Moldova , Iasi, 1991.

5 *** Romania in anii celui de-al Doilea Rizboi Mondial, .1, Editura Militari, Bucuresti, 1989, p. 200;
Pactul Ribbentrop-Molotov si consecingele lui pentru Basarabia. Culegere de documente, Chisindu,
Universitas, 1991, p.10.

57 Andreas Hillgruber, Hitler, Regele Carol al ll-lea..., p. 91.

% Ibidem.
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Neagresiune sovieto-german a starnit consternare la Bucuresti si in toate capitalele
europene, alianfa imposibila intre cei doi adversari ideologici, Germania nazista si Rusia
comunista, se realizase. Conform afirmatiei unui ministru al ambasadei germane de la
Londra, transmisa de V.V. Tilea la Bucuresti, pactul sovieto-german urma sa aiba
consecinte asupra Romaniei privind cedarea Transilvanei si Basarabiei”®. La 25 august
1939, guvernul roman a comunicat guvernului polonez cd in cazul unui conflict
germano-polonez, Romania va pastra o strictd neutralitate.

In urma agresiunii militare germane in Polonia (1 septembrie 1939), se declansa
cel de-al Doilea Razboi Mondial. La 17 septembrie a urmat invazia trupelor sovietice si
impartirea statului polonez conform Pactului Ribbentrop — Molotov. Blitzkreg-ului
(,,razboiul fulger”), in mai putin de 18 luni, a facut din Fiihrer stapanul Europei, cu
exceptia Marii Britanii aflatd in asediu. Dupd invadarea Finlandei de cétre U.R.S.S.
(noiembrie 1939- martie 1940), razboiul se deplaseaza spre Europa de Nord si Vestica.
In mai 1940, ,,razboiul ciudat”, neinterventionist la granita franco-germana a luat sfarsit,
armatele germane strabatdnd Belgia, Olanda, Luxemburg, si apoi Franta, pana la
semnarea unui armistitiu de generalul Pétain cu Reich-ul, la 22 iunie 1940. La sfarsitul
lunii iunie 1940, Marea Britanie era singura putere, ,.fortareatd a libertdtii” impotriva
,,mareei cafenii”® care se napustise asupra Europei.

,Roménia, izolati de prieteni prin toati intinderea Europei, cu Mica Intelegere
dezmembrata, cu singura garantie, destul de platonica a Marii Britanii — aprecia regele
Carol al Il-lea — era inconjuratd de dusmani care nu doreau decat sa faca jocul
agresorilor. latd situatia in care se gdsea la 1 septembrie 1939 (Roménia, n.n.) cand prin
atacul german asupra Poloniei se declanseazd cel mai groaznic si barbar razboi al
istoriei”®?,

Consiliul de Coroana prezidat de regele Carol al II-lea, Tn seara zilei de 6
septembrie 1939, a hotarat publicarea unei declaratii privind mentinerea neutralitatii
Roménii in rdzboiul izbucnit in Europa de Est. Precizéri in acest sens fusese facute inca
din 1 septembrie 1939, la solicitarea, ministrului german in Romania, Wilhelm
Fabricius, subliniindu-se ca tratatul de asistentd mutuald cu Polonia nu va intra in
vigoare, el neavand prevederea interventiei in cazul unui atac german®. Dupa
desfiintarea Poloniei ca stat §i actiunea furtunoasa pe Frontul de Vest, ,,0 asistentd
militara anglo-franceza in favoarea Romanie devenea ,,0 ipoteza fara o perspectiva de
materializare”®®, Opinia publicd a fost informatd despre ,aceastd neutralitate, in
strictele ei limite stabilite prin conventia de la Haga, cu dorinfa sincera si deseori
afirmata de a intrefine bune relatiuni cu tofi vecinii nostri nostri’®*. Se facea apel la

% AMAE, fond 71, dos.115, f.27.

60 S.Berstein, P.Milza, Istoria Europei, vol.V, Institutul European, lasi, 1998, p. 311.

81 Carol al I, In Zodia Satanei, Reflexiuni asupra politicii internationale, ed. |, Editura Universitatea, p.
96.

62 AMAE, fond 71, Roménia, . VIL insemnirile lui Grigore Gafencu asupra Consiliului de Coroani din
6 septembrie 1939 de la Palatul Cotroceni; lon Mamina, Consilii de Coroana, Editura Enciclopedica,
Bucuresti, 1997, p. 178-186; Carol al |l-lea, fnsemndri zilnice, 11, Bucuresti,1996, p. 204-207.

8 Dinu C.Giurescu, Romdnia in al Doilea Rizboi Mondial, ALL Istoric, Bucuresti, 1999, p.8; vezi si
Gh.Buzatu, Romdnia si Marile Puteri (1939-1947), Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2003.

64 Universul”, 19 septembrie 1939, p. 1.
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wsolidaritatea nationald, care constituie, laolalta, forta morald a tarii §i temeiul insusi
al neutralitatii noastre”™®.

In septembrie 1939, Romania a ficut pasi seriosi in vederea realizarii Blocului
Balcanic al Neutrilor, dar drumul va fie, definitiv, blocat, pana la sfarsitul aceluiasi an.
Atitudinea Uniunii Sovietice fatd de Romania a devenit rezervata datorita prevederilor
secrete care 0 vizau prin Pactul Ribbentrop - Molotov.

Diplomatia Bucurestilor cauta, cu multa discretie, sa afle mai multe detalii legate
de intentiile Uniunii Sovietice. In acest scop, Ambasada de la Ankara reprezenta un
punct important pentru descifrarea unora din planurile Moscovei. Din discutiile avute
de ambasadorul de la Ankara, Vasile Stoica, cu Saracioglu, reiese interesul Romaniei
pentru imbunatatirea raporturilor cu Uniunea Sovieticd. Seful diplomatiei turce
considera neutralitatea proclamata la Moscova ,,un cap de fir pe care nu trebuie sd-|
scapam” si ca se impun eforturi ca Uniunea Sovietica sa fie admisa in blocul anglo-
francez®®. In acelasi sens s-a pronuntat si ambasadorul englez, Sir Knatchbull-
Hugessen, care ne sfatuia ,,sa intarim actiunea la Moscova™®’. Chiar si ambasadorul
francez, Massigli, a aprobat argumentele sefului diplomatiei turce®. Intre 9 si 11
septembrie 1939, Vasile Stoica a avut discutii cu Trentiev, ambasadorul sovietic in
capitala Turciei, in legatura cu continutul pactului din 23 august 1939, care 1-a asigurat
ca acordul 1incheiat cu Reich-ul este ,,un instrument de pace, nicidecum o alianta in
vederea unei politici de agresiune” si explica concentririle de trupe, din U.R.S.S. prin
»eventualele dificultati care se puteau ivi la retragerea polonezilor”®.

Ministrul de externe roman, Grigore Gafencu, transmitea, la 17 septembrie 1939,
ambasadorului romén la Moscova, Nicolae Dianu, cd ,,suntem dornici a consolida
acordurile noastre de buna vecindtate” si 1l ruga sa comunice oficialitatilor sovietice
cd Romania ,, a avut, totdeauna, grija sa se tind in afara de conflictul ideologic dintre
Germania §i Rusia”, i ca este gata sd incheie ,, un pact de neagresiune cu Moscova’'°.

Ministrul de externe sovietic, Molotov, in cursul unor discutii, la Moscova, cu
Nicolae Dianu, i-a exprimat ,, aprehensiunea lui fata de numdarul mare de avioane
poloneze adapostite in Romdnia”, i de stationarea ,, statului major polonez, impreund
cu trupe si 500 de avioane”, fapt care l-a determinat si intrebe retoric: ,,Oare se
intampla ceva neprevazut pentru U.R.S.S.?7”". Explicatiile diplomatului roman nu au
reusit sa-1 satisfaca pe interlocutorul sovietic. Dorinta Bucurestilor de a strange ,, tot mai
mult relatiile de buna vecinatate si de amicitie cu U.R.S.S.”, pe baza directiilor externe
— ,,0 politica pacifista i de strictd neutralitate”- a fost din nou exprimatd cu ocazie
audientei de prezentare la Molotov, a noului ministru Gheorghe Davidescu la
Moscova’ .

5 Ibidem.

6 AMAE, fond 71, Romania, dos.115/1939, filele 32-34.

7 Ibidem, f. 34.

8 Ibidem.

9 Ibidem, dos.115, f. 394-396.

0 Idem, fond 71, Romania, dos.7/1939, f. 204.

1 1dem, fond 71, URSS, dos.89/1939, f. 200.

ANC, fond Presedintia Consiliului de Ministri, dos.269/1939, f. 76.
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Maresalul Vorosilov intr-o discutie cu generalul Pallasse i-a spus cd Uniunea
Sovieticd ,,nu are nimic sa ceara Romaniei”"®. La 14 octombrie 1939, cu prilejul unei
audiente a lui Davidescu la Kalinin, seful Statului Major sovietic, acesta a accentuat
ca Moscova ,,doreste, nu numai sda pastreze bune relatiuni de vecindtate cu Tara
Romdneasca, dar sa le si dezvolte cat mai mult”, §i ca in viitor ,,preocupdrile ei, in
directiunea statelor balcanice va putea lua o formd mai insistentd”. In acelasi raport
trimis Ministerului Afacerilor Straine la Bucuresti, Gh. Davidescu informeaza ca von
Ribbentrop 1i spusese ambasadorului Italiei la Moscova, Rosso, la 28 septembrie 1939,
ca Uniunea Sovieticd ,,nu va ntreprinde nimic ce ar putea ajunge direct interesele
Romaniei”’. Rapoartele agentiilor diplomatice roméanesti din unele state nordice erau
mai transante: Uniunea Sovietica astepta ca Reich-ul s se angajeze Intr-o ofensiva
puternicé pe Frontul de Vest ,, pentru a trece la o a doua etapa de revendicari fata de
tarile ce se gasesc in spafiul ei vital ™.

La sfarsitul lunii octombrie 1939, corespondentul agentiei Associeted Press de la
Budapesta informa oficialitatile de la Washington ca ,,orice actiune din partea Rusiei,
pentru ocuparea Basarabiei, va gasi Romania lipsita de asistenta sau ajutor” si sugera
ca Ungaria sa intre Tn Transilvania ,,pentru a opri pe rusi in Carpafi”’®. Presa
argentiniand sublinia, la 26 octombrie 1939, ca actiunea sovietica este ,,probabila si
iminentd” sici ,, ea va fi urmatd de o agresiune bulgara in Dobrogea §i de una ungara
in Transilvania”, situatie disperatd in care Romania, ,,ar fi obligata sa lupte singura,
neputdnd conta pe ajutorul Turciei, nici pe a Angliei sau Frangei™"".

In acest timp oficialii politici si diplomatici asigurau, in continuare, guvernul
roman cd nu trebuie sd ne facem griji faa de ,,elanul” rusesc, si cd, pentru Romania,
,,nu este nici o primejdie”’®. Convorbirile oficiale purtate la Moscova de seful delegatiei
de la Ankara, Saracioglu, ca mandatar al Intelegerii Balcanice, cu reprezentantii
diplomatiei sovietice privind ,,un acord care sa garanteze statu-quo-ul in Balcani,
Marea Neagra si Mediterana Orientald” au intampinat rezistenta, in schimb au aparut
pe masa dezbaterilor alte probleme privind ,,chestiunea stramtorilor si clauza germana”,
»chestiunea bulgara” s.a. Reintors 1n tard, Saracioglu ii comunica, la 24 octombrie 1939,
lui Vasile Stoica, ca a constatat la Moscova, ,,simpatii pentru Bulgaria si tendinta de a-
i sprijini revendicarile”™ i ca Uniunea Sovieticd ar dori sd conteze pe neutralitatea
Turciei, fata de Sofia, ,,in orice imprejurari™®.

Ambasadorul american la Moscova, Steinhardt, comunica Departamentului de
Stat al S.U.A. informatii despre desfasurarea convorbirilor sovieto-turce. Referindu-se
la problema Roméniei — anunta Steinhardt Washingtonul — ea ,.a fost ridicatd de
guvernul sovietic in scopul de a obtine asigurari ale neutralitatii turcesti nu numai in
eventualitatea ca Uniunea Sovieticd acapareaza Basarabia, dar §i in eventualitatea

-

3 Ibidem, f. 79-80.

4 lbidem, f. 100.

5 lbidem, f. 15.

6 Ibidem, f. 113.

7 Ibidem, f. 116.

78 Aprecierile lui Schnurre, presedintele Comisiei Economice Germane, relatate de ambasadorul roman la
Moscova, Gheorghe Davidescu (Ibidem).

 AMAE, fond 71, URSS, dos.90/1940, f. 25.

80 |bidem, dos.89/1940, f. 120.
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unei incercari a Bulgariei de a obtine Dobrogea”. Saracioglu i-a declarat lui Molotov
ca tara sa ,, nu se va opune actiunii sovietice asupra Basarabiei deoarece Turcia si-a
formulat obiectiile ei in cadrul Antantei Balcanice, care se referda numai la frontierele
dintre statele balcanice, dar ca va veni in ajutorul Romdniei daca Bulgaria va incerca
sa ocupe Dobrogea”. Diplomatul american opina ca guvernul sovietic ,,poate acum sa
fie, intr-un fel mai precaut in abordarea chestiunii Basarabiei §i sd incerce sa obtind
aceasta regiune prin infelegere cu Romdnia, mai degraba decdt cu forta™®. La 9
octombrie 1939, ,,Foreign Office” raspundea ministrului acreditat la Atena, M.Palairet
care ceruse informatii despre o eventuala intelegere sovieto - turca ca ,,nu reprezintd o
garantie din partea Rusiei de a nu actiona impotriva Romdniei”, Ci ,,un evident mijloc
de intimidare”, si se aprecia in continuare ca ,,nu este nici un motiv sd ne temem cd
Turcia ar ajunge la vreo intelegere cu Uniunea Sovietica asupra Romdniei”®?.

Diplomatia romana a urmarit cu interes discutiile sovieto-turce de la Moscova.
Ministrul de externe, Grigore Gafencu, |-a primit pe insarcinatul cu Afaceri Straine la
Bucuresti, Pavel Kukoliev, si 1-a asigurat ca tara sa priveste ,,cu interes si simpatie
negocierile” si cu speranta ca se va ajunge ,,la o intelegere temeinica”, ca statele
riverane de la Marea Neagra doresc ,,sd pdstreze intre ele raporturi de incredere si de
prietenie”®®. Grigore Gafencu propunea, chiar ,,un schimb de vederi mai activ, pe cale
diplomatica directa cu guvernul sovietic”®. Propunerile diplomatiei nu au avut nici un
ecou la Moscova, preocupata de alte probleme.

La 28 octombrie 1939, dupa consultarea lui Grigore Gafencu cu ambasadorii
romani din capitalele statelor Intelegerii Balcanice, s-a prezentat proiectul de constituire
a ,blocului de state neutre Tn sud-estul european”®®. Proiectul oficial urma sa fie
dezbatut de statele intelegerii Balcanice, si apoi sa se ia legitura si cu alte state.
Raspunsurile afirmative ale guvernelor turc, iugoslav si elen au sosit cu Intarziere, in a
doua jumatate a lunii decembrie 1939, dupa ce Romania abandonase planul ,,blocului
neutrilor”, ca urmare a atitudinii adoptate intre timp de Marile Puteri, i mai ales
opozitia Germaniei, Italiei si Uniunii Sovietice®.

Ratificarea tratatului sovieto-german de catre Prezidiul Sovietului Suprem, la 28
octombrie 1939 si al protocolului aditional la 4 octombrie 1939, a fost grabit de esecul
negocierilor cu Turcia. La 1 noiembrie 1939, V. Molotov declara ci ,, vechile notiuni
de agresiune si agresor sunt inaplicabile in noua situatie internationala™®. Acelasi
reprezentant al diplomatiei sovietice declara ca ,,este absurd a continua razboiul
impotriva hitlerismului”, si Turcia era ,,acuzatd” ca a preferat si-si lege soarta de
,,democratiile occidentale” si ca a parasit astfel ,,neutralitatea”8. Tn timpul tratativelor
de la Riga, seful delegatiei sovietice, vicecomisarul pentru marina de razboi, Isakov, a

81 Ibidem.

82 Valeriu F.Dobrinescu, Ion Patroiu, Anglia si Romdnia intre anii 1939-1947, Editura Didactici si
Pedagogica R.A. Bucuresti, 1992, p.14.

8 ANC, fond Presedentia Consiliului de Ministri, dos.269/1939, f. 108.

8 Ibidem.

8 lbidem, dos.270/1939, f. 48-49.

8 AMAE, fond intelegerea Balcanici, vol.39, f. 536.

7 Ibidem, f. 126.

8 Ibidem, f. 124.
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declarat omologului leton ca, la terminarea negocierilor cu Finlanda, ,, se va produce o
actiune sovietica in contra Basarabiei”®.

La sfarsitul lunii decembrie 1939 si inceputul anului 1940, Romaénia a desfasurat
o vie actiune diplomatica la Roma si Ankara, in speranta ca va trezi interesul Italiei si
al Turciei pentru cauza rezistentei romanesti, la o actiune sovieticd din ce in ce mai
probabila si pentru a se Ingadui, astfel, functionarea garantiei britanice.

Atacurile 1n presa sovietica si confinutul unor convorbiri ale diplomatiei sovietice
scoteau tot mai mult in evidentd intentiile U.R.S.S. fatd de problema revizuirii granitei
de pe Nistru, cu alte cuvinte recuperarea intr-o forma sau alta a Basarabiei. In aceastd
situatie, Romania a intensificat eforturile pe langa cancelariile ,.democratiilor
occidentale” La 29 decembrie 1939, V. V. Tilea a facut cunoscut lui Al. Cadogan
comunicatul guvernului romén prin care se solicita Angliei ajutor fata de o eventuala
agresiune sovieticd, prezentand informatii potrivit cdrora in primavara anului 1940,
Moscova ,,va ridica problema Basarabiei”. Aceastd opinie este reconfirmata, cateva
zile mai tarziu, la 3 ianuarie 1940, cu ocazia unei intalniri dintre V. V. Tilea cu Lordul
Hallifax, potrivit careia Uniunea Sovietica ar urmari ,,0 reabilitare, printr-o actiune in
sud, ca urmare a esecului suferit in Finlanda™®.

La 4 ianuarie 1940, ambasadorul sovietic la Bucuresti, intr-o discutie avuta cu
Mihail Stanescu la sediul Ministerului Afacerilor Straine, si-a declarat surprinderea”
cd anumite personalitati romane si-au manifestat ,, ingrijorarea in ce priveste intentiile
Moscovei, fatd de noi” si ca aceastd atitudine ,,se datoreazd, exclusiv propagandei
declansate de Londra si Paris, in scopul de a tulbura relaiile romdno-sovietice”!. Tn
aceeasi zi, Gh. Davidescu a fost audiat la Moscova de Potemkin, ciruia i-a Tnmanat
raspunsul Bucurestilor la nota sovietica din 16 decembrie 1939. Diplomatul sovietic a
fost informat despre plecarea din Romania a fostului presedinte polon Mosciski, partea
sovietica solicitind de urgenta tranzitul ofiterilor cehoslovaci”®. Regele Carol al Il-lea
nutrea banuiala cd intre Germania i Soviete existd un aranjament scris in ceea ce
priveste Basarabia, si In tot cazul, ,,cert este ca nemtii au abandonat aceasta parte a {arii,
U.R.S.S.-ului”, de aceea considera necesar sia sublinieze in cuvantarea rostitd la
Chisindu, la 6 ianuarie 1940, ca Basarabia este pamant romanesc®.

Ingrijorarea fatd de un posibil atac armat din partea Uniunii Sovietice, a
serioase pentru normalizarea raporturilor cu marele vecin de la rasarit. Gh. Davidescu
reconfirma lui Molotov, cu ocazia unei audiente din 17 ianuarie 1940, intentiile
guvernului roman ,,de a se vedea strangdndu-se relatiile de buna vecinatate "**. Dintre
prioritati numarandu-se numirea unui ministru la Bucuresti, incheierea unui acord
comercial §i chiar a unui pact de neagresiune. Aceste intentii erau privite ca
neverosimile din partea cercurilor politice si diplomatice din jur.

(=

9 Ibidem, f. 182.

0 1dem, fond 71, URSS, dos.89/1940, f. 221.

1 Ibidem, f. 14.

2 |bidem, f. 12.

3 Carol al Il, op. cit., 83-85.

% AMAE, fond 71, URSS, dos.89/1940, f.12 ( telegrama nr.204, de la Moscova, 17 ianuarie 1940,
semnata Davidescu.)
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Reprezentanta diplomatiei sovietice la Stockholm, Kollontay, intr-0 discutie cu
Haidar, ambasadorul turc, a adaugat ca U.R.S.S. ,nu a renunfat niciodata la
Basarabia”®. Ministrul sovietic la Bruxelles impértisea aceeasi opinie. In urma
sondajelor facute de Foreign-Office 1n legatura cu pozitia Germaniei fata de o posibila
agresiune sovietica asupra Romaniei, a reiesit clar ¢d Reich-ul nu va ajuta Romania.

La 29 martie, Molotov, in discursul sustinut in Sovietul Suprem, afirma printre
altele ca existd ,, o chestiune litigioasd nerezolvatd, aceea a Basarabiei”®. Cuvantarea
a creat o mare neliniste la Bucuresti. Intr-un document al Ministerului Afacerilor
Straine era consideratd drept ,,rau voitoare”, §i ,aagresiva’ si constata cd Moscova
apreciaza hotarul Nistrului ca un ,,punct vulnerabil” pentru pacea in rasaritul Europei,
.un catalizator al revendicarilor maghiare si bulgare™’. La Berlin, expunerea, dupa
apreciere ministrului roman Al. Cretzulescu, ,,nu a starnit prea mult entuziasm”,
apreciindu-se ca Uniunea Sovietica intentioneaza sa urmeze ,.exclusiv, i in afara
oricarei alte consideratii, linia propriilor interese”®. Contactele oficialilor romani cu
diplomatii englezi s-au intensificat, Grigore Gafencu avand convorbiri cu Sir Robert
Hoare in zilele de 29 martie, 2 si 4 aprilie 1940, ocazie de a se reafirma ca ,,atitudinea
ostila” pe care o manifestd Uniunea Sovietica fatd de Romania ,, ne impune o prudenta
si mai mare”®.

Ministrul romén la Roma, Raoul Bossy, a fost vizitat de Insarcinatul sovietic al
Afacerilor Strdine, Helfant, care considera ca, la Bucuresti, ,,S-a interpretat gresit”,
discursul lui Molotov, deoarece pozitia fatd de Basarabia ,,nu ar avea ceva nou”, si
Moscova ,, nu e in masurd a incheia un pact cu noi sau a ne da vreo garangie ”*%. Un
buletin Informativ al Serviciului Secret Intern, din 1 aprilie 1940, aprecia discursul lui
Molotov drept un ,,avertisment” dat vecinilor de la sud de a nu se lasa ,,atrasi intr-0
actiune dusmanoasa fata de Soviete”°*. Ambasadorul german la Ankara, Franz von
Papen 1l asigura pe trimisul roman, Vasile Stoica, ¢ Moscova va respecta pacea cu
Bucurestii, deoarece ,,nu trebuie sa ne temem de nici o agresiune, sub nici un motiv, cdt
nu vin Aliatii In Balcani™'%?. Ambasadorul sovietic, Lavrentiev, Tntr-o convorbire cu
adjunctul ministrului de externe iugoslav, comenta ca Bulgaria a fost indrumata ,,a-si
orandui litigiile cu Romania pe calea unei infelegeri directe”%.

La mijlocul lunii aprilie 1940, s-au intensificat incidentele la frontiera roméano-
sovietica, ceea ce a dus la cresterea tensiunii, existand convingerea ca acestea vor fi
folosite de partea sovietica drept pretext pentru viitoarea interventie asupra Basarabiei.
Spre sfarsitul lunii mai 1940, printr-o nota telegrafica, Grigore Gafencu recomanda
reprezentantului Legatiei romane la Moscova sa descifreze adeviratele intentii ale
sovieticilor, care ar putea reiesi din concentratiile de trupe masive pe care acestia le

% Ibidem, dos.89/1940, f.422 (telegrama nr.185, 12 martie 1940, de la Stockholm).

5 Ibidem, £.406 (telegrama 452, 30 martie 1940, de la Moscova , semnatd de Davidescu).

" Ibidem, £.430 ( telegrama nr.843, 30 aprilie 1940, de la Moscova).

% Ibidem.

9 Ibidem, f.462.

100 |hidem, £.140; vezi si Mihai Pelin, Diplomatie de rdzboi: Romdnia —Italia, 1939-1945, Editura Elion, ,
Bucuresti , 2005.

101 Arhiva Ministerului Aparirii Nationale (AMAp), fond 5417, dos.2b/1940, pozitia 902, . 753.

102 AMAE, fond 71, URSS, dos. 90/1940, filele 117-118.

103 1dem, dos.89/1940, f.434.
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efectuau la granita Romaniei. In Directivele pentru Partidul Comunist din Romania,
adoptate la 8 mai 1940 de Comitetul Executiv al Internationalei a III-a, Se recomanda
acestuia si contribuie la rezolvarea problemei Basarabiei 1%,

La 22 mai, Grigore Gafencu s-a adresat ministrului german la Bucuresti Wilhelm
Fabricius, solicitand ajutorul Germaniei in aceasta problema, dar acesta l-a sfatuit sa
reglementeze relatiile romano-sovietice pe cale pagnical®. DupalO mai 1940, data
declangarii agresiunii hitleriste victorioase in Vestul Europei, soldatd cu ocuparea
Belgiei, Olandei, Luxemburgului, si capitularea Frantei, la 22 iunie 1940, soarta
Basarabiei era pecetluitad. Garantiile franco-germane deveneau inoperante, Romania
incepe cu pasi grabiti schimbarea orientarii politicii externe spre Germania si aliatii
din Axa. Primul pas l-a constituit semnarea la Bucuresti, la 27 mai 1940, a unui acord
economic In domeniul petrolier (Olwaffen Pakt), exporturile de titei fiind indreptate
prioritar spre Germanial®. In cadrul audientei largite a membrilor Consiliului de
Ministri, din 28 mai 1940, Carol al II-lea a recomandat promovarea unei politici externe
de ,,adaptare la realitati”, adica orientarea spre Germania mai ales'?’. Grigore Gafencu,
binecunoscut pentru simpatiile sale occidentale, a demisionat, fiind Tnlocuit cu lon
Gigurtu, agreat de Berlin. Cu aceasta lua sfarsit neutralitatea Romaniei, declarata la 6
septembrie 1940, si i se substituia cea de nonbeligeranta, favorabila Axei.

Schimbarea liniei politice nu salveaza Romania de agresivitatea nedisimulata a
sovieticilor si maghiarilor. Romania nu se mai putea bizui pe garantiile unilaterale si
conditionate ale Frantei si Angliei, dupa prabusirea frontului de vest si capitularea
Frantei (22 iunie 1940). Diplomatul Alexandru Cretzianu evoca cu durere starea de
spirit roméneasca din iunie 1940: ,in Romania, ca si in alte parti din Europa,
invincibilitatea armatei franceze a fost multd vreme o dogma, o axiomd, un element
fundamental in orice discutie politica. Chiar si germanofilii din mijlocul nostru n-au
presupus niciodata posibilitatea ca fortele lui Gamelin vor fi zdrobite si puse pe fuga
de catre Wehrmacht in numai cateva zile de lupta. Nu voi incerca sa descriu aici masura
influentei Inspdimantitoare pe care a avut-o prabusirea Frantei asupra noastra”08,

Hitler solicita rezolvarea problemelor litigioase intre Romania cu Uniunea
Sovietica, Ungaria si Bulgaria. Pe data de 23 iunie 1940, Viaceslav Molotov il anunta
pe ambasadorul german la Moscova, Schulenburg, ca: ,.Solufionarea chestiunii
Basarabiei nu mai sufera nici o amdnare. Guvernul sovietic... intentioneazd sd
foloseasca forta in cazul in care guvernul romdn va respinge acordul pasnic™'%.
Acestei pretentii, Molotov adauga si Bucovina, cerere care i-a luat prin surprindere si i-
a nemultumit pe germani, deoarece se incélca prevederile articolului 3 al protocolului
aditional al Pactului Ribbentrop — Molotov. Sovieticii creasera Frontul de Sud care
cuprindea Armatele 5, 9 si 12, comandate de generalul Jukov.

104 ANC, Arhiva C.C. al PCR, fond 1, inv.8, dos.167, f.15-20.

105 Andress Hillgruber, Hitler, regele Carol si maresalul Antonescu, p. 105.

106 Mircea Musat, Ion Ardeleanu, op. cit., p.1537-1538.

107 Carol al Il-lea, Intre datorie si pasiune. Insemndri zilnice, 11, 1939-1940, Bucuresti, 1996, p. 177.

108 Alexandru Cretzianu, The Lost Opportunity, London, 1957, p. 24-27; vezi si Ana-Maria Stan, Relatiile
franco-roméane in timpul regimului de la Vichy, 1940-1944, Editura Argonaut, Cluj-Napoca, 2006.

109 Joan Scurtu, Constantin Hlihor , op .cit. p.25.
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Ribbentrop prezinta pe 25 iunie U.R.S.S.-ului raspunsul german: ,, /. Germania
ramdne fidela acordurilor de la Moscova. De aceea ea nu manifestd nici un interes
fata de chestiunea Basarabiei. 2. Pretentiile guvernului sovietic in ceea ce priveste
Bucovina constituie ceva nou. Bucovina a fost o provincie a Coroanei austriece si este
dens populati de nemti. 3. In alte regiuni ale Romaniei, Germania are interese
economice foarte importante. Aceste interese includ campiile petroliere si pamanturile
agricole. De aceea, Germania... este extrem de cointeresatd ca aceste teritorii sa nu
devina un teatru al actiunilor militare™"1°,

Pe 26 iunie, Molotov anunta reprezentantul Reich-ului la Moscova ca se va face
un compromis privind Bucovina: ,hotarul... s@ treaca din cel mai sudic punct al
Ucrainei apusene sovietice, de ldnga muntele Kniatosa spre est de-a lungul raului
Suceava si apoi mai spre nord-est de Herta pe Prut”'11. Tn felul acesta sovieticii
obtineau legatura feroviara directd din Basarabia, prin Cernduti spre Lvov. Molotov
avea acordul Italiei in problema litigioasd cu Romania, inca, din 20 iunie, In urma
discutiei avute cu ministrul plenipotentiar la Moscova, Rosso. Presimtind catastrofa,
Gheorghe Tatarescu, primul-ministru, intr-un raport trimis regelui, in 25 iunie 1940,
aprecia cd ,,moralul trupelor este admirabil, dar ca nu avem putinta de a rezista unui
atac rusesc cu fortele pe care le avem. Va trebui sa facem manevre politice” 2.

Pe 26 iunie, ministrul de externe, lon Gigurtu, telegrafia lui Davidescu la
Moscova s ceard Kremlinului si-si defineasca pozitia si intentiile fata de Romania. In
aceeasi zi la orele 22, Molotov convoca pe ministrul roméan la Moscova, Gheorghe
Davidescu, caruia 1i inmaneaza o notd ultimativa privind cedarea imediata a Basarabiei
si a Bucovinei de Nord. Argumentele romanilor de ordin etnic, istoric si politic precizate
de Gh. Davidescu nu au fost luate in seama. Nordul Bucovinei trebuie sa revind Uniunii
Sovietice — afirma Molotov — ca despagubire pentru dominatia romana in Basarabia
timp de 22 de ani'’3. Nota ultimativa contravenea att dreptului istoric, cat i normelor
juridice internationale unanim acceptate. In nota se preciza: ,,In anul 1918, Romania,
folosindu-se de slibiciunea militard a Rusiei, a desficut de la Uniunea Sovietici o
parte a teritoriului ei, Basarabia, cilcdnd prin aceasta unitatea seculari a Basarabiei,
populati in principiu de ucraineni, cu Republica Sovietica Ucraineand... Guvernul
sovietic considerd ca chestiunea intoarcerii Basarabiei este legata in mod organic cu
chestiunea transmiterii cdtre U.R.S.S. a acelei pdirti a Bucovinei a cdrei populatie este
legati in marea ei majoritate cu Ucraina Sovietica ™.

Pentru intimidarea guvernantilor romani, la granita de pe Nistru sovieticii
masasera 40 de divizii acompaniate de 14 brigazi blindate, 30 de regimente si 4
divizioane de artilerie grea, sub comanda generalului Jukov, gata sa intervina contra
Armatei a 4-a romane din Basarabia. Se adauga si puternica propaganda antiromaneasca

10 pactul Ribbentrop-Molotov si consecintele lui pentru Basarabia, Culegere de documente, Chisiniu,
Universitas, 1991, p.11.

11 lbidem, p.16. Ultimatum rusesc va riméane unic in istorie in ceea ce priveste cererea cedirii nordului
Bucovinei, pe care o stipanise circa 150 de ani, Imperiul Habsburgic si nu Rusia Tarista. Adevarul era ca
Uniunea Sovieticd avea nevoie de Bucovina pentru a stabili trecerea spre Rutenia Carpatica.

112 Regele Carol al ll-lea, op. cit., .11, p. 214.

113 1,Scurtu, C.Hlihor, op. cit., p.25.; Andreas Hillgruber, op. cit., p.55-57,70-74.

114 Pactul Ribbbentrop-Molotov....,p.17.
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in Basarabia, dirijatd de Serviciul de Informatii sovietice condus de Lavreti Beria, inca
din 19 iunie 1940, cu ajutorul membrilor comunisti. La apelurile disperate facute de
Gheorghe Tatdrescu pe langd guvernele italian, german, si partenerii din Intelegerea
Balcanica (Grecia, Turcia, lugoslavia), s-a rdspuns cu prudenta si cu recomandarea
acceptarii cererilor sovietice, cu exceptia Ankarei care s-a aratat gata sa-si asume
obligatiile. Ribbentrop a transmis verbal prin Wilhelm Fabricius, sfatul Germaniei de
a accepta pretentiile sovietice, iar Mussolini a refuzat chiar sa il primeasca pe ministrul
roman in Italia, Raoul V.Bossy, Galeazzo Ciano lasandu-1 sa inteleaga ca nu va primi
nici un sprijin din partea térii sale!!s.

Clasa politicé britanicd considera ca ,,Anglia nu se poate certa cu Rusia caci
Germania nu poate fi invinsa decdt cu ajutorul Armatei Rosii ’*'®. Fara sprijin din afara,
izolata politic Intr-un context geo-strategic continental rasturnat de victoriile rapide ale
germanilor, Romania se afla la un punct de rascruce al istoriei sale. In ziua de 27 iunie,
regele Carol al ll-lea convoaca doud sedinte ale Consiliului de Coroana, la orele 12% si
21% pentru discutarea ultimatumului sovietic. In cadrul primei sedinte primul — ministru
si ministrul de externe fac cunoscute membrilor Consiliului cuprinsul notei ultimative
si raspunsurile membrilor AXEI, apoi seful Statului Major roman, generalul Florea
Tenescu subliniaza riscul Romaniei de a fi angajatd concomitent pe trei fronturi in cazul
unei rezistente armate, ceea ce ar avea consecinte catastrofale pentru insasi pastrarea
fiintei nationale. In cursul dezbaterilor aprinse s-au conturat doud curente de opinie,
unul pentru rezistentd militara, dirijat de Nicolae lorga, si altul pentru respectarea
conditiilor ultimatumului, condus de Constantin Argetoianu.

In aceste conditii 11 membri au votat pentru respingerea notei, 10 pentru
acceptarea ei, unul s-a abtinut, 5 pentru continuarea discutiilor. ,,Dramaticul Consiliu
de Coroana, in care pentru prima oard, oamenii nostri politici se gaseau in fa-a unei
situatii intr-adevar tragice, a decis cu majoritate de voturi, s ne supunem
ultimatumului, avand 1n vedere si presiunea ce se facea In acest sens de Germania si
Italia si declaratiile generalilor raspunzatori (general Ilcus, ministrul de rizboi, general
Tenescu, seful Marelui Stat Major)”!”. Incercarea partii romane de a negocia s-a lovit
de refuzul categoric al sovieticilor. Tn urma celei de-a doua sedinte, doar 6, din 26 de
participanti s-au mai pronuntat pentru rezistenta.

»Romania nu putea conta de fapt, asa cum au putut-o face Polonia, Norvegia,
Belgia si Olanda, pe asistenta militara a Frantei si a Marii Britanii — comenta Al.
Cretzianu - Romdnia nu putea conta, asa cum puteau s-o faca Grecia si lugoslavia , pe
asistenta militara a Marii Britanii, Romdnia nu dispunea, in sfdrsit, cum dispuneau
Finlanda, Norvegia, Olanda, Belgia si Grecia, de linii de aprovizionare, de comunicatie
si de retragere. In acest fel, ramasd singurd, inconjuratd de inamici, amenintatd din
toate partile, Romdnia nu putea decdt sa se incline in fata violentei sovietice...**8,

115 Raoul V.Bossy, Amintiri din viata diplomaticd, .11, Bucuresti, Editura Humanitas, 1999, p.250.

116 Valeriu F. Dobrinescu, Emigratia romdnd din lumea anglo-saxond 1939-1945, Institutul European,
lasi, 1993, p. 60-61.

17 lon Gigurtu, Politica externd a Romdniei prezintd o continuitate perfectd in care se vede precis telul
urmarit: pastrarea fiintei statului si armatei, memoriu din 10 octombrie 1944, in Gh.Buzatu, Roméania cu
si fara Antonescu, p. 102-113.

18 Al.Cretzianu, op. cit., p.78-79.
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Hotararea Consiliului de Coroana a fost considerata imprecisa, de aceea Moscova
expediazd o a doua notd ultimativa la Bucuresti, privind evacuarea teritoriilor in cauza
n decurs de patru zile, notd acceptatd de Romania la 28 iunie 1940, orele 11, cu o ord
inaintea expirarii ultimatumului: ,,Guvernul roman pentru a evita gravele urmari pe care
le-ar avea recurgerea la forta si deschiderea ostilitatilor in aceasta parte a Europei, se
vede silit sd primeascd conditiile de evacuare specificate in raspunsul sovietic”%,
Guvernul sovietic, prin reprezentantii sai, generalul Kosloc si generalul Bodin, propune
ca loc de intalnire pentru discutiile de trasare a frontierei, Odessa. 122, Tn noaptea dinspre
27-28 iunie 1940, orele 3, trupele sovietice patrund in spatiul terestru si  aerian al
Romaniei, inainte ca aceasta sa raspunda pozitiv la cererea sovietica. U.R.S.S.-ul
incalcase astfel Conventia de la Londra din 1933, constituindu-se n stat agresor. in 24
de ore, Armata Sovieticd a ajuns la Prut, ocupand principalele orase ale Basarabiei.
Tinutul Herta care nu era inclus in nota ultimativa este ocupat, dintr-0 eroare. Protestele
lui Gheorghe Davidescu si ale succesorului sdu, Grigore Gafencu, raman fara ecou.

,Notele ultimative sovietice nu numai ¢d au inaugurat ci, pur si simplu, au
declansat procesul dezintegrarii teritoriale a Romaniei Mari. Odata satisfacute
pretentiile Moscovei, cine mai putea, Intr-adevar, stavili actiunile revizioniste ale
Ungariei si Bulgariei, ambele incurajate de Germania, Italia si U.R.S.S. 2121,

Romania pierduse 50.762 km? cu 3,9 milioane de locuitori. Pentru a sparge
unitatea teritoriala a teritoriilor anexate, sovieticii incorporeaza administrativ nordul
Bucovinei, tinutul Herta. Nordul si sudul Basarabiei, Ucrainei Sovietice, iar restul
Basarabiei devine Republica Sovietica Socialistd Moldoveneasca, creatd la 2 august
1940. Reactia opiniei publice roménesti a fost deosebit de durad. Pe data de 2 iulie, in
comisiile reunite ale Senatului si Adundrii Deputatilor, Constantin Argetoianu si
Gheorghe Tatarescu in discursurile lor aratd cd armata romana a fost retrasa din
teritoriile cedate Uniunii Sovietice fara a se recunoaste legalitatea actiunii. ,, Am hotardt
evacuarea Basarabiei §i a Bucovinei de Sus - declara Gheorghe Tatarescu - pentru a
salva azi fiinta statului romdn §i pentru a nu pune in primejdie viitorul romdnismului.
Declar aici ca am luat aceastd hotardre sub presiunea fortei intr-unul din cele mai
grele momente ale istoriei noastre {i lasand viitorului sarcina sa judece actul nostru™'?.
Ziua de 3 iulie a fost declarata zi de doliu national.

Despre evenimentele din iunie 1940, Gheorghe Tatarescu va reveni intr-un articol
publicat la Craiova, sub titlul Evacuarea Basarabiei si Bucovinei de Nord, cu unele
precizdri: ,, Mentinerea Romdniei in afara conflictului se impunea cu puterea unei
dogme: Romdnia nu se putea angaja in luptd decdt pentru propriile sale interese. S&nge
romdnesc nu poate curge decdt pentru interese nationale. Cdt priveste amdnarea
discutiilor asupra litigiilor... aceasta solutie se impunea ca o elementara masura de

119 Joan Scurtu, Constantin Mocanu, Doina Smarcea, Documente privind istoria Romaniei intre anii
1918-1944, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1995, p.529-530; loan Scurtu, Constantin Hlihor
, 0p. cit., p.22-23; Valeriu F.Dobrinescu, Batdlia diplomatica pentru Basarabia (1948-1940), Editura
Junimea, Iasi, 1991, p.147-149; Al.Cretzianu, op. cit., p.62-63-

120 Pactul Ribbentrio-Molotov..., p.19-20.

121 Gh. Buzatu, Romdnia. Rizboiul Mondial din 1939-1945, Centrul de Istorie si Civilizatie Europeana,
lasi, 1995, p.12.

122 pactul Ribbentrop - Molotov, p. 22.
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prudenta si de prevedere , care nu poate comporta nici o discutie §si nu are nevoie de
nici o justificare "3

Desi trupele romane se retrag dincolo de Prut pana la 3 iulie 1940, ora 12, intreaga
lund a fost martora mai multor ciocniri violente pe noua granita( incursiuni pe teritoriul
romanesc, impuscand si capturand graniceri romani)*?4, printre care atacul sovietic din
2 iulie asupra Diviziei 32 infanterie cu scopul de a distruge podurile de la Oancea si
Giugulesti. Bilantul ,,acestei agresiuni” simulate a fost deosebit de dur: pierderea a
50.762 km? (Basarabia - 44500 km? si nordul Bucovinei - 6262 km?), cu 4.021.086 ha
teren agricol (20,5% din suprafata agricola a tarii); 3.776.309 locuitori(53,4% - romani,
10,34% - rusi, 15,3% - ruteni si ucrainieni,7,27% - evrei, 4,91% - bulgari, 3,31% -
germani, 5,12 % - altii)*?®; mii de prizonieri umiliti si tratati in afara oricaror norme
internationale; confiscarea unei importante cantititi de munitie si armament (52704
pusti, 14.196.198 cartuse pentru pusca, 60.494 de cartuse pentru pistol, 54.309 grenade,
289 piese de artilerie, 79.320 de proiectile etc)*%.

Evacuarea precipitatd a armatei i a unei parti a populatie, cu toate pierderile
materiale, s-au datorat mai multor cauze printre care: ultimatumul sovietic, incalcarea
cu buni stiintd de catre armatele sovietice a etapelor de Tnaintare fixate de autoritatile
ruse, lipsa totald de prevedere a guvernului roman, dar si a opozitiei. in opinia publica
domnea stupoarea, nedumerirea, frustrarea, demoralizarea, cu cat in repetate randuri
voci autorizate afirmasera ci hotarele vor fi aparate. Incurajatoare paruse si declaratiile
facute de primul-ministru, Armand Célinescu, unei publicatii franceze in primavara
anului 1939: , in ziua cAnd Romania va fi atacatd, ea se va apara, nu importa contra cui
si va salva, pana la limita fortelor sale, integritatea teritoriului sau. Romania se va bate,
fard a lua in considerare rezultatele eventuale ale razboiului”*?’. Asa suna i Directiva
trasatd sefilor de state majore ale unitatilor din Basarabia si Bucovina, la Consfatuirea
de la Bucuresti, la 22 mai 1940: ,,Armata se va bate pe hotarul de rasarit, cu toate
fortele, daca teritoriul va fi invadat™*?®,

Tn mintea basarabenilor mai persista cuvintele regelui Carol al 1l-lea cu ocazia
vizitei oficiale de la Chisinau, din 6 ianuarie 1940: ,,Am incins tara cu un stavilar de
foc si de beton pe care nimeni nu va putea trece”*?®. Lamentarile regelui din zilele
desfasurarii dramei nu-si mai aveau efectul: ,,... Se face o foarte mare greseald de a

123 Carol al Il-lea, op. cit., p. 83-85.

124 Pe 29 iunie coloane motorizate sovietice opresc, la Ialoveni, doud regimente de artilerie romanesti si
le dezarmeaza cu forta, un batalion romanesc de infanterie este dezarmat de unitati sovietice in gara
Drochia. Coloane motorizate se amestecd peste tot cu trupe romdnesti, indemnandu-le la dezarmare.
Avioane sovietice aruncd manifeste in acelasi fel, unitati sovietice pun stapanire in mai multe puncte pe
linia Prutului, inca de pe 29 iunie 1940.Este vorba de podul de la Leuseni- Albita, trecerea principala din
Basarabia in Moldova, precum si podul de la Badragi. La 1 iulie, o brigadd motorizata sovietica impiedica
trupele unei brigazi de cavalerie romana sa treaca Prutul pe podul de la Badragi. Care de lupta sovietice
incearca sa ocupe capul de pod de la Falciu; alta incearca sa treaca Prutul pe la Lipcani etc. (Al. Cretzianu,
op. cit., p.63-65).

125 |on Constantin, Romdnia, marile puteri i problema Basarabiei, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 1995,
p.100-101; idem, Romdnia, Marile Puteri si problema Basarabiei, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1995.
126 pactul Ribbentrop - Molotov, p. 40-45.

127 Ziarul francez ,,Paris Soir” din 26 martie 1939, in Dinu C. Giurescu , op. Cit., p.22.

128 Cf, Dinu C. Giurescu, op. cit., p.22

129 Carol al Il-lea, op. cit., p. 83-85.
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ceda fara nici o rezistentda — aproape un sfert din tara, dar ma vad coplesit de avizul
marii majoritati a acelora care le-am cerut sfatul”... ,,Ce puteam eu oare face, daca
se produce Intr-adevar dezastru, asa cum mulfi il vad, nu pot sa-mi iau rdspunderea,
nefiind sustinut decdt de o foarte mica minoritate”... ,,Oh! De ce romdnii nostri n-au
cea mai micad doza de orgoliu national in aceste clipe intr-adevar grele? E o Zi a rusinei
nationale”*®,

Pentru poporul roméan intreaga loviturd primita a fost teribila. El nu s-a Tndoit,
totusi, ca viitorul cel mai apropiat 1i va rezerva lovituri Incd mai teribile, prabusirea pe
rand a frontierelor statului. Sub presiunea necrutitoare a evenimentelor si aruncatd
brutal in fata agresiunii sovietice, pentru ,,a-si salva” existenta statala, ,,Roméania incepu
sa ruleze catre abisul aliantei cu Germania ™.

Dupa cedarea Basarabiei, temerea statului roméan fatd de U.R.S.S. riméne inca
mare, de aceea se incearcd normalizarea relatiilor romano-sovietice, in noua conjunctura
strategica. In audienta acordati de rege noului ministru sovietic la Bucuresti, Anatoli
losifovici Lavrentiev, pe 8 iulie, ,,s-a afirmat intentia mea de a avea bune relatii de
vecinatate”2. Fostul ministru de externe, Grigore Gafencu (21 decembrie 1938-1iunie
1940), devenit ambasadorul Roméaniei la Moscova, anunta printr-o telegrama, la 13
august 1940, Ministerul Afacerilor Strdine de primirea deosebit de curtenitoare ce i-a
fost facuta la Moscova de Molotov si apoi de alti conducatori ai Comisariatului pentru
Afacerile Straine: ,,Domnii Molotov si Dekanozov au exprimat convingerea lor ca
dezvoltarea normald a raporturilor roméano-sovietice pe temei de bund vecinatate este
acum cu putintd”3,

Cu aceasta ocazie ilustru diplomat roman atragea atentia asupra faptului ca:
Imperiul sovietic e in crestere... iatd de ce U.R.S.S ... e totusi, in imprejurarile de azi,
ce-i sunt prielnice, o primejdie amenintdtoare, in orice clipd, pentru toate statele
vecine... Singura putere ce se poate opune pe continent expansiunii sovietice, dupd
prabusirea Poloniei si a sistemului sau defensiv Baltica - Marea Neagrd, e azi
Germania... Convingerea germanilor ca rusii nu vor trece Prutul dovedeste ca germanii
au un interes mai deosebit ca acest hotar sa ramana neatins”*3*. Previziunile
diplomatului roman se vor adeveri partial, in lunile ce au urmat desfasurarii razboiului
mondial.

Lucrarile unei Comisii Mixte roméano-sovietice, de la Moscova, pentru trasarea
liniei de delimitare, sunt intrerupte in octombrie 1940 si guvernul sovietic nu manifesta
nici o dorinta de a le relua. La gurile Dunaérii, unitatile sovietice pun stapanire, in 28
septembrie 1940, pe bratul Chilia §i interzic navigatia roména. La 28 octombrie,
sovieticii ocupa cu forta trei ostroave la sud de ramura principala si navigabild a bratului
Chilia. La 5 noiembrie 1940, trupele sovietice ocupa ostrovul situat intre bratul Musura
si canalul Stari Stambul. La Conferinta Dunareana de la Bucuresti, intre 24 octombrie

130 |pidem.

131 Constantin Visoianu, Raporturile sovieto.romane, 1939-1940, in Gh.Buzatu, Romdnia cu si fard
Antonescu, p.82-90.

132 Carol al I, op. cit., 11, p.240.

133 Grigore Gafencu, Misiunea la Moscova 1940-1941, Culegere de documente, Editura Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 1995, p.23.

134 1bidem, p. 25-26.
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— 20 decembrie 1940, delegatia sovietica cere dizolvarea Comisiei Europene a Dunarii,
lichidarea Directieci Autonome Roméne de la Gurile Dundrii si crearea unei
Administratii sovieto-romane a Dunarii Maritime”*3®,

Drama Basarabiei a deschis drumul altor cesiuni teritoriale (nordul Transilvaniei,
Cadrilaterul) pana la sfarsitul lunii august si inceputul lunii septembrie 1940, in favoarea
statelor revizioniste vecine: Ungaria si Bulgaria. Practic Romdnia Mare, constituiti
prin eforturile atdtor generatii §i cu un mare tribut de singe, in razboiul mondial, in
1918, nu mai exista!!! Se iau de obicei in calcul ,,cauzele cele mai vizibile”: conjunctura
internationald defavorabila, izolarea ei, imposibilitatea asistentei din partea Angliei si
Frantei, optiunea rapida pentru renuntarea teritoriald etc. Mai putin se analizeaza, insa,
cauzele crizei morale n care intrase societatea roméaneasci la toate nivelurile, credinta
generatiei Unirii ca bunurile realizate dupa razboi sunt indestructibile, lupta acerba intre
diferitele partide si grupari politice si ideologice, tendintele autoritare monarhice, lipsa
unei coeziuni nationale etc. Generatiile de azi isi pun tot mai des intrebarea de
natiunea romdnd, de atunci, nu a schitat, in fatidicul an, 1940, nici un gest de
apdrare a unor teritorii care faceau parte din Tard, de ce nu s-a hotdrdt rezistenta, de
ce nu a intervenit armata ???

,,Carol al II-lea isi didea seama ca, daca ordona armatei sa reziste, — comenteaza
istoricul Dinu C. Giurescu - tara va fi invadata si impartita. Daca, asa cum a facut-o0, va
ceda in fata ultimatumului sovietic, raspunderea va fi aruncatad asupra sa, ca detinator
suprem al puterii. Cum s-a si intAmplat. Sfagierea sa ca om si rege era adevarata. Dar si
raspunderea ce apdsa asupra-i”*%. Abdicarea regelui Carol al ll-lea, dorita de cercurile
politice si de popor, pare solutia !!! A fost insa provizorie care nu a scos societatea
romaneasca din criza, ci a adancit-0...

Ce a continuat se stie: schimbarea de regim politic, aderarea la Axa si intrarea in
razboi pentru recuperarea teritoriilor ce i-au fost smulse cu forta in vara tragica a anului
1940.Pozitia geo-strategicd a facut-o sd penduleze in alegerea aliatilor In ambele
rizboaie mondiale, a recuperat si pierdut in acelasi timp! ,,/n procesul deschis in fata
istoriei nu putem sustine drepturile Romaniei decdt afirmand ca adevarata noastra
politica a fost aceea de pace la rasarit, dusd fara sovdire de marii oameni de stat care
au reprezentat poporul romdn: Bratienii, Take lonescu, Nicolae Titulescu, Iuliu Maniu,
cd am fost rasplatiti cu o agresiune brutald, ca eram indreptadtiti sa cautam a relua ce
era al nostru, ca in cele din urmd, am fost victima, impreund cu toatda Europa
rdsariteand, a actelor de fortd succesive a doud puteri totalitare — comenta diplomatul
roman Al. Cretzianu %7,

Agresiunile teritoriale sovietice au fost in final, dupa victimizarea ei de
catre Germania hitlerista, si infrangerea fortelor AXEI, trecute la ,,soldul” istoriei de
catre Aliatii Victoriosi, dintre care nu putea lipsi Imperiul Rosu de la Résarit.
Dramele statelor mici, personaje secundare in vartejul istoriei, nu mai prezenta
interes la masa Invingitorilor!!!

135 Al.Cretzianu, op. cit., p.65.
136 Dinu C.Giurescu, op. cit, p.27.
137 Al.Cretzeanu, op. cit., p. 70.
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