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CONSIDERATII iN LEGATURA CU O FIBULA INEDITA DE TIP
ALMGREN 236 DE LA POIANA

Daniel SPANU *

Remarks concerning an unpublished Almgren 236 type fibula
from Poiana

Abstract

Among the numerous Early Roman fibulae discovered at Poiana (Galati
County, Romania) there are also some specimens of the Almgren 236/237 type,
also called Norican-Pannonian fibulae or (German) Doppelknopffibeln. Three
of them (figs. 1 and 2 / 1-3) are still preserved today in museums in Tecuci and
Bucharest. Three other specimens were probably lost during World War 11, but
their existence is attested by the sketches made by Radu Vulpe in his field
journals (fig. 2 / 4-6). With the exception of a fibula discovered in the funeral
pyre from the “Movila Hartop” tumulus from Poiana (fig. 2/2), all the others
come from insufficiently documented contexts from the protohistoric settlement
on the “Cetatuie” site. The Almgren 236/237 type fibulae discovered in this
settlement exceeds the number of similar specimens found so far in other sites
dated before the conquest of Dacia by Trajan on the territory of today Romania
(fig. 3). The presented fibulae from Poiana indicate the close cultural contacts
of a “barbarian” center with the northern and eastern Alpine provinces in the
early period of Roman Principate. The typological (Garbsch A 236 b/ ¢?) and
(implicitly) chronological framing of the fibulae from Poiana are deficient due
to their fragmentary state of preservation. However, the reception of Norican-
Pannonian fibulae in local cultural milieus since the Augustus-Tiberius time is
suggested by a local silver imitation discovered in the Remetea Mare hoard (fig.
4).

Cuvinte cheie: fibule Almgren 236/237, importuri romane in Barbaricum,
periada imperiald timpurie, Romdnia, aculturatie, imitatie.

Keywords: Almgren 236/237 type fibulae, Roman imports in Barbaricum,
Early Roman period, Romania, acculturation, imitation.

Istoricul si provenienta piesei

In colectiile Muzeului National de Istorie a Romaniei (in continuare MNIR) se
afla o fibula de tip Almgren 236 (asa numit norico-pannonic, germ.:
Doppelknopffibeln), pand acum inedital. Fibula inventariatd astdzi la MNIR sub nr.

*Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan” Bucuresti.

! Fibula a fost documentati de autorul acestor randuri in aprilie 2018 cu acordul directorului MNIR, dr.
Ernest Oberlender-Tarnovanu si cu sprijinul dr. Alexandru Badescu, sef sectie Patrimoniu la aceiasi
institutie.
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16.357 este fragmentara (lipsesc partile inferioare ale portagrafei si acului), iar partea
pastratd masoard 7 cm lungime (fig. 1/1 si 2/1). Cu exceptia provenientei fibulei din
sapaturile lui Radu Vulpe de la Poiana, in inventarul muzeului nu au fost consemnate
alte informatii.

Anterior intemeierii MNIR, respectiv in perioada 1950 - 1971, fibula a facut parte
din colectiile Muzeului National de Antichitati (in continuare: MNA), astazi sector al
Institutului de Arheologie. Aici a fost expusa in vitrina 53, a fost fotografiata (cliseu nr.
2.842, fig. 1/2) si a avut numirul de inventar II 6.1202. Potrivit fisei descriptive de
catalog intocmite de Alexandra D. Alexadrescu in noiembrie 1959, fibula de 7 cm
lungime a fost descoperita cu prilejul sapaturilor sistematice de la Poiana in campania
1950, in suprafata K, la adancimea de -1,70 m3. Identitatea dintre fibula aflata astizi la
MNIR (inv. 16.357) si piesa descrisa in fisa MNA (inv. II 6.120) poate fi probata prin
compararea reproducerilor fotografice (fig. 1/1 si 1/2), precum si prin concordanta
descrierilor tehnice.

Datele continute de fisa descriptiva redactatd de Alexandra D. Alexadrescu au
permis identificarea Imprejurarilor descoperirii fibulei, aga cum au fost consemnate in
jurnalul de santier al lui Radu Vulpe, pastrat in Arhiva Institutului de Arheologie. Fibula
de la MNIR poate fi recunoscuta intr-o schita realizata de Radu Vulpe in 10 august 1950,
la pagina 92 din jurnalul inedit (fig. 1/3). In ziua respectiva, referitor la descoperirile
din suprafata K s-au consemnat urmitoarele: ,,In (suprafata) K, la 1,70 m (adancime),
intreg, un dinte de urs gaurit la raddcina ca amulet (schita), 8 cm lungime. Perla de
sticla sferoidala piriforma, ruptd la capat;albd, cu decor negru. De fapt un pandantiv.
/ Alta perla de sticla neagra cu ochi rosii cu cerc alb 1 1/2 cm diametru. Denar roman
republican de argint cu capul Romei privind spre stanga (schita). Av: Capul Romei. Rv:
Victorie in quadrigd spre stianga. Inscr(iptie): AED? (COILIVS CALDUS) (adaugat
ulterior). Urna intreaga (cu) luciu roscat, putin spartd la gurd. Bitronconicd. Facutd cu
mana. 20 cm In(altime), 12 cm diam. In aceastd sdpaturd, pand la acest nivel (cazmaua
9 pe alocuri), n-au aparut decdt foarte rare cioburi primitive cu luciu negru. In schimb
sunt destul de dese acelea cu luciu brun ori roscat. Strecurdtoare cenusie superioard,
fund lipsa. Polizor. Fragmente de ceramicd romand de import. Capac, pandantiv mic 7
cm diam. Copita de cal. Catuie poroasa primitiva, cu brdu la buza. Rondele. Cutitase
de fier. Fibula de fier. Fusaiole. Sule de os. Obiect de fier: o bucata curbata cu carlig
(de) 11 cm lungime/ Fibuld mare de bronz, Laténe III (fig. 1/3), noduri pe arc. Placa
ajuratd. Lipsa din resort (Sic: de fapt din ac) si din placad” (urmeaza descrierea unor
materiale din sectiunea I). Prin urmare, in vecinatatea fibulei descoperite in 10 august
1950 au mai fost descoperite, printre altele, fragmente de ceramica romana de import si
un denar republian. Foarte probabil, denarul mentionat de Radu Vulpe este o emisiune
a lui Gaius Coelius Caldus din anul 104 a. Chr. (sau 94/90 a. Chr.), iar inscriptia de sub
biga nu este ,,AED”, ci trebuie citita ,,[C]ALD(US)”. De fapt, aceasta moneda a fost

2 Figa I1 6120, Arhiva MNA-Bucuresti.

3 Suprafata K se situeazi in extremitatea de sud a sitului (R. Vulpe, S. Teodor, Piroboridava. Asezarea
geto-dacica de la Poiana, Bibliotheca Thracologica 39, Bucuresti, 2003, p. 30). Indicarea adancimii nu
suplineste lipsa unei raportari satisficatoare a fibulei la stratigrafia sitului (Idem, op.cit., pp. 15 - 22).
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deja publicatd® si se pastreaza in colectia numismatica a Institutului de Arheologie din
Bucuresti (nr. 296, 11). Moneda nu are o relevanta desavarsita pentru datare, si aceasta
din doud moive. Pe de o parte, metoda de investigare arheologica aplicata in 1950 nu
presupunea determinarea unitatilor stratigrafice. In aceste conditii, nu se poate face o
distinctie intre piesele identificate in complexe inchise si cele aflate in pozitie secundara.
Asocierile dintre piesele enumerate in jurnal sunt incerte. Pe de altd parte, asa cum va
reiesi din cele de urmeaza, fibula apartine unui tip datat cu un secol mai tarziu decat
momentul eminterii denarului. Cu toate acestea, trebuie refinutd observatia potrivit
careia, in vecindtatea fibulei provinciale au mai fost identificate si alte importuri romane
- nu doar denarul republican, ci si piese de posibil uz curent (,,fragmente cereamice
romane de import”). Dupd cum vom vedea 1n continuare, exemplarul ilustrat in fig. 1
nu este singura fibula norico-pannonicad de la Poiana. Prin urmare, aceasta fibula nu
reprezintd un import izolat, ci trebuie inteleasca in contextul afluxului deloc modest de
importuri imperiale timpurii descoperite pe ,,Cetatuie”. Foarte probabil, Poiana nu a fost
doar un centru de redistributie a marfurilor provinciale in barbaricum, ci si un centru
producator. Prezenta la Poiana a unor mesteri itinieranti ajunsi la est de Carpati din
provinciile central-europene in perioada pretraianica a fost, de altfel, propusd cu
argumente convingatoare in literatura®.

Fibulele norico-pannonice de la Poiana

Fibula pastrata la MNIR nu este singura fibula norico-pannonica de la Poiana. De
fapt, cea dintdi fibula Almgren 236 descoperitd la Poiana provine din sidpaturile
efectuate de Radu Vulpe in 1931 si 1936, in tumulul Movila Hartop (fig. 2/2). Fibula,
de mici dimensiuni, se afla astazi la muzeul din Tecuci si a fost publicata recent®.

Din agezarea de la Poiana mai provine o fibuld aseméanatoare celei de la MNIR,
publicatd prin stradania Silviei Teodor. Aceasta fibuld a fost descoperitd in campania
1950, tot in suprafata K si se afla astazi la Muzeul Teodor Cincu (in continuare MTC)

4 B. Mitrea, Monedele descoperite in cetdtuia geto-dacicd de la Poiana, in ,,Arheologia Moldovei”,
XXXIV, 2011, p. 199, nr. 26 cu literatura mai veche si trimiterile in cataloagele numismatice.

5 A. Rustoiu, Grupa rdsariteand a podoabelor dacice (un studiu privind relatiile inter-regionale n
Dacia preromana Tn sec. | 1.e.n. - | e.n.), in ,,Analele Banatului”, 7 - 8, 1999 - 2000 (2000), p. 339; A.
Rustoiu, Die 6stliche Gruppe des dakischen Schmuckes. Eine Untersuchung bezlglich der
interregionalen Beziehungen im vorrémischen Dakien im 1. Jh. v. Chr. - 1 Jh. n. Chr., In: Rustoiu
A., Ursutiu A., Interregionale und Kulturelle Beziehungen im Karpatenraum (2. Jahrtausend v. Chr.
- 2 Jahrtausend n. Chr.), Cluj-Napoca, 2002, p. 200; D. Spanu, Un mic lot de fibule inedite de la
Poiana in colectiile Muzeului National de Antichitdti din Bucuresti, in: A. Zanoci, M. Bat, Contributii
la preistoria si istoria anticd a spatiului carpato-danubiano-pontic. In honorem professoris lon
Niculita natalia sua octogesima celebrantis, Chisinau, 2019a, pp. 432 - 433.

6 D. Spanu, op.cit., p. 428, fig. 3 (jos, mijloc); Idem, Fibulae with Canid Protome (Tierkopffibeln) in
Romania, in: O. Munteanu, V. larmulschi (ed.), Interdisciplinary Study of the Pre-Roman and Roman
Iron Age in Central and South Eastern European Barbaricum. Dedicated to Professor Michael
Meyer, Plural. Journal of the History and Geography Department ,Jlon Creanga” Pedagogical State
University, History, Culture. Society. Seria Archaeologica II 7/2, Chisindu, 2019b. Prima mentiune
ambigua - ,fibule ... de type romain de haute époque (Knotenfibel)” - fara ilustratie, i se datoreaza lui
Alexandru Vulpe (A. Vulpe, La nécrople tumulaire gete de Popesti, Thraco-Dacica 1, 1976, p. 208).
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din Tecuci sub numarul de inventar 2.1447. Nu am putut regdsi mentiuni sau schite ale
acestei piese in jurnalele inedite ale sapaturilor de la Poiana pastrate in Arhiva ,,Radu
Vulpe” de la Institutul de Arheologie din Bucuresti. In schimb, parcurgerea acestor
jurnale a condus la identificarea a trei schite care infatisaza fibule norico-pannonice
descoperite la Poiana in campaniile antebelice (1939 si 1940):

(a) Descoperire realizatd vineri, 21 iulie 1939 in suprafata F, la adancimea
cazmalei a V-a (-1 / -1,20 m adancime); descriere: ,.fibula de bronz, dublu ajurata,
Laténe 1118, Schiti reprodusi in fig. 2/4.

(b) Descoperire realizata la Inceputul campaniei 1940 (datd neprecizatd) in
suprafata G, la adancimea cazmalei a I11-a (-0,60 / -0,90 m adancime); descriere: , fibuld
romand cu cap triung(hiular) si dublu resort cu spire scurte de bronz®. Schitd
reprodusa in fig. 2/5.

(c) Descoperire realizata la inceputul campaniei 1940 (data neprecizatda) in
suprafata G, la adancimea cazmalei a IV-a (-0,90 / -1,20 m adancime); descriere: , fibula
de bronz romand, masiva cu cap triung(hiular), 2 noduri pe arc, (portagrafa) ajuratd,
lunga™®. Schita reprodusa in fig. 2/6.

Aceste trei fibule nu au fost niciodata publicate si nu apar in registrele de evidenta
ale institutiilor detindtoare de materiale de la Poiana (MTC, MNIR, MNA). Foarte
probabil, aceste piese s-au pierdut in timpul celui de al Doilea Rédzboi Mondial. Ironia
sortii face ca tocmai piesele pierdute sa fie cele Intregi, in timp ce exemplarele pastrate
sunt, toate, fragmentare (fig. 2). Toate cele trei fibule schitate si pierdute au fost
descoperite in situl ,,Cetatuie”, In partea superioara a stratigrafiei agezarii protoistorice
de la Poiana. Date suplimentare despre contextele de descoperire riman incerte din
aceleasi motive pentru care si provenienta contextuala a fibulei de la MNIR raméane
obscura. Toate cele trei exemplare pierdute sunt din bronz. Dimensiunile lor nu au fost
indicate, dar toate par sa fi fost masive si lungi (poate ca. 6 - 8 cm lungime).

In ciuda lacunelor de informatie, mentionarea si schitarea celor trei exemplare
pierdute are o valoare particulara: numarul fibulelor norico-panonnice de la Poiana se
ridica la sase: cinci provin din asezarea de pe ,,Cetatuie” si una din tumulul ,,Movila
Hartop”. Astfel, numarul fibulelor norico-pannonice de la Poiana depaseste numarul de
fibule similare descoperite n alte situri pre-traianice de pe teritoriul actual al Romaniei.
Fibulele norico-panonnice de la Poiana, precum si un exemplar de la Cetdteni'! trebuie
adaugate exemplarelor din Dacia pre-romana repertoriate de Aurel Rustoiu acum 23 de
ani. Aceastd actualizare a informatiei nu modificad substantial, ci chiar confirma
imaginea raspandirii preponderent extracarpatice a fibulelor norico-pannonice din

7' S. Teodor, S. Tau, Obiecte de port si podoabd din asezarea geto-dacicd de la Poiana, jud. Galati
(1). Fibule, Arheologia Moldovei 19, 1996 (1997), 102, nr, 291, p. 88, fig. 22/10; R. Vulpe, S. Teodor, op.
cit., p. 225, nr. 291, 591, fig. 112/10; in ambele contributii identificarea tipologica nu este nesatisfacatoare.
8 R. Vulpe, Poiana. Campania 1939, jurnal manuscris inedit, Arhiva MNA, Bucuresti (mss), fila 14.

% Ibidem, fila 3.

10 1hidem, fila 6.

11 M. Babes, Statiunea geto-dacica de la Cetdteni. Descoperiri §i informatii recuperate, in ,,SCIVA”
50,1-2,1999, p. 29, fig. 10/4; D. Mandescu, Importurile romane in asezarea geto-daca de la Cetateni
si implicatiile lor asupra cronologiei finale a locuirii, In ,,Sargetia” 31, 2003, p. 131, fig. 1/7 (cu
identificarea fibulei ca exemplar al variantei Garbsch A 236 b / Rustoiu 24b); D. Mandescu, Cetdteni.
Statiunea geto-dacd de pe Valea Dambovitei superioare, Briila, 2006, p. 50, pl. 22/9.
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Dacia pre-romand'?. In aria intracarpatica, prezenta lor este cu totul izolati: un singur
exemplar probabil pre-traianic provine de la Simleu Silvaniei (fig. 3). Dupa cucerirea
romand, situatia avea sd se inverseze: majoritatea fibulelor norico-pannonice post-
traianice se regdsesc exclusiv in interiorul arcului carpatic (Dacia Superior)®.

Exemplarele de la Poiana in contextul fibulelor norico-pannonice

Fibulele Almgren 236 sunt realizate dintr-una sau doua bucati de metal, au un
resort bilateral §i o coarda exterioard ancoratd de un carlig dezvoltat din extremitatea
arcului. In preajma resortului, arcul se dezvoltd ca o placa triunghiulara sau rombica,
urmata de un segment cu aspect de tije ornat cu doua proeminente biconice. Portagrafa
are aspectul unei placi triunghiulare si poate fi ajurata cu una sau mai multe deschideri
sau poate sa fie plind (sa nu fie deloc ajuratd). Variatiile modului de alcatuire a
portagrafei (in special forma ajurarilor) si variatiile dimensiunilor i-au ingaduit lui
Jochen Garbsch sa distingd mai multe variante ale fibulelor Almgren 236 (a-n) si 237
(a-d)**. Dintre acestea, variantele 236 a-b si 237 a-d se regdsesc in contexte provinciale
mai timpurii, din ultimele doua decenii ale secolului I a. Chr. si din prima jumatate a
secolului I p. Chr. Varianta ¢ provine din descoperiri datate de-a lungul intregului secol
I p. Chr., iar celelalte variante se Incadreaza fie in cea de a doua jumatate a secolului I
p. Chr. (variantele d-f), fie intre sfarsitul aceluiasi secol si mijlocul celui urmator
(variantele g-n). Exemplarele timpurii pretraianice din Romania au fost repertoriate de
Aurel Rustoiu, iar exemplarele variantelor tarzii ale fibulelor Almgren 236 (sincrone
perioadei de inceput a fiintarii privinciei Dacia) au fost repertoriate de Sorin Cocis'®. Tn
literatura persista o seric de ambiguitati legate de modul de constructie al fibulelor
Almgren 236/237: in unele cazuri, resortul se dezvolta organic din arc (ambele elemente
sunt realizate din aceiasi bucatd de metal). In alte cazuri, resortul a fost realizat separat
de restul piesei. Fixarea resortului la coprul piesei este asiguratd de un ax ancorat intr-0
consola perforatd dezvoltatd din extremitatea arcului. Distinctia a fost semnalatd de
citre Jochen Garbsch sau Sorin Cocis'®, dar nu a devenit un criteriu de prim rang de
clasificare morfologica. Sistemul constructiv nu se poate determina decat prin
examinarea directd si atenta a pieselor, adesea numai dupa ce acestea au fost supuse
unor procedee profesioniste de curitare. in general, constructia din doui elemente
(resortul realizat separat de arc) a fost identificatd In cazul unor exemplare ale

12 A, Rustoiu, Fibulele din Dacia Preromand, Bibliotheca Thracologica 22, Bucuresti, 1997, p. 57, 220,
fig. 64/1, 224, fig, 68.

18S. Cocis, Fibulele din Dacia Romand / The Brooches from Roman Dacia, Cluj-Napoca, 2004, p. 73.
14, Garbsch, Die norisch-pannonische Frauentracht im 1. und 2. Jahrhundert, Veroffentlichungen
der Kommision zur Archéologischen Erforschung des spatromischen Raetien 5, Miinchen, 1965, pp. 26 -
43, fig. 2 - 14; Ibidem, p. 555, fig. 4; S. Demetz, Fibeln der Spatlaténe- und Frithen Kaiserzeit in den
Alpenléndern. Frihgeschichtliche und provinzialrémische Archdologie. Materialien und
Forschungen 4, Rahden, 1999, p. 55 (pentru variantele timpurii). Diferentierea cronologica postulata de
Oscar Almgren dintre tipul 236 considerat mai timpuriu si tipul 237 considerat mai tarziu (O. Almgren,
Studien Uber Nordeuropaische Fibelformen der ersten nachchristlichen Jahrhunderte mit
Beriicksichtigung der provinzial-rémischen und sldrussischen Formen, Mannus Bibliothek 32,
Leipzig, 1923, p. 109) nu a fost confirmatéd de cercetrile ulterioare.

15 A. Rustoiu, op. cit., 1997, pp. 113 - 114 (tipul 24); S. Cocis, op. cit., 2004, pp. 72 - 73 (tipul 11); cf. Idem,
op. cit., 20009.

16 J, Garbsch, op. cit., 1965, p. 26; S. Cocis, op. cit., 2004, p. 72.
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variantelor tarzii (Garbsch A 236 h, I-n)Y’. Constructia exemplarelor pre-traianice din
Romaénia nu a fost satisfacétor precizata in literaturd, iar reproducerile lipsite de sectiuni
nu sunt explicite?®,

La ora actuald, sistemul constructiv al exemplarelor pierdute de la Poiana nu
poate fi determinat cu certitudine. Totusi, portagrafele prevazute cu doua ajurari mari
(fig. 2/4 si 6) corespund variantei Garbsch A 236 b. In general, pentru astfel de
exemplare s-ar putea presupune o constructie dintr-o singurd bucati de metal. in schimb,
schita din fig. 2/5 indica o portagrafa lipsita de ajurari, un detaliu care corespunde
variantei Garbsch A 236 n. Exemplarele acestei variante au in genere un resort realizat
separat de restul corpului piesei. Poate, aceasta a fost si constructia celei dintai fibule
schitate de Radu Vulpe in 1940.

Portagrafa exemplarului pastrat la MNIR - Bucuresti (fig. 1 si 2/1) este
fragmentard. Din acest motiv nu se poate preciza daca deschiderea placii a fost sau nu
despartita de nervuri. Ajurarea larga este insa certd. Exemplarul ar putea corespunde fie
variantei A 236 b, fie variantei A 236 ¢ din clasificarea lui Garbsch (Rustoiu 24 b-c).
Acesta este si cazul, portagrafei exemplarului pastrat la Tecuci, prevazut cu o (?) ajurare
largd a placii portagrafei. De aceastd datd, trebuie remarcatd insd consola perforata
destinata fixarii axului resortului de la extremitatea arcului din desenul publicat de Silvia
Teodor et alii'® si reprodus aici in fig. 2/3. Totusi, portagrafa cu una sau doud ajurari
largi nu se regédseste pe exemplarele tarzii cu o constructie separata a resortului fata de
restul corpului fibulei?’. Se poate pune intrebarea daca desenul piesei de la Tecuci este
eronat (de altfel, vederea si profilul nu corespund). Indiferent de constructie, fibula
publicata de Silvia Teodor are o portagrafa care corespunde variatelor Garbsch A 236 b
sau A 236 c.

Starea de conservare fragmentara a fibulei descoperite in tumulul Movila Hartop
(fig. 2/2 - portagrafa lipseste complet) prejudiciaza incadrarea precisd a acestui
exemplar intr-una dintre variantele distinse de Garbsch. in mod cert, insi, resortul
fibulei din Movila Héatop a fost dezvoltat Tn continuarea arcului (au fost turnate
impreund). Dimensiunile mici ale fibulei ar putea corespunde unor exemplare ale
variantelor Almgren 236 b si c.

Fibulele de tip Almgren 236/237 au fost elaborate si folosite intens in Raetia,
Noricum si Pannonia de unde s-au raspandit in barbaricum, mai ales in Europa central-
nordici si, izolat, citre est pand in nordul Marii Negre s.a.?L. Cu cele cinci exemplare

7. Garbsch, op. cit., 1965, pp. 37, 41 - 43. Este si cazul majorititii exemplarelor din contexte corelate
existentei Daciei romane: S. Cocis, 0p. Cit., pp. 293 - 295, pl. XXXIX - XLlI, nr. 602, 605, 611, 616, 619,
623, 626.

18 A, Rustoiu, op. cit., 1997, pp. 113 - 114, lista 21 (cu literatura anterioard), 224, fig. 68.

19 Teodor, Tau 1997, 88, fig. 22/10; Vulpe, Teodor 2003, 591, fig. 112/10.

20 ], Garbsch, op. cit., 1965, pp. 22 - 26; S. Demetz, op. cit., pp. 49 - 52; K. Hellstrom, Fibeln und
Fibeltracht der Sarmatischen Zeit im Nordschwarzmeergebiet (2. Jh. v. Chr. - 3. Jh. n. Chr.),
Archdologie in Eurasien 39, Bonn, 2018, p. 76.

2SS, Demetz, op. cit., p. 54; P. Luczkiewicz, Norisch-Pannonische Doppelknopffibeln im Osten des
Barbaricums, Ethnographisch-Arch&ologiesche Zeitschrift 2, 2009, pp. 412 - 413, harta 1; V. V. Kropotov,
Fibul’i sarmatskoj epohi, Kiev, 2010, p. 259 (forma 3), fig. 73/3, fig. 74 (cartare ambigud); K. Hellstrom,
pp. 75 - 76 (tipul 11A1), cat. nr. 34.4, 155, 333, 459.1-2.
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din agezare, ,,Cetatuia” de la Poiana ni se dezvaluie ca situl cu cele mai multe exemplare
norico-pannonice din regiunile aflate in proximitatea Marii Negre.

Incadrarea tipologica deficitard a fibulelor de la Poiana impieteazi asupra
exemplarele descoperite in asezarea de pe ,,Cetdtuie” nu sunt, nici ele, indeajuns de
expresive pentru o datare acurata. Se poate insa considera ca toate fibulele Almgren 236
b-c (si n?) de la Poiana au fost importate si folosite inaintea cuceririi traianice a Daciei.
Exemplarul de la Movila Hartop provine dintr-un context databil la mijlocul secolului |
p. Chr.22, Dupd cum va reiesi in cele ce urmeazi, ipoteza ca unele exemplare ale
fibulelor norico-pannonice sa fi fost cunoscute in Dacia pre-romand incé de la inceputul
secolului I p. Chr., respectiv Incd din perioada in care au aparut in regiunile circum-
alpine (perioada Augustus-Tiberius)® nu este lipsitd de plauzibilitate.

Fibulele norico-pannonice Tn contexul importurilor metalice romane in
Dacia pre-romana

Cele mai timpurii importuri romane din Dacia pre-romana sunt in general mostre
ale veselei republicane din bronz si pot fi sincronizate unor contexte din perioada de
Tnceput a La Téne-ului tarziu (LT D1 - D2). Exemple Tn acest sens sunt oferite de vesela
de lux republicana de origine italica receptata si integrata in inventarele unor morminte
(Cugir - tumulul 2), ale unor tezaure (Lupu, Bobaia s.a.) sau al unor fortificatii montane
(Costesti, Divici, Piatra Neamt s.a.). Toate aceste exemple pot fi puse in legaturd cu
formele de exprimare a autoritatii suprastructurilor comunitatilor pre-romane de la
inceputul si mijlocul secolului I a. Chr.

Importurile de epoci imperiala deslusesc o imagine cu totul diferita. incepand cu
epoca augusteica, importurile nu mai constau din vesela de lux de origina italica si din
loturi consistente de monede, ci preponderent din produse ale atelierelor provinciale -
in special fibule si sticlarie. Fapt de o relevanta particulara, fibulele importate lipsesc cu
desavarsire din tezaurele locale chiar si atunci cind au fost realizate din argint?.
Contextele funerare locale cu fibule imperiale timpurii sunt iardsi rare®®. Majoritatea
importurilor romane datate in rastimpul Augustus - Domitianus se regisesc frecvent si,
uneori, in cantitati deloc neglijabile, in asezari. Exemplele cele mai elocvente sunt cele
de la Poiana si Ocnita. Este si cazul variantelor timpurii (a-c) ale fibulelor Almgren 236
descoperite Th marea lor majoritate in asezarile de la Brad, Poiana, Sprancenata, Ocnita.
Contextele de la Cetateni (fortificatia montand/asezare civild?), Socu-Barbatesti
(context necunoscut) si Simleu Silvaniei (fortificatia montana/asezare civila?) nu au fost
precizate satisfacator?,

22 D. Spanu, op. cit., 2019b, p. 117.

23 P. Luczkiewicz, op. cit., p. 412.

24 D. Spanu, op. cit., 2019a, pp. 430 - 431, 433 - 434, fig. 4.

5 E. g Ariusd (K. Z. Székely, Un mormant de incineratie de la Ariusd, in ,,Studii si Cercetiri de Istorie
Veche si Arheologie” 33, 1, 1982, pp. 136 - 137); Hunedoara, Gradina Castelului (V. Sirbu, S. A. Luca, C.
Roman, S. Purece, D. Diaconescu, N. Ceriser, Vestigiile dacice de la Hunedoara Gradina Castelului /
The Dacian Vestiges in Hunedoara Gradina Castelului, Alba lulia, 2007); Poiana, Movila Hartop (D.
Spénu, op. cit., 2019b, p. 116 - 117).

% A, Rustoiu, op. cit., 1997, pp. 113 - 114, lista 21.
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Prin urmare, in perioada considerata in genere ,,dacica” (La Téne tarziu si epoca
imperiald timpurie) asistdm la schimbari semnificative nu numai in repertoriul de
importuri (ce se importd), ci si la schimbari semnificative ale naturii contextelor in care
sunt integrate importurile (cum se recepteazd importurile). Sub aspectul
comportamental al rerpezentdrii sau nu a esaloanelor Tnalte ale societatii locale devine
evident contrastul dintre o fazad mai timpurie a tezaurelor $i mormintelor princiare
(secolul I a. Chr. si inceputul secolului urmator) si o faza mai tarzie (mijlocul si sfarsitul
secolului I p. Chr.) in care formele de expresie individuald sunt drastic atenuate, iar
descoperirile caracteristice provin precumpanitor din vestigii care pot fi corelate
colectivitatilor - in special asezari. Trecerea de la stadiul La Téne tarziu la stadiul de
epocd imperiala timpurie nu s-a facut insa brusc. O secventa intermediara §i tranzitorie
ar putea fi intrevazuta. In acest sens pot fi invocate acele conjuncturi in care elemente
de traditie locala se asociaza sau chiar se intrepatrund cu elemente importate din lumea
provinciala. Un exemplu in acest sens este oferit de inventarul rugului funerar Movila
Hartop, de unde provin doua fibule lingurita si trei inele spiralice cu placi terminale care
respecta traditia orfevreriei tezaurelor, precum si importuri romane: fibule provinciale
(un exemplar cu protoma canida pe arc si un exemplar Almgren 236 b/c) si vase din
sticld (o cana de tip Isings 52, un bol cu nervuri de tip Isings 3a) s.a. Un alt exemplu
elocvent al intrepatrunderii de traditii este preluarea motivului protomei canide ilustrat
de tipul alpin denumit ,,Tierkopffibel” si integrarea lui in ornamentatia unor fibule
lingurita®’. Un alt exemplu de Tmprumut ornamental este oferit de motivul zig-zag-ului
pseudo-filigrantat si poansonat preluat din repertoriul decorativ al fibulelor romane (e.g.
Aucissa, Langton Down) si aplicat pe citeva exemplare ale fibulelor lingurita de la
Brad, Carlomanesti si Poiana Movila Hartop?. in acelasi context ar putea fi integrata si
o fibuld unicat din tezaurul de la Remetea Mare care, prin particularititile ei
morfologice, ar putea fi perceputa ca o replica locala a variantelor timpurii ale fibulelor
norico-pannonice (Almgren 236 a-c).

Tezaurul de la Remetea Mare s-a pierdut in conditiile vitrege de la finele Primului
Rézboi Mondial. Din fericire, inventarul a fost reprodus printr-o gravurd de maxima
acuratete reprodusa de I. Bleyer?. Din acest tezaur au ficut parte mai multe fibule din
metal pretions, printre care o fibula linguritd si o fibuld de schema La Téne tarziu cu
resort cu un numdr mare de spire (23), cu coarda infasurata pe arc si cu o portagrafa
similara unei placi rectangulare. Arcul acestei fibule a fost ornamenat cu doud
proeminente bitronconice §i prezintd in preajma resortului o latire rombica aplatizata
(fig. 4). Fibula a fost realizata prin martelare la cald si nu prin turnare. Ornamentatia
arcului confera fibulei de la Remetea Mare o unicitate desavarsita in cadrul orfevreriei
tezaurelor ,,dacice”, dar se aseamana izbitor cu morfologia arcului fibulelor de tip
Almgren 236. Pe bund dreptate, Aurel Rustoiu considera fibula mare de la Remetea
Mare ca o imitatie locala a unor exemplare timpurii ale fibulelor norico-pannonice de
sfarsitul secolului I a. Chr. si de la inceputul celui urmator. De altfel, imitarea tipului
Almgren 236 in barbaricum este atestata si de replici din fier realizate in aria culturii

27 Cf. D. Spanu, op. cit. 2019b, pp. 119 - 121.

28 |dem, op. cit., 2019b, p. 119.

29|, Bleyer, Temesvar kérnyéki deletekrél, Archaeologiai Ertesité 26, 1906, pp. 363 - 364.
30 A, Rustoiu, op. cit., 1997, p. 43.

https://biblioteca-digitala.ro



ACTA MOLDAVIAE MERIDIONALIS, XL, 2019 25

Przeworsk®!., Cazul Remetea Mare isi pastreaza insd o unicitate dinstinctd: nu a fost
imitatd intreaga fibuld (carligul pentru coarda lipseste, portagrafa are o morfologie
traditionald etc.). De aceastd datd, ornamentatia inspirata de fibulele norico-pannonice
a fost aplicata creativ pe o structurd generald de traditie La Téne tarziu (mai precis:
traditia fibulelor de schema La T¢éne tarziu).

Fibula de la Remetea Mare indica sincronismul relativ dintre importul in Dacia
preromand a celor mai timpurii exemplare ale tipului Almgren 236 si faza tarzie a
tezaurelor dacice. Tn termenii cronologiei absolute, acest sincronism ar putea fi situat cu
aproximatie in vremea domniilor lui Augustus si Tiberius. In orice caz, analogia
ornamentala dintre fibula de la Remetea Mare si fibulele Almgren 236 se incadreaza in
mod armonios in acea etapa de evolutie a culturii materiale din Dacia preromana in care
traditia locala inca reverbereaza si se combind cu modele culturale noile importate din
mediile provinciale romane, printre care s-au putut numara, fie si numai in mod izolat,
variantele timpurii ale fibulelor Almgren 236. Aceasta etapa de tranzitie in care
modelele romane nu au eliminat inca definitiv traditiile La Téne-ului tarziu nu a depasit
probabil mijlocul secolului I p. Chr. Foarte probabil, procesul de aculturatie la modelele
Imperiului demarase cu mai multe decenii Tnaintea cuceririi traianice a Daciei. Tn ajunul
acestui eveniment majoritatea traditiilor La Téne fusesera in general abandonate la nord
de Dunaérea Inferioara.

0 2cm 1

Fig. 1. 1: Fibula Almgren 236, (fotografie D.S. cu acordul conducerii MNIR). 2:
Fotografia aceleiasi fibule de pe fisa MNA 11 6120 (1959, Arhiva IAB). 3: schita fibulei
realizata de Radu Vulpe in jurnalul de santier (Vulpe 1950, 92).

31 K. Godtowski, Altere Kaiserzeit, s. v. Fibel und Fibeltracht, cap. 23, in: H. Beck, D. Geuenich, H.
Steuer (ed.), Reallexikon der germanischen Altertumskunde 8, 5/6, 1994, p. 481; P. Luczkiewicz, op. cit.,
p. 412 (cu literatura).
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Fig. 2. Fibulele Almgren 236 de la Poiana (toate din bronz). 1: Poiana, asezare,
suprafata K, desen dupa original (MNIR Bucuresti). 2: Poiana, Movila Hartop, tumul,
desen dupa original (MTC Tecuci). 3: Poiana, agezare, suprafata K, dupa Vulpe, Teodor
2003, 591, fig. 112/10. 4: Poiana, asezare, suprafata F, cazmaua V, schita de Radu Vulpe
(scara 2:1 fata de original). 5: Poiana, asezare, suprafata G, cazmaua III, schitd de Radu
Vulpe (scara 2:1 fata de original). 5: Poiana, asezare, suprafata G, cazmaua IV, schita
de Radu Vulpe (scara 2:1 fata de original).
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Fig. 3. Raspandirea fibulelor Almgren 236 (variantele timpurii a-c) in Dacia
preromana. 1: un exemplar; 2: trei exemplare; 3: sase exemplare; 4: imitatie locala.
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Fig. 4. Fibula mare (argint) din tezaurul de la Remetea Mare; dupa Bleyer 1906,
364.
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