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STEFAN CEL MARE SI INALTA POARTA.
NOI DOCUMENTE TURCESTI

MIHAI MAXIM™

—..  Arhivele turcesti, renumite prin bogatia izvoarelor, ne-ar putea oferi inca
surprize insemnate referitoare la Stefan cel Mare si epoca sa. Astfel, existd un numair
impresionant de documente otomane la [stanbul, conservate in principal la Basbakanlik
Osmanlt Argivi (Arhiva Otomand de pe langa Presedintia Consiliului de Ministri <al
Republicii Turcia>), fosta arhiva a marilor viziri si a diverselor departamente (ministere)
ale statului otoman. In anul 1979 Attila Cetin, directorul general de atunci al acestei
arhive, cea mai importantd din Turcia §i una dintre cele mai mari din lume, aprecia la
»peste 100 de milioane” numarul documentelor existente aici'. In 1995, dupd ,,revolutia
arhivistica” savarsitd in timpul prim-ministeriatului lui Turgut Ozal §i care a avut ca
efecte, intre altele, introducerea evidentei computerizate a documentelor, cat §i cresterea
de peste 10 ori a personalului calificat, Ismet Binark, directorul general din acea vreme al
Directiei Generale a Arhivelor de Stat din Turcia, afirma cd la BOA (Bagbakanlik
Osmanlt Argivi) se afld ,circa 150 milioane de documente” (mai precis: unititi
arhivistice), din care doar circa 30% au fost catalogatez. Dupd parerea mea, aceasta
inseamna ca cxistd toatc sansele ca dupd un anume interval de timp sd putem vorbi de
aproximativ 200 milioane de unitdti arhivistice la Bagbakanlik Osmanli Argivi si ca, in
urma catalogirii celor 70% dintre documente din totalul de 150 milioane deja evaluate in
1995, apoi a catalogdrii noilor piese ce se vor descoperi, s-ar putea ca documentatia
noastrd otomani sa se imbogateascd in mod substantial. Aceasta insa pentru cpocile mai
noi, cici pentru perioada anterioard mijlocului secolului al XVI-lea, de cdnd incep sa
fiinteze marile colectii de condici ale Portii (in primul riand Miihimme

* Preluat din ,R.IM.”, 3 (83)-2004, Bucuresti, pp. 17-24.

** Prof. univ. d-r la Facultatea de Istorie a Universita{ii din Bucuresti, directorul Centrului de studii turce din
cadrul acesteia, directorul Institutului Cultural Roman din Istanbul.

! Atilla Cetin, Basgbakanhik Arsivi Kilavuzu (Ghidul Arhivei de pe langd Presedintia Consiliului de Ministri),
Istanbul, 1979, p. XI.

* Araf Yiksel si Ismet Binark, in: Bagbakanlik Osmanli Argivi Kataloglari Rehberi (Ghidul cataloagelor Arhivei
Otomane de pe lingi Pregedintia Consiliului de Ministri), Ankara, 1995, pp. Il 5i XX.
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Defterleri/Condicile afacerilor importante, 266 de vol. intre 1553 si l905)3, sunt putine
sanse sd apard lucruri noi. Doar marea colectie de Venituri gi cheltuieli zilnice a Vistieriei
Centrale a Statului otoman (Ruznamge Defterleri, codificat: D.BRZ), coboard, in mod
exceptional, pand pe la 1526: in prima condica (deffer) péstratd, din aceastd colectie, am
depistat recent cele mai vechi inregistrari oficiale si detaliate de pegche;uri roménesti".

Totusi, cum se explica absenta documentelor otomane — cu rare exceptii — pentru
aceastd perioada mai veche a statului otoman si a relatiilor romano-otomane? (in 10 ani
de lucru in arhivele turcesti, in special la BOA, toate eforturile mele de a gisi documente
apartinand acestei perioade, si cu deosebire epocilor lui Mircea sau Stefan, s-au dovedit
zadarnice.) Lucrul se explica prin aceea ca arhiva statului otoman de pana la 1402, aflatd
atunci la Bursa, a fost arsd de nepotul lui Timur Lenk dupd catastrofala infrangere de la
Ankara si fuarea in captivitate a lui Bayezid Yildirim (Fulgerul)s. Dupa mutarea capitalei
la Edirne (1402), apoi la Istanbul (1453), arhivele au peregrinat si au avut parte de
numeroase incendii (1754, 1788, 1808, 1838, 1878)6. S-a addugat la aceasta dezinteresul
autoritdfilor otomane fatd de arhive, dezinteres care a mers pana intr-acolo, incét in
primul rdzboi mondial ele au vandut aliatilor bulgari ,,ca hartie uzatd” dou2 vagoane de
documente’, dupi cum relateazd un martor ocular, turcologul Paul Wittek. In aceste
conditii (peregrindri, incendii, dezinteres etc.), vor fi dispdrut si multe documente
apartindnd epocii lui Mehmed II si Bayezid 11, respectiv a lui $tefan cel Mare, din céte
vor mai fi supravietuit. Precizez, din nou, in acea vreme incd nu exista practica tinerii de
condici (defter), care s inregistreze, in concept sau in copie, documentele emise de
Cancelaria Divanului Imperial si de atétea alte cancelarii otomane (in numar de peste 50),
practica introdusa de la mijlocul secolului al XVI-lea.

Dar pentru aceasta epocd mai veche, pot apdrea documente noi mai ales in alte
arhive otomane din Turcia: Arhiva Palatului Topkap: (fosta arhivd a sultanilor),
bibliotccile moscheilor Siileymaniye si Aya Sofya etc.

3 Un al 267-lea volum si cel mai vechi care ni s-a pastrat, din aceastd colectie, §i care este foarte important
pentru istoria romaneasc3, dateaza din 1544-1545, dar nu se afla la B.0.4., ci in arhiva sultanilor, de la Topkap:.
Aceastd condica a fost publicatd recent integral de catre cel mai bun cunoscétor al arhivelor otomane la ora
actual, prof. Halil Sahillioglu: Topkap1 Sarays Arsivi H. 951-952. Tarihli ve E. 12 321 Numarah Miihimme
Defteri (Condica afacerilor importante din anul Hegirei 951-952 si nr. E-12 321 din Arhiva Palatului Topkap1),
editor: Halil Sahillioglu, prezentare: Ekmeleddin Ihsanoglu, IRCICA, Istanbul, 2002; vezi i: Mihnea Berindei,
Gilles Veinstein, L’Empire ottoman et les pays roumains 1544-1545. Etude et documents, Paris-Cambridge,
1987.

! Vezi M. Maxim, Romano-Ottomanica. Essays & Documents from the Turkish Archives, The ISIS Press,
Istanbul, 2001, pp. 70-73, doc. nr. 1.

% Cronicarii otomani menfioneazi in chip expres ca lui Bdyezid i s-a atribuit supranumele de Yi/dirim datorita
rapiditdtii actiunilor sale (se deplasa ,,ca un fulger = Yildirim gibi"). Deci, traducerea corectd a acestui epitet
este ,,Fulgerul” si nu ,,Trasnetul”, cum credea regretatul Aurel Decei (Istoria Imperiului otoman pand la 1656),
E.E., Bucuresti, 1978, p. 55 si urm.

¢ M. Maxim, Tdrile Romdne i Inalta Poartd. Cadrul juridic al relatiilor romédno-otomane in Evul Mediu. Cu o
prefata de Prof. Halil Inalcik, E.E., Bucuresti, 1993, p. 88.

" Ibidem, p. 33. Aceste documente au fost recuperate recent de autoritafile turcesti, sub forma de microfilme,
aflate la B.O.A..
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Daca nu se ficeau copii dupi actele oficiale pana la mijlocul secolului al XVI-
lea, in schimb se alcdtuiau uneori, de citre anumite persoane, condici care includeau copii
dupa diverse documente sau manuscrise. intr-o asemenea condica miscellanee, alcatuita
de un anume Es'ad Efendi pe la 1490-1491, a fost descoperit de catre Aurel Decei si
publicat in 1945 faimosul 'ahidname, acordat intre 1479 si 1481 de catre Mehmed II lui
Stefan cel Mare, singurul text integral de ,,capitulatie” clasica acordatd domnilor moldo-
munteni care ni s-a péstrats. Aurel Decei a avut un noroc formidabil: in arhiva marii
moschei Siileymaniye (a lui Siileyman Magnificul, ridicata intre 1550 gi 1557, agadar la
jumdtate de veac dupd moartea lui Stefan) se afla cel mai mare depozit de manuscrise al
Turciei, la care se adaugd si cele peste 12.000 de deftere ale Arhivei Muftiatului
(Miiftiiliik Argivi) aflatd 1ang3 moschee. Sa dai exact peste condica interesind domnia lui
Stefan gi incad privitoare la ,tratatul” marelui voievod cu Poarta, in acest noian de
documente, insemna s3 gasesti acul in carul cu fin. Cercetirile ulterioare, indeosebi ale
regretatului prof. Mihail Guboglu, nu au mai avut parte de acelagi noroc. Se impune, de
aceea, ca o eventuald permanenyd arhivistica romdneascd la Istanbul sa-si propuna, intre
obiective, ,,despuierea” sistematica (si) a acestei arhive de la moscheea Siileymaniye.

A existat si practica trecerii in registrele kadiilor (judecatorilor si primarilor)
otomani, asa-zisele gser'iyye sicilleri, a deciziilor/ poruncilor (ahkdm) importante,
comunicate de inalta Poarta. Asa s-a conservat intr-un registru de acest gen de la Bursa
(ser'iyye sicilleri A/4, p. 87,) o copie dupd porunca padisahald din ajunul campaniei din
1484 asupra cetdtilor Chilia §i Cetatea Albd, poruncd pe care prof. Ahmet Akgiindiiz,
autorul unei monumentale editii a Kanunname-lelor (codicelor de legi) otomane (din care
au aparut pind acum 9 volume masive), 0 numeste gaza fermam (firman de razboi
sfﬁnt)q. Desi acest text a fost publicat [intr-o anumita forma] inca din 1942 de catre K.
Kepecioglu10 totusi, datoritd unor conditii obiective (raritatea periodicului ,,Vakiflar
Dergisi” in care a fost publicat documentul, vitregia vremurilor) el a rimas necunoscut
istoriografiei noastre. Abia in 1979 firmanul a fost semnalat in ,,Turcica” de citre Irene
Beldiceanu—Steinherr“, dar, din nou, n-a intrat in circuitul istoriografiei noastre. De
altfel, nici Ahmet Akgiindiiz in 1990, cand publica textul in colectia sa de kdanunndme-le,
nu stia ca acesta mai fusese publicat chiar in propria tara, ci afirma, dimpotriva, cé
publicd firmanul ,,pentru prima oard" 12

in ce ma priveste, de indati ce am luat cunostint de acest izvor, am fost izbit de
marea lui insemndtate, nu numai pentru problema cuceririi Chiliei §i Cetétii Albe din
1484, dar si pentru chestiunea ,,capitulatiilor” lui Stefan, a relatiilor sale cu inalta Poarta
in ansamblu. De aceea, am semnalat firmanul si am reprodus extrase din el in Jdrile

8 Aurel Decei, Tratatul de pace — Sulhname — incheiat intre sultanul Mehmed Il §i Stefan cel Mare in 1479,
LRILR.”, XV (1945), fasc. IV, pp. 465-494; ultima edijic a documentului in: Mustafa Mehmed, Documente
turcegti privind istoria Romdniei, vol. 1, Edit. Academiei, Bucuresti, 1976, pp. 5-7.

* Ahmed Akgiidiiz, Osmanli Kanunnameleri ve Tahlilleri (Codicele de legi otomane si analiza lor), vol. II,
Istanbul, 1990, p. 135 (text) si p. 136 (facsimil).

' Bursa ger'iyye sicilleri, A/4, p. 87.

" Vezi , Turcica” (Paris-Strasbourg), X1, 1979, p. 87, n. 40.

T A. Akgiindiiz, op. cit., p. 135.
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Romdne si Inalta Poarté (1 993)”. intrucét orice document, orice informatie noua, privind
pe marele Stefan prezintd interes pentru noi, voi prezenta in continuare, dupd editia
Akgiindliz, traducerea integrald, pentru prima oard, a acestui ,,firman de rézboi sfint”,
emis de Bayezid II, in ajunul campaniei asupra Chiliei i Cetatii Albe.

<Document nr. 1'*>

,COPIA PORUNCII PADISAHALE

[Voi], glorii ale kadiilor si judecétorilorw, care stabilesc calea musulmanilor i
Islamului, kadii ai tarilor <bine-pazite>, Allah sd-i inmulteascd pe cei care se sacrifica
pentru El; atunci cdnd va sosi inaltul semn (fevki) <imparitesc> sa va fie cunoscut ca:

1. in clipa de fat3, cerdnd ajutor de la Allah Cel preainalt (..)" si de la
preamiritul <Muhammad>, trimisul Sau (.. .)**, mi-am pus in gind <sa fac> mare razboi
sfant (ulu gazd). Dea Domnul cel milostiv ca inceputul <acestui razboi sfant> si fie
norocos, iar sfargitul siu sa fie insotit de cuceriri.

2. De aceea, ¢ nevoic ca fiecare dintre voi, In kaza-ua voastrd, sa faceti
informare gi chemare <la gaza >. Cei ce doresc <si ia parte> la gaza §i cihad si cei care
cautd prada (doyumluk) si cei care vor si fie tovardsi destoinici <in campanie> si trag
sabia si cei care prin destoinicia lor vor sd dobandeascd un timar, si vina cu armele §i
lucrurile lor de campanie, s3 fie impreund cu mine (benimle bile) in acest rdzboi sfant
blagoslovit, sd se bucure si sa fie partasi la bincfacerile razboiului sfant (gazv u c¢ihad), sa
gdseascd prazi indestulitoare (doyumlukiar) si sa castige avutii. $i fiecare dintre cei care
vor dovedi destoinicie (yoldaslik) va primi de la mine bunuri de pret si favoruri, potrivit
destoiniciei sale. Si voi darui #imar celor care vor cere timare §i ma voi ingriji de timare §i
de dirlik-uri [venituri care sa asigure intretinerea unei persoane - M.M.].

Sa fie <cu totii> beneficiarii favorurilor mele imperiale.

3. Si in acest an nu se ia peng-yek [cincimea - M.M.] din castigul niménui; sa se
actioneze potrivit lui (acestui firman).

(Porunc3) inregistrati in prima decad3 a lui Rebiiilahir din anul optsute optzeci
si noud [28.IV.-7.V. 1484-M.M.].

In tabdra (be yurt) de la Devletlii Kabaagag:”“.

Ce rezulta din acest document din punctul de vedere al raporturilor lui Stefan cu
Poarta?

Din tabdra de la Devletlii Kabaagag, in ajunul marsului spre Moldova lui Stefan
(nenumita in document, chipurile spre a pastra secretul destinatiei de campanie), Bayezid
II (1481-1512), zis ,,cel Pios" (Veli) -presat, pe de o parte, de rivalitatea fratelui sau Cem, .

3 M. Maxim, Tdrile Romdne gi Inalta Poartd, E.E., Bucuresti, 1993, p. 135, n. 8.

" Vezi supra, nota 9.

'$ Urmeaza epitete specifice stilului bombastic oriental.

' Bayezid II a parisit Istanbulul la 1 mai 1484 (4 Rebiiilahur 889); vezi: Ismail Hami Danismend, Izahii
Osmanl Tarihi Kronolojisi (Cronologia explicativi a istoriei otomane), vol. 1 (1258-1512), Editura Tirkiye,
[stanbul, 1971, p. 381
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aflat in Rhodos din 1482, iar, pe de altd parte, de antipatia i neincrederea ostenilor, in
special a ienicerilor, care l-ar fi preferat pe tron pe Cem, la fel cum o dorise §i Mehmed
I1, tatdl lor —, gi-a luat masuri suplimentare pentru asigurarea succesului campaniei §i,
implicit, pentru obtinerea increderii ostenilor. n acest sens, el a declarat campania drept
,»un mare razboi sfant" (ulu gaza), fapt menit si intireascd moralul si spiritul de datorie
musulmana ale ogtenilor (spiritul de gaza). De asemenea, a promis cd va avea grija de
timarele (,feude" de ale cdror venituri se bucurau spahiii) si dirlik-urile (veniturile)
existente, cu alte cuvinte cd lc va majora pe acestea potrivit vitejiei fiecaruia -lucru
obignuit pani atunci -, dar - fapt neobisnuit, fard precedent - a declarat cd va darui timare
tuturor ,,celor care vor cere timare”. Or, in sistemul otoman nu participau la campanii
decat timariotii (sipahiler) sau cilirimea de tard, nu §i re'aya (contribuabilii), potrivit
principiului ,,fiul de re 'aya este re’aya si tiul de timariot este timariot”, asadar un fiu de
re'aya nu putea aspira - in mod normal - la un timar i, deci, la statutul de timariot.
Aceastd neobisnuitd masurd a sultanului era menitd sd mdreasca efectivele ogtenilor
participanti la campania asupra Moldovei lui Stefan, pe care n-o putuse ingenunchea nici
ilustrul siu parinte, cuceritorul Constantinopolului. Pentru a fi sigur de succesul
campaniei, Bayezid ii asigurase §i o excelentd pregitire diplomatica: de pilda, inchciase
un tratat (in forma otomana: ’ahidname) in 1483, cu Matia Corvin, tratat incheiat pe doi
ani, din textul cdruia reugise s& elimine urmatorul angajament cerut, desigur, de regele
maghiar: ,;si beii ostenilor mei victoriogi nu vor trece prin Moldova sau Valahia fara
ingtiintarea numitului rege (benim asker-i zafer beglerim... Bogdan ya Eflak ilinden
mezkiir kural ma'rifetsiz gegmiyiib”) — (in copia de la Topkap1 aceste cuvinte au fost tiate
cu o linie)"".

Asadar, Bayezid putea intra in Moldova fird a mai ingtiinta pe rege, capatase
mana liberd, relajiile cu Ungaria fiind definite in documentul amintit in termeni foarte
moderni, drept raporturi de ,,pace, prietenie $i buna vecinatate (baris, dostluk ve iyi
komsuluk)”. Sultanul a asigurat o participare masiva la campanie a flotei imperiale, care a
transportat pe apa provizii, pulbere §i tunurile mari de asediu. A obtinut, de asemenea,
participarea — pentru prima datid — a trupelor tatarilor din Crimeea (oficial cu 40.000-
50.000 de osteni), in frunte cu hanul insusi. De asemenea, §i oastea lui Vlad Célugérul al
Tarii Romanegti, adicd 30.000 de oameni (dupa Ibn Kemal) — 20.000 (dupa izvoare
romdanesti), trebuia s3 ia parte la campanie, alituri de otomani. Toate acestea -pe langa
obignuita oaste de campanie — nu i s-au parut, totusi, suficiente lui Bayezid. De aceea, el a
chemat la oaste pe toti cei dornici si obtind un timar (,,0astea cea mare" otomana).
Bayezid avea si plece din Edirne, in drum spre Moldova, la 22 mai 1484; ,firmanul de
razboi sfint" a fost dat, deci, cu citeva siptdmani inainte: in decada 28 aprilie-7 mai
1484. In acest caz, se nagte intrebarea: ce efect real a putut avea firmanul cu pricina,
avind in vedere ci oastea sultanului se afla deja mobilizatd §i campata in tabdra dc la
Devletlii Kabaagag, iar mobilizarea obignuita a unor noi efective dura cateva saptaméni?

7 TKSMA (Topkapi Saray1 Miizesi Argivi / Arhiva Muzeului Palatului Topkapr), Istanbul, nr. E - 5 861; vezi si
G. Hazai, A Topkapu Szeray Mwzeum Leveltanak Magyar Vonathozit Térok Iratai (Documente la TKSMA
referitoare la maghiari), in: ,,Leveltari Kozlemenyek”, 26, 1955, pp. 294-298.
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Avem motive s@ credem ci rezultatul firmanului a fost mai mult psihologic: Bayezid Il
dorea sé-i cointereseze mai mult pe timarioti in succesul campaniei, promitidndu-le timare
mdrite, eventual noi timare in alte zone ale imperiului, iar, pe de alta parte, se angaja fata
de toti ostenii, inclusiv ieniceri, sa nu le mai retind cincimea (din persana: pen¢-yek) din
prada, ceea ce constituia un alt stimulent moral $i material important. (Nu cunosc alte
cazuri in istoria otomana de astfel de scutiri de pencik). in fine, pentru a dovedi ostenilor
sdi ca si el este un rézboinic, un gazi cu sabia, ca si tatal sdu, si nu doar un om cucernic
(Veli), Bayezid a mentionat 1n firmanul sdu, pe care kadiii din provincii trebuiau si-1 faca
public in toate colturile imperiului, cd el insugi se va pune in fruntea gaziilor (,,<gaziii>
sd fie Impreund cu mine -benimle bile - in acest razboi sfant blagoslovit™).

N-ar fi hazardat sd credem ci ,.firmanul de rizboi sfant”, cu frumoasele sale
promisiuni, putea avea un efect psihologic §i asupra inamicului, céci era de presupus ca
agentii lui Stefan vor fi luat cunostinta si vor fi transmis voievodului lor datele esentiale
ale acestui firman, care trebuia, repet, si fie ficut public de citre kadii. Stefan — dar si
bogatii negustori de la Chilia gi Cetatea Albi, pe care meseria le-o cerea s fie bine
informati —, ar fi putut crede c& Bayezid venea cu efective mai mari decat in realitate.
Intr-adevar, dupa opinia celui mai minufios cercetator al istoriei cuceririi Chiliei i Cettii
Albe, regretatul prof. Nicoard Reldiceanu, ,efectivele otomane, muntene §i titare nu
puteau depasi 60.000 de oameni”"’, desi unele izvoare, inclusiv otomane, vorbesc de
cfective de pana la 200.000 de oameni'®. Avem de-a face aici cu o problemd mai
generald: tendinja surselor fie crestine (din nevoia de a justifica mirimea pericolului
,»pigan”), fie musulmane (din necesitatea de a arata cat de mare ¢ forta gaziilor in lupta
cu ,,necredinciosii”) de a exagera efectivele ogtilor otomane. in orice caz, §i campania de
la Chilia si Cetatea Alba pune in lumina rolul propagandei de rdzboi otomane, pe care il
relevase si N. Iorga. Dacd puternicele cetati moldovene au cazut relativ repede (Chilia
dupd 10 zile de asediu, Cetatea Albd dupi 15 zile), faptul se va fi datorat, cum credea i
N. Beldiceanu, intelegerii secrete dintre marea negustorime (,,il popolo grasso™) de aici si
otomani. Iar la aceastd intelegere ii va fi impins pe negustori nu numai calculul economic
- avantajele pe care le-ar fi adus comertul in limitele unui mare imperiu, cu ,.cea mai
puternicd moneda de argint a Europei” (Em. Condurachi)™ - dar, poate, si propaganda de
rizboi otomana despre existenta unei coplesitoare, irezistibile forte militare otomane. Tot
astfel putem specula in legdturd cu cauzele neinterventiei lui Stefan, direct, in sprijinul
celor doui cetati. Una din explicafii ne-a dat-o Grigore Ureche: Stefan obisnuia s lupte
in locuri inguste i nu in cAmp deschisu, or, venind in fata Chiliei sau Cetatii Albe,
domnul s-ar fi expus pericolului unei lupte in cdmp deschis cu excelenta céldrime ugoard

19 Nicoara Beldiceanu, La campagne ottomane de 1484: ses preparatifs militaires et sa chronologie, ,RER.”,
Paris, V-VI, 1960, pp. 70-72; idem, La conquete des cites marchandes de Kilia et de Cetatea Albd par Bayezid
I, ,S.0.F.", XXIII, 1964, pp. 61-63.

" Apud Selahattin Tansel, Sultan II. Bayezit'in siyas: hayat: (Viata politica a lui Bayezid II), Istanbul, 1966, p.
72, nota 13.

® Em. Condurachi, Quelques problemes des ateliers monetaires roumains au moyen age, in ,AIES.E.L.
Bulletin” (Bucarest), XIII-XIV, 1975-1976, p. 120.

M Grigore Ureche, Lefopiseful Térii Moldovei, editie P.P. Panaitescu, Bucuresti, 1955, p. 98.
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turco-titard si - de ce nu? - cu muntenii lui Viad Calugérul. El ar fi riscat nu doar
pierderea unei batalii, dar §i a armatei sale de elitd, poate $i a domniei (fiind prins) ori
chiar a vietii. La decizia neinterventiei va fi contribuit insd si propaganda de rdzboi
otomand, inclusiv ,firmanul de gaza", care exagerau efectivele, forta oastei otomane de
invazie si de asediu.

Legat de efectele pe termen lung ale campaniei de la 1484 ag semnala, in treacit,
céteva aspecte:

1) Insemnitatea campaniei capiti adevarata sa semnificatie, de valoare
universald, daci e legatd de istoria Marii Negre (ca si de cea a Dundrii, de altfel),
momentul 1484 fiind considerat un pas decisiv (dar nu i final) in procesul de
transformare a Marii Negre In ,Jac otoman”; pe de altd parte, cum releva turcologul
german H.J. Kisslingn, cucerirca Chiliei i Cetatii Albe, cu hinterlandul lor, le-a asigurat
otomanilor aprovizionarea cu lemn de constructii (pentru coribii) de cea mai buni
calitate, din codrii Moldovei dc Sud, momentul 1484 fiind, deci, considerat decisiv §i
pentru istoria flotei otomane.

in ceea ce priveste relatiile romano-otomane, anul 1484 a fost hotarator pentru
optiunea Moldovei in favoarea factorului otoman; nu intdmplator, atlasele istorice
turcesti23 mentioneazd anul 1484 drept an al impunerii controlului otoman asupra
Moldovei, al includerii acesteia in Commonwealth-ul otoman.

3) Calculul negustorilor de la Cetatea Alba, care s-au injeles Tn secret cu
otomanii, s-a dovedit a fi corect doar pe jumitate, in sensul ci, pe termen lung, interescle
lor comerciale, intre frontierele uriasului imperiu, au fost asigurate, dar foarte multi dintre
¢i (dupa Ibn Kemal 10.000 de gospodarii, cifrd exageratd, pare-sc)24 au trebuit sa-gi
pardseascd locurile de bagtina, fiind strimutati cu forta la Istanbul, unde au format un
cartier al lor. Semnalez faptul ca am gisit la Bagbakanltk Osmanli Arsivi, intr-o serie de
deftere, numeroase mentiuni din a doua jumitate a secolului al XVI-lea si din secolul
XVII, deci incad aproape 200 de ani dupi cucerire, privind ,,comunitatea (obstea)
akkerminenilor” (cema'dt-1/tayfe-i Akkermaniyan), care-si pliteau capitatia (cizye) in
mod separatzs, prin urmare beneficiau de un soi de autonomie, la fel, ca, de pilda,
Patriarhia greco-ortodoxi din I[stanbul.

4) intre consecintele tragice ale campaniei din 1484, in general ale riazboaielor
romino-otomane, trebuie sa evidentiem intdi marile distrugeri materiale, pierderi de vieti
omenesti $i, nu in ultimul rind, marele numar de prizonieri luati de fortele invadatoare.
Cifrele pot fi si aici exagerate (Ibn Kemal mentioneaza 40.000 numai de la Cetatea

2, J. Kissling, Betrachtung iiber die Flottenpolitik Sultan Bayezid II. 1481-1512, in ,Saeculum", XX/l, 1969;
traducere turcd in: ,, Tirk Kultirii" (Ankara), nr. 84, V11/1969. *

3 Vezi, de ex., Faik Resit Unat, Tarih Atlasi (Atlas istoric), Istanbul, f.a., pp. 32, 33.

* tbn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman. VIII. Defter (Transkripsiyon) — (Analele Casei lui' Osman. Deflerul VIIL
Transcriere), edifie Ahmet Ugur, Edit. TTK, Ankara, 1997, p. 75.

* Vezi de ex. Bagbakanitk Osmanh Arsivi (B.0.A.), fond D. BRZ, nr. 20.618, p. 8 i 9, doc. din 20 zilka'de
965/17.1X. 1558; fond Kepeci, nr. 1774, p. 15, doc. din 29 Receb 1000 / 1LV 1592 etc. privind pe
Akkermaniyan-y Istanbul (,,akkerménenii din Istanbul”), deci e vorba de un cartier al acestora in Istanbiul §i nu
la Eski Biga, in Anatolia.
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/\!bﬁ)“, dar numarul lor mare nu poate {i negat. Semnalez, in legdtura cu soarta unora din
acesti prizonieri, cd in registrele kadiilor (ser’iyve sicilleri) de la Bursa, prof. Halii
Sahillioglu a gasit o serie de contracte incheiate (si) de prizonieri moldoveni, din epoca
marilor lupte antiotomane ale lui S$tefan, prizonieri deveniti robi ai unor patroni de mari
ateliere de tesaturi de métase de la Bursa, cu care se intelegeau, in scris, ca in schimbul
unei cantititi de matase sau al unei sume cash, la capitul a céfiva ani, fogtii robi sa se
poatd elibera, devenind apoi ei insisi patroni (De la situafia de rob la cea de
patron/Kolelikten Patronluga, chiar asa se numeste studiul realizat de prof. Sahillioglu)27.
In aceste conditii, fostii osteni, boieri, ordseni sau tarani ai lui Stefan nu se mai intorceau
acasd: dupd un timp vor fi trecut la Islam - dar nu obligatoriu -, i§i vor {i deschis propriul
lor atelier, i5i vor fi intemeiat o familie cu o turcoaici... Viata nu sti in loc.

S-a conservat §i un registru de porunci (4hkdm Defteri) din anu! Hegirei
906/A.D. 1501, care cuprinde inregistriri de cateva luni din acel an ale Divanului (epoca
lui Bayezid II). Registrul a fost publicat acum 10 ani de citre colegii Ilhan Sahin si
Feridun Emecen, de la Universitatea (din) Istanbul®®. Doud documente se referd la Stefan
cel Mare®®, alte doui la vlahii sud-dunareni (de la Barcea si Smedercvo)m, documente
rdmase — dupd §tiinfa mea — necunoscute sau, in orice caz, neutilizate in istoriografia
noastrd. Cele doud documente referitoare la Stefan sunt scrise In turco-osmana si sunt
porunci (sing, kiikiim, pl. ahkan) emise n ultima decada a lunii Zilka'de - ultima decada a
lui Zithicce, anul Hegirei 906, adica in intervalul 8§ iunie-17 iulie 1501, fiind adresate
unor demnitari otomani de margine, Tn legiturd cu acecasi afacere: necesitatea recuperarii
unei creante de 1429 de galbeni, pe care urmasii unui negustor evreu din Istanbul o aveau
in Moldova la unul ,din oamenii lui $tefan Voievod" (Istefun Voyvoda), pentru
cumparaturi de piper (biber) si diverse stofe (ukmige).

lata traducerea integrald a primului dintre aceste documente.

<Document nr. 2*'>

94 se scrie poruncd (hiikiim) sangeacbeiului de Silistra si kadiului de Aydos,
<precum> cd:

Siileyman, ftiul lui Dellale Hiristin, dintre evreii din Istanbul (Istanbul
yahudilerinden), avind o creanta de 1429 de florini (filorilik) 1a un anume Simko, <unul>
dintre oamenii lui Stefan Voievod (Istefan Voyvoda), din preful piperului (biber) si al

% Ibn Kemal, edifia cit., loc.cit.

¥ Halil Sahillioglu, On Beginci Yiizy1l Sonunda Bursa 'da Ip ve Sanayi Hayati: Kélelikten Patronlupa (Viata de
afaceri §i ,,industrial3” la Bursa la finele secolului al XVI-lea: de la statutul de rob la cel de patron), in vol.
Memorial Omer Liitfi Barkan, Paris, 1980, pp. 179-188; idem, Slaves in the Social and Economic life of Bursa
in the late 15" and Early 16" Centuries, in ,,Turcica”, XVI (1985), pp. 43-112.

* [lhan Sahin, Feridun Emecen, Osmanlilarda Divan — Biirokrasi-Ahkam: Il. Bayezid Donemine Ait 906/1501
Tarihli Ahkam Defteri (Divanul - birocratia —ahkam/poruncile la otomani: un Registru de porunci / Ahkdm
Defieri din 906/1501 apartinind epocii lui Bayezid II), Fundatia Turk Dinyas1 Aragtirmalari (Cercetéri privind
lumea turca), Istanbul, 1994, 204 p.

B Ibidem, nr. 64 si 442.

¥ Ibidem, nr. 208 si 209.

' [ihan Sahin, Feridun Emecen, op. cit., p. 19, doc. nr. 64,
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unor stole (akmiye), <intre timp>, numitul Simko murind, suma amintit3 a ramas asupra
[, - i - g1 numitul Siileyman murind, i-au rdmas bdietii (oglanciklari). Daca-i aga, am
porancit ca, atunei ¢cand va sosi <ceaugul X> cu aceastd ilustrd porunci a mea, voi sa
serietl inaceastd pricind scrisoare lui Stefan Voievod <gi> s i-o trimiteti; daca el zice:
aDatoria lui (a lui Simko) existdn, s-o trimita, <iar voi> s-o predati proprietarului de
drept; dacd el zice «Datoria lui (a lui Simko) nu exista», sa-gi trimitd un om al lui, sa vina
~Incoace §i> sa se facd cercetare (tefiis) in prezenta voastrd; ce va rezulta atunci, potrivit
legii sacre <musulmane> (ser'le), in aceastd chestiune, si emiteti hotarare (hiikiim) i s
luafi [creanta cuvenitd - M.M.] de indata; in aceastd privinti s-a dat mai inainte ilustra
poruncd (hitkm-i gerif) <imperiald>; desigur, de aceasta data si infitisati detaliat cazul
(«intdmplarile»), s& nu mai veniti din nou la Poarta mea. Asa sa stiti!

<Poruncd> inregistratd in ultima decadd a lui Zilka'de anul 906 [8 iun. -17 iun.
1501 -M.M.]".

$i acum sd vedem traducerea integrali a poruncii urmatoare, data dupa o luni de
zile:

<Document nr. 3°%>

»Kadiului de Silistra s3 i se scrie porunci (hiikiim), <precum> ci:

Mai inainte, fiul lui Dellale Hiristin <Siileyman> avand un drept <de incasat> de
1429 florini de la un anume Simko, <unul> dintre oamenii lui Stefan Voievod (Istefan
Voyvoda), <iar> numitul Simko murind, am trimis poruncd imparateascd (hiikm-i
hiimayiin) pentru <a se face> cercetare (fefti), in timp ce era acolo <la Silistra>
sangeacbei Mesih Pasa, stdlp al vizirilor celor mareti; iar acela a trimis un om cu
scrisoare la Stefan Voievod; <dar> din acea parte, <Stefan> s-a opus poruncii seriatului
(emr-i ger'e muhalefet idiib), nu s-a supus (ita'at itmeyiib), nu s-au <mai> cercetat
<lucrurile>, numitului <Siileyman> nu i-a venit dreptul <de incasat>; in afard de aceasta,
pentru ci el [Stefan - M.M.] a facut arz la Inaltul meu Prag, am poruncit ca, atunci cand
va ajunge aceasta ilustra porunca a mea, sa trimiteti un om destoinic af tdu, <astfel> ca
numitul $tefan Voievod, dupa ce se va stabili si va iesi la iveald creanta (u/im) aceluia
(Stileyman) asupra acelui ghiaur (kafir) decedat (Simko), sa porunceasca si voi sé luati de
indatd <partea cuvenita> din mostenirea lui (merritkat); dacd <Stefan> va face cearta
(niza kilarsa), <atunci> si-gi trimitd <incoace> pe cineva destoinic <de-al sdu>, astfel
incét, alaturi de dv. fiind partile adversare impreuna (husema beraber olup), s sc faci
cercetare (feftiy) potrivit ilustrului seriat (ber-miiceb-i ser'-i serif), sa luati [sd incasati -
M.M.] de indati dreptul <urmasilor lui Siileyman> ce va iesi la iveald, sd nu dati pretext
pentru scuze §i certuri, iar pe cei care vor dovedi indaratnicie, sd-i scricti §i sd-i
comunicati <la Poartd>. Aga s gtiti! Sa aratati incredere ilustrului semn [rugra-ua
sultanului - M.M.].

<Porunca> inregistrata in ultima decadi a lunii Zilhicce 906 [7 iul.-16 iul. 1501 -
M.M.]”

3 Ibidem, p. 121, doc. nr. 442,
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Care este semnificatia acestor documente din perspectiva relatiilor lui Stefan cu
inalta Poarta?

Primul lucru care frapeaza la lectura acestor documente este faima personalitdfii
lui Stefan. in primul document (prima porunca sultanald) se pomeneste de doui ori
numele de Istefan Voyvoda, in al doilea (a doua porunca sultanala, dupa o lund) de trei ori
acelagi nume, dar nici o dati nu se precizeazi cine este acest [stefan Voyvoda. Stefan era
atdt de cunoscut, mai ales de catre acegti dregatori de margine (sangeacbeiul de Silistra,
kadiul de Silistra, kadiul de Aydos - ultimul participase si la delimitarea de frontier din
l486”), incdt nu mai era nevoie de precizarea: ,,domnul Moldovei” (Bogdan Begi sau
Bogdan Voyvodasi). Exact la fel cum, peste un secol, un registru de venituri si cheltuieli
zilnice (Ruznamge Defteri) al Vistieriei Centrale a Statului otoman consemna, la 29
noiembrie 1599 (st.n.), cheltuielile facute cu ,,solii Ardealului si ai Moldovei si ai fui
Mihai (el¢iyan-1 Erdel ve Kara Bogdan ve Mihal)®®. Asadar, ,Mihai" era suficient, fara
altd precizare!

Tot legat de personalitatea lui Stefan, intr-o vreme in care el abia se impéacase cu
Poarta, dupa conflictul din anii 1499-1 501%, dar dupa 44 de ani de aprigd domnie interna
§i rdsundtoare succese externe, e de observat ci sultanul il trateazi cu menajamente (sa se
vada ce spune el, s& nu iasa ceartd/niza’ etc.) si ia notd - farad a reactiona - ¢ domnul ,s-a
opus la ordinul seriatului, nu s-a supus”. Cu alte cuvinte, Stefan s-a opus aplicidrii legii
canonice musulmane in Moldova, lucru extrem de¢ important, care definea statutul
Moldovei de dar al-'ahd (,,Casa Legdmantului” sau ,,Casa Pacii”) si nu de dar al-Islam
(,,Casa Islamului”). 84 de ani mai tarziu, sultanul Murad III, la 1585, intervenea pe langa
domnul Moldovei, cerdndu-i si aprobe in mod excepfional judecarea dupd legea
musulmand a unui litigiu intre un negustor musulman de la Cetatea Alba (Akkerman) si
supugii moldoveni crestini (ca si in cauza de la 1501), deoarece - in mod normal -
»Moldova nu este dar al-Islam si < asemenca pricini> nu se pot judeca dupd legea
seriatului" (Bugdan dar al-Islam ohmamagin, ser'ile gériilmesi miimkiin olmayub)’“.

Asadar, documentele de la 1501 relevad opozitia lui Stefan fatd de introducerea
seriatului in Moldova, dar si toleranta otomana fati de aceasta atitudine. Pe termen lung,
rezultatul a fost mentinerea statutului Moldovei, obtinut de Stefan, ,,cel mai bun cu
putintd in conditiile date"’. Cand Neculce (mort la 1747, cu 14 ani inainte de ,,isprava”
generalului Adolf Buccow, care, la 1761, a distrus cu tunul circa 150 de manastiri §i

BT, Gemil, Observatii referitoare la incheierea pdcii i stabilirea hotarului dintre Moldova si Imperiul otoman
(1486), in: ,R.A™, an LX, vol. XLV, 2/1983, pp. 117-128; raportul propriu-zis al kadiului de Aydos si in: M.
Mehmed, Documente turcegti privind istoria Romaniei, 1, Edit. Academiei, Bucuresti, 1976, pp. 10-11, doc. 9
(cu datarea: ,,1517-1527" si cu rezerve in ce priveste lectura Aydos).

* Apud M. Maxim, L’Empire ottoman au Nord du Danube et ’autonomie des Principautes Roumaines au XVI"
siecle. Etudes et documents, Les Editions ISIS, Istanbul, 1999, p. 151.

¥ 3. Tansel, op. cit., p. 89.

% Ibidem, p. 14.

¥'S. Papacostea, Politica externd a Moldovei in vremea lui Stefan cel Mare: puncte de reper, in ,R.dl.", t. 28,
ar. 1, 1975, p. 26.
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biserici ortodoxe din Ardeal) mentiona in O samd de cuvinte™® | testamentul” lui Stefan,
cu recomandarea pentru Bogdan de a se intelege cu turcii, nu numai pentru ci sunt ,,mai
puternici”, dar i pentru ci sunt ,mai Intilepti”, in sens de mai intelegatori, adica mai
toleranti, cred cé trebuie si vedem in aceasta nu numai experienta personald a lui Stefan
in raporturile cu otomanii, aga cum a fost conservata de traditia populari, dar i - mai ales
- experienta mai indelungata, trista, a romanilor cu grecii (de acelasi rit) si austriecii (de
aceeasi religie), dar intoleranti: primii, triumfitori in Principate, prin fanarioti, il
exaspereazd pe Neculce, ceilalti au socat suflarea romédna ortodoxa din Ardeal, i nu
numai, prin brutalitatea tratamentului aplicat coreligionarilor lor de rit diferit. Acestea in
contrast cu toleranta turco-otomanilor care, cum observa cu justete si Edgar Quinet, la
1857, ,,5i-au tinut cuvéantul dat" si n-au construit macar o singurd moschee pe pamantul
romanesc™, desi uriaga lor forta militard le-ar fi permis s-o facd. Aceastd perccpere a
turcului ca tolerant, cinstit, corect, care-si respectd cuvantul dat, rezulta, intr-adevar, si la
nivel popular, in folclorul roméanesc de la Dundre (cum o dovedesc recente teze de
doctorat pe aceastd temél)"0 ori in frescele murale de la manastirile din Bucovina, unde
megterii populari i-au infatisat pe turci cu elegan{, in contrast cu discursul violent,
agresiv, intolerant, al e/itelor (tomanesti sau otomane).

Al doilea lucru care surprinde n acest document este amploarea relatiilor
comerciale moldo-otomane. Asadar, doar o singurd relafie intre doi parteneri - unul
otoman (de fapt, evreu convertit) si un roman - vorbeste de un volum de schimburi de
minimum 1429 galbeni (probabil florini unguresti), adicd 43,7 kg de aur. lar despre
marfurile turcesti (res turcales) cumpirate de ,,omul lui Stefan Voda” avem o mentiune
precisd (de care, in general, ducem lipsd), anume piper si stofe diverse. Mentiunea
florinilor unguresti in cele doud documente din 1501 e un indiciu cé, desi Petru Aron si
Stefan cel Mare, prin reformele lor monetare, aliniasera moneda moldoveneasca la asprul
otoman, totusi, la inceputul secolului al XVI-lea, iatd cd florinul unguresc rdménea incid
etalon in schimburile roméano- otomane.

in fine, e de observat ca in epoca supraveghetorul politico-militar al Moldovei —
ca, de altfel, si al Tarii Romanesti — este sangeacbeiul de Silistra, ridicat ulterior, la 1599,
dupd rascoala lui Mihai Viteazul, la rangul de beilerbei'!. Prin el se reglementcaza
problemele curente, numirile de domni etc. lar pentru litigiile juridice i gasim la 1501 pe
kadiii de Aydos si de Silistra i, ulterior, mai ales pe cei de Giurgiu si de Bréila. Pe scurt,
cercetarea personalitatii lui Stefan cel Mare si a epocii sale*? are nevoie de orice

* 1. Neculce, Letopiseful Tarii Moldovei. O samd de cuvinte, editie lorgu lordan, Bucuresti, 1959, p. 12; vezi si
C.C. Giurescu, Probleme controversate in istoriografia romand, Edit. Albatros, 1977, pp. 94-95.

¥ Apud M. Maxim, IEmpire ottoman au Nord du Danube, p. 46. B

 Vezi, de ex., Comnelia Calin Bodea, Romanii §i otomanii in folclorul romanesc, prefafa: Mihai Maxim,
postfata: Dan Bodea, Edit. Kriterion, Bucuresti, 1998; Mehmet Naci Onal, Din folclorul turcilor dobrogeni.
Traditii privind nagsterea, cdsdtoria si moartea, prefafa de prof. dr. M. Maxim, postfajd de Nevzat Yusuf
Sangol, Edit. Kriterion, Bucuresti, 1997.

1 M. Maxim, Tuna-i Amire. L'organisation financiere et militaire du Danube ottoman aux XVIe -XVlle siecles ¥
la lumiere de documents ottomans inedits, in ,R.T.", [stanbul, 1/2003, p. 78.

2 Vezi M. Maxim, Stefan cel Mare (Biiyiik Istefan), in DIA (Islam Ansiklopedisi), vol. 27, [stanbul, 2004,
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document nou descoperit §i publicat §i, in aceastd privin{3, arhivele turcesti ne oferd
mereu surprize. Dar, metodologic, avem nevoie §i de o noui abordare — interdisciplinara
si comparatisté‘u — tot mai mult practicata in lume.

STEPHEN THE GREAT AND THE SUBLIME PORTE:
NEW TURKISH DOCUMENTS
(Summary)

The author studied more than 10 years the fabulous Ottoman Turkish archives,
which contains 150 millions documents, may be 200 millions!

One of the analysed documents - wich was here translated for the first time into
Romanian - was found in ger'iyye sicilleri - the registers of the Ottoman kadis (judges and
mayors) from Bursa - representing a copy of the sultan's command on the eve of the
campaign against the fortresses Chilia and Cetatea Alba (1484). The sultan Bayezid the
IInd promised usufructary possessions (¢imars), by way of exception, to all the soldiers
who will take part in the campaign, that means not only to the sipahiler (usufructary
possessers), but also to the re'aya (tax payers), who were ordinary people. The purpose
was the growth of the number of soldiers participant in the Moldavian campaign.

Two documents from a register of commands (Ahkam Defteri) regarding
Stephen the Great are unknown or not utilized in Romanian historiography. These
documents, dated 1501, point out the resistance of the prince to the introduction of sharya
(Muslem law) in Moldavia, but also the Ottoman tolerance towards this attitude.

It is a real surprise to find out how ample was the trade between Moldavia and
the Ottoman Empire. In only one commercial relation we learn of a exchange of
minimum 1429 gold pieces, that is 43,7 kilogrammes of gold, representing pepper and
turkish stuffs, bought by one of Stephen's men.

3 M. Maxim, Pentru o cercetare interdisciplinard §i comparatistd a relatiilor roméno-otomane, in ,,C.L.S.0.",
1/1990, Bucuresti, pp. 9-30.
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