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Daniel BOTEZA TU 

HOTARUL TÂRGULUI  BOTOŞANI 

Qpre deo ebire de alte târguri moldovenesti, ale căror hotare au fost uzurpate de domni sau 
�din porunca acestora destul de devreme' , în cazul Botoşanilor acest lucru se va întâmpla 

abia către jumătatea secolului al XVI I I -lea, în bună măsură datorită statutului de exceptie al târgului, 
anume acela de apanaj al Doamnei. Încălcări ale hotarului târgului, sau încercări de încălcare a lui, au 
avut loc în diferite perioade istorice, dar ele au fost semnalate prompt domniei ·de către orăşeni, foarte 
circumspecţi la tot ceea ce le putea dăuna intereselor lor. 

Ca şi celelalte oraşe moldoveneşti, Botoşanii e aflau pe loc donmesc, aceasta însemnând atât 
vatra propriu-zisă, cât şi moşia târgului, sau hotarul, care cuprindea teritoriul din prelungirea oraşului 
şi care, alcătuită din vii, fâneţe2 păşuni, ogoare, vaduri de moară, livezi, păduri şi heleşteie, asigura 
subzistenţa locuitorilor oră , eni . Deşi, în general, aceştia erau l iberi să folosească pentru nevoile 
proprii potenţialul economic, în principal cel agricol, al terenului din hotar, îndatorându-se pentru 
aceasta cu anumite obliga�i faţă de domnie, acea ta din unnă, ca proprietară de drept, putea oricând 
trasa, întări, modifica sau dărui părţi din acest hotar3. 

Aşa se face, că la 1 7  mai 1 638,  Agop ,ea, fiul lui Bogdan am1eanul din târgui Botoşani, e 
plânge lui Miron Bamovschi voievod că iazul său din hotarul târgului Botoşani, pe care 1-a avut danie 
tatăl lui, Bogdan, de la Ieremia Movilă voievod, a fost tra de comi ul Duca în hotarul satului său, 
Curteşti. Domnul cercetea�ă şi află că acel iaz este în hotarul târgului Botoşani fiind, prin um1are, în 
stăpânirea lui Agopşea4. ln plu , documentul evidenţiază un alt aspect din istoria medievală a 
Botoşanilor, i lustrat cel mai bine în dinamica şi în aspectele vieţii urbane propriu-zise, anume 
conlocuirea şi egalitatea de şanse a diverselor etnii stabilite, mai demult sau mai recent pe ace te 
locuri. Astfel se explică faptul că în acel an 1 638 erau în dispută, pentru w1 loc din hotarul târgului, w1 
grec şi un am1ean! 

Mult mai târziu, la 4 februarie 1 8 1 4, într-o mărturie hotamică făcută după cercetarea hotarelor 
mo . ii lor Mănăstirea Doanmei şi Li vada de către moşiile vecine Stânceşti, Agafton, Curteşti, Popăuţi şi 
Tătăraşi, se face din nou referire la acel iaz din hotarul târgului. Astfel, serdarul Vasile Chi1iac, 
stăpânul din 1 8 14  al Cwteştilor, vrea să meargă cu hotarul de nord al �atului Curteşti până în pârâul 
Dresleuca, cuprinzând şi drumul care venea din heleşteu din Dresleuca. Impotriva acestei pretenţii stau 
însă scrisori le unor anneni din Botoşani, ce se trag din Lebădă anneanul, pentru un heleşteu ce au pe 
Dresleuca, în hotarul târgului, arătând ei şi ispisocul din 1 638,  cu judecata lui Miron Bamovschi 
voievod, la care ne-am referit deja, dar şi o carte din 1 1  mai 1 7 1 9, de la Mihai Racoviţă voievod, 
privind judecata dintre Lebădă at111eanul şi stăpânul CLu-teştilor, tot pentru acel heleşteu dându-se 
dreptate lui Lebădă armeanul. Acestora li se adaugă scrisori le mănăstirii S f. N icolae din Botoşani, în 
fapt un hrisov din 2 septembrie 1 752,  de la Constantin Racovi1ă voievod, în care este amintit din nou 

1 Paradoxnl . dar la H5rlftu Ştl'lim cel Mare CStl' primul domn care li1cc o danic din hotarul târgu lui .  Astfel. la 2X mai 1 4 70. el 
cumpărft de la . . oamcni i  noştri săraci din Hârliiu, anume Carlac La,Jău şi Toth l�tilim şi Sta�co şi Sebi�tian �i Fasechi� �i l mbrio" 
o vie din hotarul tftrgului  H;îrlil u, pc car<: o cW mai apoi miinflst irii  Putna, . .  să-i fie urie �i cu tot venitul" (Dncummta Ronumia!' 
! !istorica. A, Moldova. voi. I l ,  întocmit ck Lcon Şimanschi în colabonm.: cu GcLlrgcta lgnat .. i Dumitru Agachc, Bucureşt i. 1 976. p· 248; in continuare DRII). 

Despre aceasta şi despre alte aspecte referi toare la hotarul târgurilor medievale moldoveneşti vezi Nistor Ciocan, Procesul dC' 
înstrăinare a moşiei tcirgurilor din Moldova. Câtei'G considera{ii. în Pr()[esomlui Constantin Cihodam !a a 75-a anil'ersare. laşi, 
1 983, pp. 59 - 62. 
) Cf. D. Ci urca. Noi comribu{ii privind oraşele şi tcirgurile din Moldom 1i1 secolele XIV - XIX, în A !lAX!, laşi, V I I. 1 970, p. 27. 
4 DRH. A, M oldova. X IX. volum întocmit de Haralambie Chireă. Bucureşti. 1 969, p. 496. nr. 356. 
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heleşteu! lui Lebădă anneanul, aflat în hotarul târgului, ocolit prin capătul de la răsărit de drumul ce 
mergea de la Curteşti, la Botoşani5. 

La 3 iulie 1 635,  "Dumitru, biv vor<ni>c de târgu Botoşanii" era în j udecată cu călugării Galatei 
pentru nişte heleşteie din hotarul satului Teişoara şi un heleşteu din hotarul târgului, pe apa Teişoarei, 
pe care le făcuse tatăl său. Domnul hotărăşte ca din cele şase iazuri w1Ul, cel din hotarul târgului 
Botoşa!Ji, pe Teişoara, să îl  stăpânească Dumitru şi unnaşii săi6. 

Intr-un alt caz, la 20 august 1 636, "Guliiasa şi Drăgo tiniasa şi fiii lor şi nepotul lor, Costin, 
feciorul lui Guţan, din târgui Boto anii" îl pârăsc pe Dumitru Roşea, ispravnic de târgui laşi, care i-ar 
fi asuprit Juându-le un heleşteu. Dumitm Roşea se apără arătând că acel heleşteu îi era lui cumpărătură 
de la cei mai de sus men�onaţi, pentru 1 50 de zloţi şi 40 de oi cu miei, din timpul donmiei lui M iron 
Bamovschi voievod, când a primit el atul Brătineşti, din ocolul Boto . anilor. Atunci, Guliiasa şi 
Drăgostiniasa . i fiii lor şi nepotul lor, Costin, au vrut să-i întoarcă lui acei bani, însă Roşea le 
răspun ese că "acel heleşteu nu esti pi  hotarul târgului Botoşănilor, ci-i în hotarul satului lui, 
Brătine. t ilor, şi ezătură heleşteu lui , i o a triia parti din apă, iar celelante doaî părţi din sus, cât ţine apa, 
sînt în hotarul Botoşanil<o>r; şi pentru aceia I-au cwnpărat de la dânşii, pentru ca să nu aibă a împărţî 
cu dânşii" . 

Pentru a judeca pricina, domnul l-a ales pe Bălan postelnic. Acesta, "strângând oamini bw1i din 
târgui Boto , ănilor, aşijdire şi din megieş<i>, anumi: Gheorghiţă şoltuzul şi Dumitru şoltuzul şi 
Andronic bătrânul şi Chirilă şi popa Marcu, popa lonaşcu şi popa Costin şi [ . . .  ] , şi Bogdan şi Ovanes, 
din târgui Botoşănilor, cum şi din megieş<i>, slugile noastre Toader Buniţu şi Dumitraşcu, din 
lpoteşti, şi Tudosă Udre şi Vasâli din Costineşti şi alţi mulţi oamini buni şi au aflat, cu sufletile lor, 
precum că ezătura acelui heleşteu, cum şi a trie parti din apă, esti cu adivărat în hotarul satului 
Brătineştii". Donmul îi dă rămaşi pe Guliiasa , i mdele sale, întărindu-i lui Dumitra, cu Roşea "şi alt 
heleşteu mai din sus de hotarul acesta, din hotarul târgului Botăşănilor, ci-I ari cumpărătură de la 
Popă eul din Botoşăni"7. 

Se constată din acest document faptul că târgoveţii aveau drept de preemţiune în ceea ce privea 
locurile din .hotarul târgului, iar dacă iezitw·a acelui heleşteu s-ar fi dovedit a fi fost în hotarul târgului, 
fără îndoială că cel dat rămas de toată legea ar fi fo t Dumitru Roşea. 

Un alt aspect intere ant e te prezenţa, în calitate de martori, a şoltuzilor ( unul dintre ei era 
probabil fost - biv, dar se practica obiceiul şi atunci, ca ,i astăzi, de a se asocia numelui unei persoane 
funcţia pe care acesta o exercitase, chiar dacă în acel moment ea nu mai exista) şi oamenilor buni din 
târgui Botoşani printre care iată, din nou, doi am1eni, Bogdan şi Ovanes, i lu trare a faptului că annenii, 
în virtutea numelui şi vechimii lor, erau făcuţi copărtaşi la administrarea târgului8 . Prezenţa , oltuzilor, 
a celorlalţi târgoveţi, care trebuie să fi fost membri ai consil iului oră. enesc, în calitate de pârgari, deşi, 
documentul nu o precizează, ne duce cu gândul la relatarea făcută de Niccolo Barsi, călugăr originar 
din Lucea si care, străbătând în două rânduri Moldova între anii 1 633- 1 639, deci exact în vremea la 
care face r�ferire actul de mai us, arată despre obiceiul ca la vremea semănatului şoltuzul şi pârgarii 
să împartă ogoarele din hotarul târgului după numărul târgoveţilor din fiecare casă9. Fiind vorba şi 
de pre un teritoriu din ocolul târgului,  din afara hotarului acestuia, au fost chemaţi ca martori i 
megieşi din satele învecinate, Stânceşti, lpoteşti şi Costineşti, astfel încât judecata ă fie dreaptă. Nu s
a păstrat decât actul din laşi, cu rezoluţia donmească, dar trebuie să fi existat şi un document dat din 
Botoşani. după isprăvirea j udecăţii, prevăzut cu sigi liul târgului şi cu iscăliturile membtilor sfatului 
orăşenesc pmiicipanţi la acea cercetare pentru o pricină pe care, survenind pe teritoriul târgului, pentru 
că hot�rul făcea parte din acest teritoriu, şoltuzul şi membrii sfatu lui orăşene c aveau lot dreptul de a o 
judeca 0 .  

' ASI ,  Doculllcnl\:, CCLXXX 1 1126. Până în /iua dt: a>tă7.i a rănms topicul ,.Iazul lui Lcb<id�" pl'ntru �cel iat. situnt la i :.<;oir�a din 
Botoşani. pc dreapta drumului ce duce >1)1'� Hârlflll şi la�i .  
' '  DRII. A .. Moldm a. XX I I I  ( 1 63 5 - 1 636). volum Îlllocmit ele Lcon Ş i manschi, N ist0r Ciocan. Gcorg�ta lg:nat �i Du111itru Agachc. 
Bucur��ti, 1 <)9(\, p. 1 <)3, nr. 1 57. 
7 Ibidem. p. 545. nr. 4 8 4 .  
' Prezenţa printre ma11ori a celor doi armeni este şi urmarea faptului  c ă  Gul i iasa ş i  Drăg:ostincasa şi rudele lor erau ele etnic 
anncană ( wLi Cawlogul doc!mlen!C'ior moldOI'<'IIeşli din Arhh·a 1.1'/oricâ Cemmlrl a Sta/ului. I I I . Bucureşti.  1 968, p. 1 6 1 ,  nr. 
694 ) ;  în continuare CDM. 
'1 Călâ!Ori s1râi11i despre Târile Române. \1. volum îngrij it ele Maria Holban, M .  M .  Alexanclrescu-Dersca Bulgaru, Paul 
Cemovodeanu, Bucureşti. 1 973, p. 80. 
10 Vezi şi Constamin C. Giurescu, Târg uri sau oraşe şi ce!ăţi moldovene. Din secolul al X-lea până la mţjlocul secolului al XVI
IC'a, Bucurcşti . 1 967, p. 1 29; în continuare 1'ârguri SOli amşe . . . 
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Un act din 1 8  martie 1 660, menţionându-1 pe "Luca arn1an, feciorul Petrii din Botoşani", noul 
stăpân al heleşteului Dragosinr pe valea Teişoarei, ni-i indică pe Dragosin, Gulian şi Costin Aguţoaii, 
nepotul lor, ca fiind arn1eni 1 • Cu tenacitatea şi simţul proprietăţii specifice neamului lor, un11aşii 
Guliesei şi Drăgo tinesei reuşiseră să recapete stăpânirea asupra acelui heleşteu din ocolul târgului. 

La 6 iulie 1 66 1 ,  Stefănită Lupu voievod întărea lui Luca si fratelui său Isac, feciorii lui Petre, 
arn1eanul din Botoşani, stăpân�ea peste acel heleşteu, cumpărat de la l stratie Ciocan12. În aceeaşi zi, 
Sava, mitropolitul Sucevei, dădea mărturie pentru judecata dintre lsac, arn1eanul din Botoşani şi Ion 
Diaconu, de asemenea din Botoşani; ultimul - cosind pe locul heleşteului lui Isac şi mergând r ac să-I 
scoată - Diaconu a sărit "cu coasa, vătămându-i şi o ureche"13. Iată, aşadar, un exemplu al faptului că 
instinctul de proprietate al târgoveţilor îi făcea pe aceştia ă considere locurile din hotarul târgurilor ca 
proprietate devălmaşă a lor, chiar dacă aceasta se afla în stăpânirea unui alt târgoveţ. 

Treptat, probabil şi cu consimţământul domniei, orăşenii vor extinde hotarul târgului, în 
vederea a111enajării de teren agricol, ori pentru fâneţe, prisăci etc., pe măsură ce, crescând numărul 
locuitorilor, se măreau şi nevoile acestora 14. Aşa se face că hotarul târgului ajunge să se atingă cu 
ocolul acestuia. Astfel, într-un act din 3 septembrie 1 633, Moise Movilă voievod întărea mănăstirii 
Galatei satul Tei ,ori "dinprejurul târgului Botoşani"15• Tocmai această extindere a hotarului târgului, 
coroborată şi cu tendinţa domnilor fanario� de a uzurpa vechile libertăţi şi privilegii orăşeneşti, vor 
duce la un conflict deschis între târgoveţii botoşăneni şi tăpânii moşiilor din hotarul Botoşanilor, 
Tătărasi si Popăuti. 'C�nflictul' va fi lung şi înverşunat, niciuna dintre părţi nefiind dispusă la concesii :  pe de o parte 
clerul grecesc al bisericii şi apoi mănăstirii Sf. N icolae de la Popăuţi, sprij init de domnii fanarioţi, de 
cealaltă parte târgoveţii ,  care având conştiinţa faptului că dreptatea este a lor, cum a lor era şi moşia pe 
nedrept dată călugărilor străini de la o mănă tire de care, din cauza conflictului, nu se mai simţeau 
legaţi cum fuseseră, în vremurile de dinainte, părinţii, moşii , i strămoşii lor. 

La 1 820, obştea târgului Botoşani, termen prin care trebuie să înţelegem fruntea târgului, 
alcătuită din negustori înstă1iţi, staro t i  ai breslelor, boieri şi mazi1i statomiciţi în târg, preoţii 
bi ericilor donmeşti, dregători de ocol şi de �nut legaţi prin case, averi, afaceri sau familie de 
Botoşani, fruntaşi ai armenilor, evreilor şi altor naţii din compozitul oraş al Botoşanilor primelor 
decenii ale secolului al XIX-lea, această obşte reprezentativă pentru târg adresează o nouă jalbă 
domnului de atunci al Ţării Moldovei, Mihai Şuţu, nepot de fiu al fostului domn Mihai Şuţu, grec de 
origine. 

În această jalbă16, locuitorii târgului se plâng de supărările pe care le au de îndurat din partea 
proestosului (egumenului, n.D.B.) mănăstirii Sf. Nicolae din Popăuţi. Ei arată cum s-a transformat 
lăcaşul cu hramul Sf. Nicolae din biserică de mir în mănăstire, fapt de la care li se trag toate ponoasele. 
Pierzând strămoşii lor scrisorile mo iei târgului, în vremurile grele care au trecut, egumenul Popău�lor 
i-a lăsat numai cu vatra târgului, sil indu-i să plătească dijmă pentru folosirea acelei moşii, iar ca ele 
târgoveţi lor, aflate pe acel loc luat de mănăstire, au fost obligate să plătească mănăstirii bezmenul. 

Locuitorii menţionează că în um1a jalbei pe care au înaintat-o, în 1 803, donmului Constantin 
Moruzi, acesta a poruncit ca mănă tirii ă i se interzică de a vinde altcuiva respectiva moşie, de a 
creşte acolo vite pentru negoţ sau de a vinde din fânul cosit pe acel loc. Mănăstirea trebuia să crească 
vite doar pentru propria o·ebuinţă, eventualul prisos urmând a fi dat satelor mănăstirii şi târgoveţilor. 
care aveau voie să-şi uimită vitele la pă . unat pe acel loc fără a plăti ceva. 

Toate casele �i dughenele ridicate pe locul mănăstiri i  cu obligaţia prevăzută contractual de a da 
acesteia bezmen vor continua să plătească respectivul bezmen; după acea dată, dacă va voi să-şi ridice 
acolo casă sau dugheană, va face acest lucru doar prin bună învoire cu mănăstirea, după nişte condi(ii 
reciproc acceptate. 

După ce au enumerat principalele puncte ale anafora lei dată de Constantin Moruzi, locuitorii 
Botoşanilor continuă prin a prezenta modul prin care oamenii mănăstirii au încălcat, punct cu punct. 
porunca domne<�scă. Ei îi incriminează pe diriguitorii mănăstirii pentTu vina de a fi dat această moşie 
în arendă, arendaşii . la rândul lor. vânzând imaşurile pe Ia negustori. împreună cu locul de hrană al 
târgoveţilor. atât cât le-a mai rămas. Mai mul t ,  locu itorii satelor de primprejur ale mănăstirii, cu 

1 1 CDM. I I I . p. 1 25. nr. 506. 
12 Ibidem. p. 1 6 1 .  nr. 694. 
13 Ibidem. p. 1 6 1 .  nr. 693. 
14  N istor Ciocan, op. cit., p. 62. 
15 Arhivele Statului Bucuresti .  Fond M ănăstirea Galata. !X/4: în continuare ASB. 
1 6  N. Iorga. Studii şi docum�nte cu prh·ire la istoria românilor. voi.  V. p. 260: în continuare SI. şi dac. 
86 



www.muzeubt.ro / www.cimec.ro

Daniel Botezatu, Hotarul târgului Botoşani 

arăturile pe care le fac, strâmtează , i mai mult imaşurile orăşenilor, şi aducând acolo oi la păşunat "nu 
are acum sărăcimea unde să păşuneze câte o vacă ce au pe la casele lor. I peste toate aceste asupriri, 
mai adauge cu supărarea şi lăcuitorilor târgoveţi ce au ca e pe locul mănă tirei, neurmând hotărârei 
giudecăţii, vrea să li se strice aşezările că de se strică vreun gard cuiva nu-l îngădueşte de a-şi îngrădi 
locul ău, după cum îl avea din vechi . i de va voi careva să-şi vândă ca a sa li stă împotrivă, vrând de a 
sui bezmănul şi,  lă ându-se cwnpărătorii, la cei mulţi se risipesc casele şi rămân săraci. La unii au 
răşluit locw·ile, la alţii  au adus bezmănul, pe alţi i  la bătăi i-au supus. Au închis târgui împregiur cu 
bele teie şi cu velniţi, cerând de la lăcuitori şi aşezări în eri de pre mănăstire. La,care ce aşezare poate 
să aibă, când se află drept locul lor domnesc, şi cu sila i-au supus bezmănului"? ln final, "toată obştea 
lăcuitorilor oraşului Botoşani" solicită domnului cercetarea acestor abuzuri şi oprirea lor. 

Se pare că nemulţumiţi erau şi călugării mănăstirii Sf. Nicolae, care se plânseseră şi ei 
domnului de neaj unsurile pe care le aveau cu târgoveţ i i, dar este foarte probabil că plângerea lor era 
mai mult o j ustificare a faptelor ce le erau imputate de către obştea oraşului .  Pentru obiectivitate şi o 
mai bună înţelegere a modului în care a evoluat stăpânirea asupra hotarului târgului Botoşani, din 
momentul în care a început uzurparea sa, redăm în întregime documentul ce e vrea un răspuns dat 
jalbei călugărilor greci de la Popăuţi .  

"După jaloba ce au dat Pre o Svinţitul M itropolit I l iupoleos chir I nochentie, proestosul 
mănăstirii Sv<â>n(tul) N icolae ot Boto , ani, asupra târgoveţilor de Botoşani, din luminată poronca 
prea înălţatului nostru domn Mihail Gregoriu Şuţul v<oie>v<o>d, fiind rânduit ca să vin la stare 
locului şi împreună cu dum<ilu>i vei vomic A lexandru Calimah şi cu durnilor vornici de Botoşani să 
intrăm în cercetare pricinilor de păgubire şi a prigonirilor ce urmează între m<ănăstire> şi între 
lăcuitorii târgului Botoşani, şi puind înnainte carte gospod a fericitului  domn Alexandru Constandin 
Moruzi v<oie>v<o>d, din Jet 1 803, întru care ă hotărăşte atât pentru târgove�, cât şi pentru mănăstire, 
în ce chip să urmeze întru toate, să punem la cale cu o dreaptă cumpănire întru amândouă părţile, după 
cuprindere aceii cărţi. Şi fiindcă pe târgoveţi i-am găsit foarte răzvrătiţi întru socotinţa că moşie ce esti 
împregiurul târgului ar fi a lor şi alcătuind întru pretenţe de mo. ie, iar nu de loc de hrană, am cerut de 
la Pre o Svin<ţia> sa, părintele I l iupoleos, ca ă de o pliroforie (dare de seamă, lămurire, n.D.B.) de 
dreptăţile ce ar şti având mănăstire; şi iar hrisoavele ce în număr de 1 4  mi-au arătat, acest fel am aflat 
curgere pricinii .  

Adecă la Jet 7256 ( 1 748i7 D<onmul> Grigorie (al 1 1- lea, n.D.B.) G hica v<oie>v<o>d pre 
hrisovul său zice că Ştefan Bosie, ce au fost cămăraş de izvoade, arătând un hrisov de danie de la Ioan 
N icolae v<oie>v<o>d (Mavrocordat, domn al Ţării Moldovei între 1 743- 1 747, n.D.B.), în care să 
cuprinde că dezlipind moşie Tătăraşii de locul târgului  Botoşani, ce era tot domnesc, jumătate dintr
acia tă moşie o dăruie . te aceşti i  m<ă>n<ăstiri>, ce atunce să afla beserică de mir zidită de fericitul 
întru pomenire donm . tefan v<oie>v<o>d cel Bun pe însuşi mo . ie Tătăra, i, iar giumătate o au dăruit 
numitului Ştefan Bosie, pe care I-au şi rând uit epitrop be ăricei, pe care danie întărindu-o au rânduit şi 
boeri hotam ici de au despăf1it pri11 sămne hotară fireşti,  ce se află şi astăzi, mo . ie Tătăra , ii de către 
locul <gos>pod dimpregiurul târgului, întărind şi hotamica prin acest hri ov. 

Apoi, la Jet 7259 ( i unie 1 75 1 ,  n.D.B.) 18, fericitul întru pomenire D<onm> Const<an>din Mihail 
Cehan Racovită v<oie>v<o>d, prin luisovul său arată că după ce luminata Doanmă Ana, maica 
b1ălţimii Sale, 

·
găsind beserica swvată. descoperită, pustie, altă zădire au întocmit, cât şi acoperişul, 

catapeteazma • .  i toate le-au făcut di11 nou, înzestrându-o şi cu argintării, alte lucruri besericeşti, au 
rădecat-o ş i  T nnălţ ime Sa în mai ÎJmaltă stare, puindu-o în rândul mănăstirilor şi înzestrându-o cu 
mo . ie Tătăraşii. sat întreg, cu heleşteu , i cu mmi, pentru că au făcut schimbă! ura cu Ştefan Bosie 
cămăraşul, dându-i o altă moşie, o bucală de loc din hotarul domnesc a târgului Cotnmi . .  i fiindu-i şi 
obiceiu de milă din vamă şi din alte rusumaturi a rândui şi pe lângă alte mile domneşti au mai miluit-o 
şi cu toată dejma de pe tăte hotarele târgului Botoşani ce era domnesc, ca oricine ce ar lucra pe locul 
g<os>pod, dejma să o de la mănăstire, afară de hotarul TătăJ·aşilor ce este sat cu loc cu tot. 

Şi după ce au aşezat-o în rândul mănăstirilor şi au înzestrat-o. au închinat-o la Sv<â>n(ta) 
PatTierhie Antiohiei; iar în urmă, după doam11a Ana, la let 726 1 sept<em>v<rie> 2 ( 1 752, n.D.B . ). 
însuşi acesta domn trime!ând hotamici de au hotărât tot locul g<os>pod dimpregiurul târgului şi 
cuprinzând într-un hotar şi moşia Tătăraşi şi mai cumpărând şi un heleşteu ce ar fi fost pe apa Sâcni i .  
aproape de târgui Botoşani,  de l a  dumilui  Ioan Cantacuzino vei camaraş, după c e  pomeneşte toate 
hotari le în sămne în hrisovul ce dă mănăstirii şi arată că le-au dat danie şi miluire Sv<intii> 
m<ă>n<ăstiri>, zice că dă şi întăreşte după hotamicele arătate, ca să fie de la Domnie Sa drepte ocini 

17  Vezi actul cu aceaslă dată la Arhivele Statului Botoşani .  Documente, 1 1 13; în continuare ASBT. 
1'  Jdem. 1 115 .  
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şi moşii cu tot verutul şi cu tot hotarul, adecă deopotrivă întăreşte stăpârure m<ă>n<ăstirii> pe locul 
depregiurul târgului ce au fost donme c, ca şi pe moşia Tătăraşi cu tot venitul şi cu tot hotarul şi cu 
locu cu tot, căci di ar fi lăsat donmesc locul dipregiurul târgului după ce I-au cuprins într-un hotar cu 
Tătăraşu trebue să zică anume stăpânire Tătăraşilor într-un feliu şi celuilalt loc într-alt chip. 

l ată dar că nu rămâne îndoială că , i Tătăraşii i locul dimpregiurul târgului sânt de veci date 
danie cu loc cu tot, întreg hotar ce să cuprinde din sănme în sămne mănăstirii. Apoi, la Jet 7262 
noe<m>vr<ie> 1 ( 1 753, n .D.B. ), D<omnul> Matei Ghica v<oie>v<o>d, prin două hrisoave a Domniei 
Sale, tot dintru o zi tăcute, întăreşte toate milele şi afierosirile a D<onmului> Constantin Racoviţă 
v<oie>v<o>d, cu unul vrând să întărească testamentul mănăstirii şi închinare la Sv<ân>t<a> Patrierhie 
cuprinde hrisovul cel dintâiu a D<orru1Ului> Racoviţă întregu, , i  pentru aceia să pomeneşte şi de 
dijmurile de pe locul dimpregiurul târgului, iar nu să poate ocoti că pentru că zice de dijmurile 
dimpregiuru1 târgului într-acest hrisov, a lăsa acel loc iarăşi donmesc au a târgului, cum prin al doile 
hrisov, tot dintr-o zi cu acela, cuprinde iară , i la un loc într-un hotar şi moşie Tătăraşu şi locul 
dimpregiurul târgului şi întăreşte stăpânire m<ă>n<ă>stirii pe amândouă, deopotrivă ca pentru o 
moşie, numai zice, afară di vatra târgului; şi într-ace t loc unde zice de vatra târgului  să vederat şi 
tocrrut acest hrisov. Iar pe cât ă poate giudeca, atât din noima di mai sus, cât şi din negreaţa cernelii, 
să înţălegi rară îndoire că însuşi scriitorul hrisovului greşind au tocmit atunce când s-au scris, căci de s
ar socoti că au unnat vrun vicleşug şi că au fost zis afară din locul târgului sau alt cuvânt nici noima nu 
lasă, iar nici loc altu nu mai rămâne necuprins în ănmele hotară afară de vatra târgului19. 

Apoi, la Jet 7265 avgust 1 6  ( 1 757, n.D.B.), D<onmul> Scarlat Ghica v<oie>v<o>d asemene 
întăreşte testamentul m<ă>n<ăstirii> şi închinare la Sv<â>n<ta> Patrierhie cu toate rrulele, rară însă a 
pomeru rurruc pentru dejma de pe locul dimpregiurul târgului .  Şi la 7266 noe<m>v<ri>e 1 20, cu alt 
hri ov, întăreşte în tăpânire m<ă>n<ă tîrii> tot locul cu tot hotarul, fără a mai face osăbire între 
Tătăraşi şi între celălalt loc dimpregiurul târgului,  ca pe o driaptă moşie a m<ă>n<ăstirii>. 

Apoi iarăşi, la 7267 ghenar<ie> 8 ( 1 759), D<omnul> Ioan Theodor (Cal l imachi, n.D.B. ) 
v<oie>v<o>d şi la Jet 7272 sept<em>v<rie> ( 1 763), D<onmul> Grigorie Ioan (Callirnachi, n .ns.) 
v<oie>v<o>d, prin hrisoavele ce dau, asămine întăresc hrisovul de aşezământ al mănăstirii ş i  închinare 
la Sv<â>n<ta> Patrierhie cu toate milele, numai de dejma de pe locul de pe locul dirnpregiurul târgului 
nimic nu mai pomenesc, căci înde tu! -au legiuit prin trei hrisoave de la lurrunaţi domni de mai 
înainte tăpârure mănă tîrii pe tot locul din1pregiurul târgului, împreunat cu Tătăraşi ca pe o dreaptă 
moşie a m<ă>n<ăstirii>; şi ruei alt hrisov de întăritură pe moşie n-au trebuit a lua mănăstire. 

După aceasta, în domnie fericitului donu1 Grigorie Alexandru Ghica v<oie>v<o>d, născând 
pricină între târgoveţi lăcuitori de Botoşani şi între m<ă>n<ăstire> Sv<ă>n<tul> Nicolae pentru că să 
întemeesă oraşul şi ă înmul� ă norodul din târg, încă începuse a eşi cu lăcuinţa pe moşie Tătăraşi a 
m<ă>n<ăstirii> şi nu voe să de adetiul moşiei supt cuvânt că şăd pe locul târgului.  Şi rândui.ndu- ă 
hotarnici boeri pe dumi lui vomic Ma110lachi Dimachi ce era atunci j ic<ni>cer şi vor<ru>c de Botoşaru 
şi pe dumilui ban Constandin Vâmav şi pe portarul Nanu, iarăşi vomic de Botoşani, au despărţit 
Tătăraşii de târgui Botoşanilor. Şi pomenitul donm, prin hrisovul din 1 776 octombre 22, întăreşte acea 
hotărâtură, însă macar că în hrisov să zice că să desparte moşie Tătăraşi şi de cătră locul târgului,  iar 
numai cu acest cuvânt nu să poate giudeca că au deosăbit moşie dimpregiurul târgului de cătră moşie 
Tătăraşi şi că au dat-o târgoveţi lor sau au oprit-o domnia, căci nu aneresăşte daniile şi hrisoavele de 
mai înnainte, şi cu cuvântul di locul târgului . ă înţ.ălege lăcuinţa târgului iar nu moşie pe din afară, 
după cum din însuşi lucrare boerilor hotarnici ă dovedeşte care nu încep a despărţi Tătăraşii din capul 
hotarului,  ce numai din margine târgului Botoşani. din muchie dealului merg şi despart locul lăcuit a 
târgulu i  de cătră Tătăraşi şi deşi trec de la târg până în capul hotarului despre răsărit, dar şi spun că 
împresma moşie de cătră împregiuraşi �i adică capătul despre răsărit al Tătăraşilor îl despart pentru a 
îndrepta împresurările despre impregioraşi. mijlocul Tătăraşilor îl despart de cău·e lăcuinţa târgului.  
pentru a nu impresura târgoveţii cu vatra târgului .  Iar capătul despre apus îl lasă nedespărţit negreşit, 
pentru că atât locul dimpregiurul târgului, cât şi Tătăraşi i ,  era tot moşie m<ă>n<ăstirii> şi nu ave 
trebuinţă a se despăqi, neurmând p1imire de împresurare, precum şi mai cu temeiu să dovedeşte din 
carte g<o>spod din let 1 778 ma11e 1 9. a fericitului D<onm> Co<n>standin DimitJie M uruz 
v<oie>v<o>d, ce o dă apărare egumenul ui m<ă>n<ăstirii>, în care arată păgubirile ce p1icinue 
târgoveţi mănăstuii ,  întânzându- ·ă a pune boi de negoţ dimpregiurul târgului în tărie lor şi că arătând 
şi ca1te răpousatului D( omn) Grigorie Alexandru Ghica v<oie>v<o>d. prin care să hotărăşte ca nimine 

1� Acelaşi domn îi împutcmiceştc pe locuitorii din Botoşani, la 12 manie t 754. să fie voinici a se hrăni de pc locul mănăstirii Sf. 
icolae - Popăuţi, plătind dijma mănăstirii ( i dem. t t/8). 

10 Rez. la N . Iorga, St. şi doc . . voi. V, p. 2 5 1 . nr. 1 29. 
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să nu îndrăzniască a face călcare moşiei m<ă.>n<ăstirii> ce are impregiurul vetrii târgului rară a să 
învoi cu egumenul m<ă>n<ă tîrii>. Asămine şi Domnie Sa dă voinicie egumenului ca să-şi apere 
moşie, poruncind şi vomicilor de Botoşani ca să înfrâneze pe · acei obraznici târgoveţi ce nu să vor 
supune cărţii Domniei Sale. 

lată dar că să dovedeşti că fericitul domn Grigorie Alexandru Gh.ica v<oie>v<o>d n-au stricat 
daniile m<ă>n<ă tîrii>, ce mai vârto întăreşte stăpânire m<ă.>n<ăstirii> pe locul dimpregiurul 
târgului. Şi iarăşi din hrisovul tot acelueşi domn Muruz, din 1 780 dech<em>v<rie> 1 4, care rânduind 
hotarnici iarăşi pe dumilor vorn.ic Manolach.i Dimach.i, fiind atunce stolnic şi vorn.ic de Botoşani, banu 
Co<n>standin Vâmav şi med<elni>cer lordachi Canano, pentru că iarăşi să întinde târgoveţi cu 
lăcuinţa şi dinspre celelalte părţi pe mo , ie mănă tirii, după poroncă am hotărât vatra târgului de către 
locul d.impregiurul târgului, ce este moşie mănăstirii, care hotărâtură întărind-o fericitul D<omn> cu 
acel hrisov, din sămne în sărnne întăreşte tăpânire m<â>n<ăstirii> pe toată moşie dimpregiurul vetrei 
târgului, întocma după hotarnicile şi hrisoavele Juminaţilor donmi de mai înainte, rară a deosăbi 
Tătăraşii de celalalt loc, ce zicând mai vârtos ca să fie Sv<i>n<tii> m<ă>n<ăstiri> danie şi miluire. 

Şi d.i la Donmie Sa apoi, la Jet 1 783 ghenar, D<omnul> A lexandru Co<n>standin (Mavrocordat 
Deli - bey, n.D. B. )  cuprinde în hrisovul ce dă mănăstirii şi hrisovul fericitului domn Grigorie 
A lexandru Ghica v<oie>v<o>d, cu care să despart Tătăraşii de către vatra târgului, şi hrisovul 
D<omnului> Co<n>standin Muruz v<oie>v<o>d, cu care se desprute tot celalalt Joc dimpregiurul 
vetri.i târgului, cunoscându-le ca nişte drepte afierosiri ale domnilor de mai înainte şi moşie Tătăraşi 
întru întregime hotarilor ei cu tot Jocul şi cu tot venitul în veci, în putere cărora hrisoave ş-au stăpânit 
mănă tirea moşiile. 

Iar la let 1 796 sept<em>v<rie> 30, supărându-să proestosul m<ă>n<ăstirii> de către târgoveţi 
cu răpire de :fanaţ şi de loc de hrană. în domnie pre înălţatului domn Alexandru Ioan Calimah 
v<oie>v<o>d, dând jalobă cătră tăpânire, -au dat carte g<o >pod de apărare, atât pentru fânaţ, ca 
nimene să nu îndrăzniască a cosî fără a ă învoi şi a să tocmi cu m<ă>n<ăstirea.>, cât şi pentru Joc de 
arat, iarăşi fără învoiala egumenului să nu are, şi arând să-şi dea adetul după ponturi. 

Şi apoi, la Jet 1 804 iuJi<e> 3 1 ,  în donm.ie fericitului domn Alexandru Const<an>din Muruz 
v<oie>v<o>d, carele au întărit iarăşi prin hrisovuJ ă� stăpânire m<ă>n<ă tirii>, întocma după 
cuprindere hrisovului din 1 780, a fericitului părintelui lnălţimi.i Sale, giudecându- ă târgoveţii de 
Botoşani cu proestosul m<ă.>n<ăstirii> Sv<â>n<tul> N icolae, Pre o Sv<i>n<ţitul> Antim Edesit, în 
Divanul domnesc, s-au fârşit toate pricinile dintre târgoveţi şi dintre m<ă.>n<ă tire>, dându- ă 
hotărâre în ponturi anumi, adecă vii mai multe decât câte să afla în vreme aceia împregiurul târgului să 
nu să mai adaoge şi câte locuri în însu i anul acela s-au îngrădit pentru vii să să trice gardurile, care 
acel pont fiind că. să atinge interesele a în uşi unora din târgoveţi ce fără învoiala m<ă>n<ă tîrii> 
cuprinsăsă Jocuri. In uşi târgoveţii după ce -au întors la casăle lor nu I-au primit a să wma şi încă vii 
şi livezi d.in vreme aceia încoace -au mai sporit împregiurul târgului, din care puţine înt făcute cu 
aşezare de bezmăn. Jar cele mai multe sînt cuprinse în sîlă şi în putere, stăpânindu-Je şi până astăzi; cât 
, i alt pont, pentru lăcuitoti.i satelor m<ă>n<ăstirii>, ce iarăşi să hotărăşte a nu li să mai " pori nwnărul, 
nu s-au păzit, ce mai vârtos s-au îmnulţit lăcuitorii, agiungând în toate patru satele până la număr de 
260 gospodari . 
• Şi fiindcă aceste două ponturi din început nu s-au păzit şi acum, prin luminată poronca pre 
lnălţatului nostru domn să porunce. te: nici în pont ul viilor, nici în pontul poririi lăcuitorilor 
strămutare să nu să facă, iar celelalte ponturi ce într-această carte a D<omnul ui> Muruz să hotărăsc, 
anume nu pentru toate stătile târgoveţilor, ci numai pentru acei ce sînt în ce mai slabă stare şi săraci, ă 
le puneţi ÎJ1 l ucrare :;;i supt poronca pre înălţatului nostru domn spetindu-le a le pune în lucrare pe cum 
să poate. 

S-au rădicat planul a toată moşie cu meşteşug ingineresc şi s-au măsurat locul slobod fălceşte. 
pe cât în gios să arată �ocotiala. 

Socotia/a pisle tot a mo.yiei m <â>n <t'istirii> Sv<â>n <tu/> Nicolae. care loc mâsul'lindu-.wi 
.fii/c('ş/e, din apa Dres/eucii jJIÎnri În Drumul Furi/or, cuprinde 4355 (rl!ci2 1 , 7 pnli<ini>22 .yi sâ Împarte 
cum mai gios sri amtâ .�i precum sâ cţ[lii astâ:::i srriptînindu· sâ·'V 

2 1  Spre s lilrşitul secolului al X V I I I- lea, Jalcca moldovenească awa ,.80 de priij ini lalceşti'', iar la începutul secolului al X I X-lea i 
se lixează suprafaţa la 320 d� prăj ini pătrate O>Ox4 ) sau 2880 stânjeni pătraţi (240x 1 2 ), ceea ce insemna c irca 1 Y, ha. (CI'. 
lnsrilu{iifeudale dii1 Ţarile Române. Dictionar. coord. Ovid Sachelarie şi Nicolae Stoicescu, Bucureşti. 1 988,  p. 1 90 ). 
�2 De obicei în Moldova avea trei stânjeni. adică 6.69 m; pri'1j ina f1i lcească avea. în 1 839. 36 de stânjeni pătraţi, aproximativ t RO 
de m2 . La început, prăj ina era confecţionată dintr-o nuia sau stinghie. mai tâ1ziu dintr-o prăjină marcată la capete cu pecetea 
domnească ( vezi Ibidem. p. 378 ). 
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Unnează prezentarea detaliată a măsurii vetrei târgului, a mahalalelor, a satelor mănăstirii, 
Răchiţi, Cişmea, Teascu şi Popăuţi, a imaşurilor, ţarini lor şi fănaţurilor24•  Din cele 4355 fălci şi 7 
prăjini, reprezentând tot hotarul împreună cu vetrele târgului şi ale celor patru sate (circa 6530 ha), 566 
de fălci şi 9 prăjini (cam 850 ha) reprezentau suprafaţa ocupată de vatra târgului, a mahalalelor şi a 
celor patru sate, restul de aproape 5700 de ha rămânând loc de hrană, din care 1 683 fălci şi 1 6  prăjin i  
(circa 2525 ha) "ce a u  târgoveţii imaş ş i  arături", 1 726 fălci ş i  24  d e  prăj ini (cam 2590 ha) "asămine ce 
au satele toate imaş, arături şi fănaţuri" şi 379 fălci şi 37 de prăj ini (adică vreo 585 ha) "ce are astăzi 
m<ă>n<ăstirea> arături şi fănaţ, care analogi sîntu pe tăt locul de hrană ce este pe moşie 
m<ă>n<ăstirii>, abie are la zăce falce, una pentru trebuinţa sa"25. 

"Şi  fiindcă târgoveţii nu mai fac acum cerire pentru strâmtorire locului, ce s-au întors a cere 
toată moşie întru a lor de veci tăpânire, rămâne pentru acest fel de pretenţe să să giudece la cinstitul 
Divan. lar pentru imaşul târgoveţilor, mie mi se pare a fi îndestul pentru suma vitelor ce au; dacă însă 
vor lipsi de pe imaşul târgului vitele ce neguţitorii j idovi şi alţii, făcând velniţă în vite, de le îngraşă la 
velniţă, păscându-le zioa pe imaşul târgului, căci pentru ordănar, unde nu sunt vite de nego�, la cele 
mai multe locuri să socotesc trei vite la o falce de imaş, precum şi însăşi satele m<ă>n<ăstirii> 
Păpăuţi, Cişmeaoa şi Răchiţ i le nu au mai mult decât 1 08 fălci imaş, care analog găsându-să pe vite vii 
încă mai mult decât trei vite la falce şi le agiunge, asămine dar şi târgoveţi lor le va fi îndestul imaşul 
de 1 543 fălci (circa 23 1 5  ha, n.D.B. ), socotindu-să câte două vite de falce a târgoveţilor şi câte o vită 
de falce a trăguitorilor ce vin pentru al ijveri , ,  cu toate că nu este de unde să li  să mai sporiască de pe 
moşie m<ă>n<ăstirii>, de vreme ce ă dovedeşte că la 1 0  fălci, una abia rămâne pentru trebuinţa 
m<ă>n<ăstirii>, undi i s-ar cuvini a ave o a trie parte din toată moşie, macar că târgoveţii mai cer şi 
altă bucată de Joc de pe moşie Mănă tirii Doamnii, aproape ca la 200 fălci, supt cuvânt că şi ace moşie 
este luată tot din locul târgului şi că ar fi avut-o ima până la 1 8 1 3 , iar de atunce, de când au vândut 
m<ă>n<ăstirea> Rusicon ace moşie, li -ar fi oprit ace bucată de loc. Iar dacă ei voesc a-şi lăţi imaşul 
piste rânduială, să să învoia că cu tăpânul aceii  moşii. 

Iar pentru acei ce au prins locuri de casă, de grădini sau de vii pe moşie m<ă>n<ăstirii> şi câţi 
de acum înnainte vor cuprinde împregiurul târgului, dreptate o agiută pe m(ă)n(ăstire) a cere de la toţi 
o alcătuire în scris cu a .  ezare de bezmăn, şi numărând tânj<enii> lor ce au cuprins şi coprind şi astăzi. 
Dar fiindcă târgoveţii întru nimică nu voe cu a să alcătui cu m<ă>n<ăstirea>, atât pentru aceasta, cât şi 
pentru alte dreptăţi legiuite, pe obiceiu pământului, rămâne a face cerire de la stăpânire şi mai vârto 
pentru câtă parte di moşie să cuvinea a opri pentru mănăstire [ . . . ] 1 820 iulii 1 0"26. 

Considerându-se că stau pe locurile mănă tirii, locuitorii din satele Răchiţi, C işmea şi Popăuţi 
erau impuşi la munci în folosul mănă tirii, de , i vetrele satelor lor , i ogoarele se aflau, de fapt, pe 
moşia veche a târgului. La 20 iulie 1 82 1 ,  aga Iancu delibaş îl împutemiceşte pe Iordache Radu! să-i 
aducă la mănăstirea Popăuţi pe locuitorii din cele trei sate apropiate pentru a bate porumbul mănă tîri i ,  
um1ând a fi plătiti în  natură, cu o dimerlie din 3027. 

În epoca �egulamentară, în anul 1 832, locuitorii oraşului Botoşani adresează o jalbă epitTopiei 
târgului, plângându-se de abuzurile unor negustori, care aşezându-şi stâni pe imaşul târgului au 
împresurat cu totul vitele târgoveţi lor, iar văcarii ce aveau grijă de ele au fost alungaţi de ciobanii de la 
acele stâni . Orăşenii ameninţă că dacă sfatul oră�enesc nu le va face dreptate ei vor fi siliţi ,.a să arăta 
cu jalobă către înalta ocânnuire"28 .  

Şi  după epoca regulamentară, mănăstirea Popăuţi continua să stăpânească satele Răchiţi, 
Popăuţi, Cişmea şi Teascu, aşa cum o arată documentul din 2 1  august 1 84 1 .  Nu conteniseră, ba 
dimpotrivă. se înteţiseră, "protestăluirile'' târgoveţilor. fie ei români, armeni sau evrei, faţă de 
abuzurile călugări lor mănăstirii şi ale oamenilor acesteia. La 5 mai 1 842, locuitorii mahalalelor 

21 ASBT. Docummtc. 1 1/60. 

24 Acest lăna! se î mpăqea astfel: 54 de li! lei  (X 1 ha) la nouă prc-o!i. 1 2  ta lei  ( 1 8  ha) la doi diaconi. alte 1 2  fălci la doi psalţi. 1 X 

fălci (27 ha) la 3 dascăl i .  780 fălci ( 1 1 70 ha) la cei 260 . .lik uitori ce să allii in tu,patn1 satele, bim ic i şi scut<clni>ci şi 259 fălci �i 
1 6  prăj ini ( c irca 390 ha ) lânaţul miin;istiri i :  (el'. ldcm. 1 1'60 ). Aşadar, preoţilor şi celorlalţi >lujil ri ai măna"tirii le reveneau exact 
câte 9 ha. în timp ce locuitorilor celor patru smc ale mănăstirii cît te 4 ha şi jumătate de locuitor. 
2; ldem. 1 1/60. 

26 Ibidem. Ul! imcle nînduri ale actului sunt scrise de altă persoană, duetul li ind di ferit. 
27 ldem, IX/25. 

2M Dosarul Primăriei Botoşani ,  nr. 29/ 1 832, apud A11ur Gorovei. Monogrqfia oraşului Botoşani. Ediţia Primăriei de Botoşani. f. 
a.( 1 926). p. 69. 
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târgului Botoşani adresează o nouă jalbă Eforiei orăşeneşti, plângându-se de "obijduirile" din partea 
mănăstirii Popăuţi pentru dreapta lor moşie pe care o au în stăpânire29• 

La 24 octombrie 1 842, vechil i i  târgoveţilor din Botoşani se plâng domniei în legătură cu 
abuzwile egumenului mănăstirii Popăuţi, ale cărei proprietăţi se întinseseră până spre vatra târgului30. 
La 26 ianuarie 1 843, vechilii "obştiei târgului Botoşani" se jeluiesc din nou Divanului donmesc, 
arătând cum le-au fost uzurpate vechile lor drepturi, menţionând actele mai vechi din procesul cu 
mănăstirea Popăuţi şi reclamând cu insistenţă restituirea pământului ce era al lor, din hotarul moşiei 
Boto , anP t .  

L a  4 eptembrie 1 844, Eforia oraşului Botoşani î i  dă maiorului M ihail Kogălniceanu, viitorul 
mare om politic şi istoric, o vechilime pentru a le reprezenta târgove�lor intere ele la Divanul 
domnesc, în procesele cu mănăstirea Popăuţi32. Kogălniceanu reuşeşte să-i determine pe membrii 
Diva.nului să admită, în parte, drepturile târgoveţilor, aşa cum o arată şi "Practicaua" Divanului 
domnesc, din data de 1 3  octombrie 1 84433. După ce au fost invocate acte mai vechi, de danie a moşiei 
târgului Botoşani către biserica, apoi mănăstirea Sf. Nicolae, Divanul decide că tot locul din hotarul 
târgului ce fusese dăruit mănăstirii de către Con tantin Racoviţă voievod, prin hrisovul din 1 752, să 
rămână al mănăstirii, în timp ce vatra târgului aparţine de drept târgoveţilor, urmând a o stăpâni ei 
potrivit hotarnicei din 1 4  decembrie 1 780, când vatra târgului fusese hotărâtă de locul dimprejurul 
oraşului. 

Din pământul stăpânit până atunci de mănăstire, 850 de fălci ( 1 275 ha) erau date spre foi o inţă 
târgoveţilor ăraci, măsura locului începând de acolo de unde se tem1ină mahalalele oraşului şi 
încheindu- e pe una din părţi la apa Dresleucii, iar pe cealaltă parte la pârâul Sitna, unde era şi 
adăpătoarea, cât o pem1iteau viile cultivate acolo şi locul de hrană al  locuitorilor satului Teascu. 
Egumenului Popăuţilor i se interzicea a mai păşuna vitele mănăstirii sau ale atelor mănăstirii pe acest 
irnaş, care le rămânea târgoveţilor şi locuitorilor din mahalale. O altă precizare favorabilă orăşenilor 
era aceea care prevedea că dacă în timp târgui se va mări, iar mahalalele se vor întinde pe acest Joc, 
mănă tirea va da din celălalt Joc al său tot pe atât pământ, a tfel încât mărimea de 850 de fălci a 
imaşului târgului să rămână nestrămutată, pentru că acel ima , este folositor ne_soţului ce se face în oraş 
si străinilor care aduc orăsenilor cele trebuincioase branei si îndemânării lor. ln schimb, târgovetilor li ' e interzicea ă ţină pe ac�l imaş turme de oi, cirezi de vite �0mute şi herghelii34. ' 

Din cele prezentate până acum se observă cum cazul particular al Botoşanilor întăreşte, de cele 
mai multe ori, opiniile exprimate în istoriografia noastră referitoare la hotarul târgului, la rolul 
acestuia, statutul său în raport cu târgoveti i  si do1TIJ1ia35. 

În secolul al XVU-Jea, târgoveţii
, 

b�toşăneni încă se bucurau de drepturile de uzufructuari ai 
hotarului Botoşanilor, care era proprietate domnească. Ei sunt în dispută pentru locuri din acest hotar, 
le cumpără sau le vând, le lasă moştenire au le tăpâne c într-atât de mulţi ani încât numele unuia 
dintre ei va fi dat locului (cazul heleşteului lui Lebădă).  La majoritatea acestor judecăţi şi tranzacţii 
sunt prezenţi şoltuzul şi sfatul orăşenesc, în calitate de mediatori sau martori şi ca unii cărora delegarea 
temporară a acestei puteri, de către obştea târgoveţilor, le conferea tot dreptul să facă acele lucruri. 
Practic, orăşenii aveau aceeaşi libertate de a dispune de locurile din hotanJI târgului pe care o aveau , i 
în ceea ce privea Jocurile de casă, casele şi dughenele din vatra târgului, singurele condiţ i i  fiind acelea 
de a nu se înstrăina acele bunuri altcuiva decât unui membru al ob:tii şi ca noul stăpân să continue a 

NDocumen/e privi/Oare la isloria economică a României. Oraşe şi lârguri (/ 776-186/), Moldova. Scrie A. voi. 1 1 , Bucureşti. 
1 960, p. 47 l . nr. I I O. 
"' Arhivele Statului lasi, Tr. 1 3 57. op. 1 54 3 .  dos. 280. f. 9: în continuare ASI. 
1 1 Ibidem. IT 43 - 44 .

. 

12 Ibidem. r. 4 1 1 .  11 /hir/cm. IT. 439 - 4·18 .  
" A11ur Gorovci. op. cii . . pp. 70-7 1 .  
1� Dintre cek mai i mponantc lucrări refCritoarc la acest subiect menţionăm. pe i<îngă cele ale lui Nistor Ciocan � i  D. Ciurl'a. 
amintite d�ia. unnătoarclc studii: N icolae Iorga, Ll'O!utia libcrlătii ;,, oraşele mediemle. în voi. Evolutia ideii de liber/ale. p. 1 70 
(despre întemeierea ora�elor pe loc domnesc şi de>.pre lupta orăşeni lor cu domnii lanarioţi care vindeau sau dăruiatl .,vatra" 
oraşulu i ). P. P. Panaite,cu, Comunele mediei'O!C' in Principalei<' Române. în voi. l111erpre1âri româneş1i. ecl. a 1 1-a. îngrij ită ele 
Ştefim S .Gnrovci şi Maria Magdalena Szckely. Bucureşti, 1 994, pp. l 24 - 1 28 ( despre oraş, ca proprietate a domnului, despre 
n.:laţiik dintre domni(' şi ora .. c. de-a lungul celor trei etape: cea a adăugării satelor la ocol. cea a desfitccrii ocoalelor i cea din 
timpul domn i i lor limariotc. când domnul dăruieştc sau vinde, pc lângă hotarul târgului.  şi vatra propriu-ziS<i a acestui a ). D. 
Ciurl!ll. Oraşele şi 1ârguri/e din Ma/dol'(l in secolul al XVIII-lea. , în SC ŞI. anul V I I, ( 1 95 6 ). fasc. 1. pp. 97 - 1 03 ( despre 
acapararea hotarelor şi vctrelor târgwilor. donaţ i i  de târguri, obligaţiile locuitorilor care cultivau ţarini din hota111l târgului laţă de 
noii stăpâni ai acestuia) .  Pentru analogii şi deosebili cu istoria urbană munteană vezi Laurenţiu Rădvan, Oraşele din Ţara 
Românească până la sfârşi fiii secolului al ,\'1 '1-/ea, laşi -2004. pp. 284 - 3 1 2. passim. 
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plăti bezmenul cuvenit domniei ( în cazul Botoşani lor, Doamnei, căreia i se dărui eră veniturile târgului 
şi ale ocolului acestuia), în cabtatea sa de proprietară de drept a tuturor acelor locuri36. Faptul că în 
cele câteva pricini pentru iazuri , i locuri din hotarul Botoşani lor, pe care le descriu documentele 
aj unse până la noi, majoritatea protagoniştilor este fom1ată din armeni i lustrează, din nou, rolul 
deosebit al acestei etnii în geneza şi propăşirea târgului Botoşani. Armenii au fost cei cărora li  -a 
datorat, în bună măsw-ă, evoluţia urbană a aşezării şi alături de localnici ei au fost cei mai vechi 
locuitori ai târgului.  Anii de convieţuire, cu bune şi cu rele, au dus la un transfer reciproc de habitudini 
şi mentalităţi, cu rol nivelator în plan cultural, în aşa fel încât, excepţie făcând prigoana anti
armenească din anii domniei lui Ştefăniţă Rareş voievod, conlocuirea a dat armenilor aceleaşi drepturi, 
libertăţi şi obligaţii ca şi cele ale târgoveţilor moldoveni ai Botoşanilor, pe care, cu abil itatea specifică 
lor, au ştiut în mul te rânduri să le speculeze mai bine decât concitadinii lor. 

De la o vreme, domnii fanarioţi, prevalându-se de faptul că ora , ele şi moşiile lor erau 
proprietate domnea că, vor înstrăina părţi din ele în folosul unor particulari, fie că erau boieri, biserici 
sau mănăstiri. La Botoşani, precedentul  va fi creat de către donmul loan Mavrocordat37, care dezlipind 
Tătăraşii din hotarul târgului va dărui jumătate din acel loc bi ericii Sf. Nicolae de la Popăuţi, iar 
cealaltă j umătate cămăra , ului de izvoade Ştefan Bosie. Ulterior, doanma Ana, mama lui Constantin 
Racoviţă voievod, care mai avusese Botoşanii ca apanaj, în timpul domniei moldovene a soţului său, 
M ihai Racoviţă voievod ( 1 7 1 5  - 1 726), socotindu-se îndreptăţită, probabil, a face acest lucru în dubla 
sa calitate de doamnă, aceea de sotie si mamă de voievod, după ce repară b iserica Sf. Nicolae de la 
Popăuţi o trece în rândul mănăstiril�r şi o înze trează cu tot satul Tătăraşi, miluind-o şi cu dijma de pe 
hotarul târgului, care până atunci era venit al doamnelor ţării .  Constantin Racoviţă desăvârşeşte dania 
şi miluirea maicii ale, întărind mănă tirii cu hramul Sf. Nicolae de la Popăuţi atât Tătăra ii, cât i 
"locul dimpregiurul târgului". Dania va fi întărită succesiv de către domnii ulteriori, în ciuda 
prote telor repetate ale târgoveţi lor, care mărindu-li- e numărul . i întinzându-se pe locul Tătăraşilor, 
refuzau să dea adetul cuvenit mănăstirii, cu justificarea că acel loc e te al târgului. 

În sprijinul dreptăţii ce invocau ă l i  e facă, "obraznicii  târgoveţi", cum erau numiţi la un 
moment dat de către Grigore al I I I-lea Ghica voievod, aduc şi un argument lingvistic, neluat însă în 
seamă de către domnie, anume acela că pământul dinafara vetrei târgului le este lor moşie38, aşadar 
oci.nă sau moştenire din moşi-strămoşi, în timp ce donmii, dar şi boierii hotarnici rânduiţi de ei arată, 
fără temei real ,  că prin locul târgului e înţelege numai vatra acestuia, rară mo, ia înconj urătoare. 

Pe mă ură ce abuzurile călugărilor greci si arendasilor lor pentru acele locuri din hotarul 
târgului se înteţ.esc, protestul orăşeni lor este tot mai energic.

' 
În jalba din 1 820, după ce rememorează 

etapele uzurpării drepturi lor lor a upra hotarului târgului şi silniciile pe care le aveau de suferit în 
apărarea acelor drepturi, izbucnesc atunci când pomenesc de înscrisurile pe care le cere mănăstirea 
pentru aşezarea pe locurile ace teia, invocând amar un element ce ţine de logica elementară: ·l� care 
ce aşezare poate ă aibă când e află drept locul lor domnesc şi cu sila i-au supus bezmănului"3 ? 

Cercetarea din 1 O iulie 1 820, rânduită de donm în urma unei jalbe a lui lnochentie I liupoleos. 
proestosul mănăstirii Sf. Nicolae, se face într-un moment în care târgoveţii erau "foarte răzvrătiţi, întru 
socotinţa că mo ie ce esti împregiurul târgului ar fi a lor şi alcătuind întru pretenţe de moşie. iar nu de 
loc de hrană''40. Mai mult,  locui totii ora . ului nu se mai mulţumeau doar cu pretenţia de a li se da loc 
mai îndestul, , ,ce s-au întors a cere toată moşie întru a lor de veci stăpânire"4 t .  

Deşi justificată oricum, supărarea orăşenilor putea fi mult mai mare dacă domnii fanarioţi ar fi 
procedat cu târgui Botoşanilor aşa cum procedaseră cu o bună parte din celelalte târguri moldoveneşti, 
în ciuda vechimii şi a tradiţiei unora dintre ele, adică dacă .. după acelaşi tipic, ar fi încredinţat altcuiva 
târgui propriu-zis. Din acest punct de vedere, Constantin Racoviţă, cu cele �ase danii de târguri42 şi 

11' 
Veti şi Constantin C. G i urcscu. 71irguri Sili/ oraşe . . . . p. 1 4 1 .  

n Aceasta în ciuda lilptului că tatftl său. Nicola.: Mavrocordat. fiJst domn. şi el. al Ţării Moldovei. luase măsllli pentru 
consolidarea autonomiei oră�cneşti. prin anularea dani i lor 11icutc de domnii anteriori din hotarele târg.uti lor (vezi D. Ciurea. 
OraJele şi IIÎI�I!,urile din Moldom În secolul al XI'J/1-IC'a. p. 97 şi unn. ). 
1' Vezi Intelesurile tcnncnulu i orină. în lnsiÎIIr!ii f(>udale . . . . p. 336.  
19 N. Iorga. op. cii . . p. 260. 
4" ASBT. Documente. 1 1160. 
41 Ibidem. Prin moşie, târgove! i i  în!elegeau atât vatra propriu - zisă a târgului şi mahalalele aceslllia. cât şi hotarul de ""'"''" de 
acestea. 
42 Astfel, în 1 756. el dăruia biserici i  Precista din Roman locul domnesc ce mai rămăsese l iber şi vatra târgului Hârlău ( Theodor 
Codrescu .  Uricariul. X. laşi. p. 2 1 0). Între 1 756 - 1 757. Constantin Rncovi!ă voievod dăruia vetrele tărgmilor Baia. Bârlad. 
Vnslui. Tecuci şi Titrgu - Ocna ( c f  D. Ci urca. op. cii . . p. 1 00 1. 
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două danii de hotare ale târgurilor43 a stabilit un "record" absolut, el însemnând pentru târgurile 
moldoveneşti ceea ce în enmase Petru Şchiopul pentru ocoalele acestora. 

Ceea ce a contat în păstrarea, de către orăşeni, a vetrei târgului lor, a fost tocmai statutul 
acestuia, de târg al Doamnei, ale cărui venituri fiind concedate Doamnei, vinderea sau dăruirea 
târgului ar fi însemnat pierderea ace tei posibilităţi de câştig, în condiţiile în care veniturile ce-i 
reveneau de aici erau însenmate; de prin a doua jumătate a secolului al XVTT I- lea, dezvoltarea 
economică a Botoşani lor ia un avânt con iderabil44, un alt argument în favoarea păstrării intacte a 
târgului în toată fiinţa şi alcătuirea sa. 

Cât despre hotarul târgului Botoşani, manmea a era considerabilă raportată la mărimea 
târgului propriu-zis, aşa cum o arată şi măsurătoarea făcută la 1 820 moşiei mănăstirii Sf. Nicolae45. 
Astfel, suprafaţa ocupată de vatra târgului, mahalale şi satele Popăuţi, Cişmea, Răchiţi şi Teascu, 
măsurând circa 850 de ha, reprezenta doar 1 2% din totalul de 6530 ha al moşiei târgului, cuprinzând 
hotarul propriu-zis, vatra târgului şi vetrele celor patru sate; rămâneau aşadar, ca loc de hrană şi f'anaţ 
circa 5700 ha de teren. Dacă ar fi să ne raportăm la Extractul statistic din 183246, fiecăruia dintre cei 
1 3 796 de locuitori ai Botosanilor îi reveneau 2500 m2 de teren, în conditiile în care "alisverisul" unei 
bune părţi din aceşti locuit�ri, asigurat prin negoţ, meşteşuguri şi alte slu]be, era îndestuiător,' ba chiar 
mai mult decât atât. 

În unna judecăţii de la Divanul domnesc din 1 844, când tânărul maior M ihail Kogălniceanu, 
legat prin strămoşi de acest târg, le-a reprezentat atât de bine interesele, târgoveţii botoşăneni obţin noi 
înlesniri şi recunoaşterea parţială a drepturilor pe care le au în hotarul târgului. 

Aproape 20 de ani mai târziu, prin legea secularizării averilor mănăstireşti, călugării greci au 
fo t nevoiţi să pără ească mănăstirea care redevine biserică de mir. Pământurile acesteia, prilej de 
dispută pentru mai bine de o sută de ani, vor reveni celor cărora li se cuveneau, adică orăşenilor, prin 
simplul fapt că Popăuţii, Cişmeaua, Răchiţi şi Teascu (acesta din un11ă contopit cu Tulburenii, din care 
se şi desprinsese) vor deveni cartiere mărginaşe ale Botoşanilor. Şi astăzi, ace te cartiere apar ca nişte 
"intrândwi rurale" în vechiul târg, ogoarele întinse ale lor contribuind, ca şi cu sute de ani în urmă, la 
aprovizionarea , i îndestularea orăşenilor cu produse agricole. 

* * *  
Statutul aparte a l  Botoşanilor, cel de târg al Doamnei, i-a determinat p e  domnii moldoveni să 

nu-i uzurpeze hotarul decât târziu, începând cu jumătatea secolului al XVIT I -lea. Hotarul târgului 
Boto . ani avea o mărime considerabilă în raport cu mărimea târgului propriu-zis. 

Conflictul cel mai de amploare, pentru hotarul târgului a fost cel dintre târgoveţii botoşăneni şi 
mănăstirea S f. N icolae de la Popăuţi, ajunsă în administrarea călugărilor greci şi căreia donmii 
fanarioti îi făcuseră danii ubstantiale. 

U lterior, după intrarea în' vigoare a legii secularizării averilor mănă tireşti, pământurile din 
hotarul târgului le vor reveni orăşenilor. 

TH E BORDER OF BOTOŞANI TOWN 
(Summa•·y) 

The particular status of Botoşani, that of Town of Princess, detemuned the Moldavian 
voivodes not to estrange its borders but much !ater, start ing with the second half of XVII Jth centwy. 
The borders of Botoşani had a considerable size, comparing with the size of the town it self. 

The most noticeable conflict regarding the town borders was the one between the inhabitants of 
Botoşani and "St .Nicholas" Monastery from Popăuţi. which was in the administration ofGreek monks 
and which had received substantial donations from Phanatiot rulers in the past. 

Later, after the application of the Law of confiscation of monasteries prope11ies, the inhabitants 
of the town became the owners of the land. Ji·om the town borders . .  

' 3  Este vorba ucsprc hotarul târgului Boto .. ani s i  dt' o bucatfi d e  loc d i n  hotand tf1rgului Cotnari. dat l a  schimb l u i  Şteiim Bosic 
pentru jumătate din satul Tlităraşi ( ASBT. Documente, J J/5) .  
44  Conform C'atagmf/ei din 1 X20. Botoşani i  emu a l  doilea oraş ca miiriml' din Moldova. fiind considerat în continuare domnesc. 
adică l ibcr. ncdat nimănui ( D. Ciurea. Noi contributii . . . . p. 2 1  şi um1. ). Abia printr-o anafora din 1 827, domnul de atunci al Ţării 
Moldovei. loniţă Sandu Sturdza, va pune capăt daniilor din târguri ( ldem, Oraşele şi trirgurile din Moldom 1i1 secolul al XVIII
lea. p. J O I ). 
4� AS BT, Documente. f l/60. 
46 D. Ci urca, Noi contributii . . .  p. 2 1  şi unn. Păstrând propo11i i le şi frn1ând comparaţia. populaţiei actuale a oraşului Botoşani ,  de 
circa 1 00.000 de locuitori. ar trebui să-i rcvină 25.000 ha de teren l 
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