Lidia BAROI

UNELE ASPECTE PRIVIND ACTIUNILE ORGANIZATIILOR EVREIESTI
INTERNATIONALE iMPOTRIVA GUVERNULUI GOGA-CUZA — (1)’

Guvernul Goga-Cuza s-a aflat la conducerea tarii in perioada cuprinsd intre 28
decembrie 1937 si 10 februarie 1938. in scurta sa existent3, guvernul Goga-Cuza a incercat sa
rezolve ,problema evreiascd” din societatea romaneasci, dar a intdmpinat o puternica
rezistentd din partea organizatiilor evreiesti internationale. Ne propunem si prezentim modul
in care s-a organizat ,reactia evreiasca internationald” impotriva guvernului Goga-Cuza. in
acest sens, considerdm important si ardtdm care au fost personalitétile §i organizatiile evreiesti
cu rol important in organizarea ,,reactiei evreiesti” §i mai ales, care au fost motivele pentru care
Franta si Marea Britanie au intervenit pentru inlaturarea guvernului Goga-Cuza. Consideram
util demersului nostru si explicim cum s-a ajuns la formarea guvernului Goga-Cuza; in ce a
constat legislatia antievreiascd promovatd de guvern; care a fost rolul guvernului condus de
Octavian Goga in realizarea intentiei lui Carol al 11-lea de a instaura un regim politic autoritar.

in ceea ce priveste documentarea pentru realizarea subiectului propus, aceasta a avut la
bazé valorificarea informatiilor din presa vremii, din memoriile, jurnalele sau insemnérile unor
oameni politici contemporani evenimentelor. Utile ne-au fost, de asemenea, folosirea unor
documente publicate si consultarea unor lucrdri generale ale unor istorici consacrati, care ne-au
intregit intelegerea si argumentatiile necesare realizarii demersului nostru.

Alegerile parlamentare din decembrie 1937 s-au desfasurat intr-o stare de confuzie si
nu au putut oferi o solutie pentru criza in care ajunsese regimul politic din Roménia.
Rezultatele acestor alegeri' au fost intr-adevar surprinzitoare: nici un partid nu a obtinut cel
putin 40% din totalul voturilor §i in acest fel, legea primei electorale din 1926 a fost pentru
prima datd inoperabila®;, guvernul condus de Gheorghe Tatdrescu a obtinut doar 35,9% din
totalul voturilor si in acest fel, a pierdut alegerile: a fost un semnal cd cetétenii au sanctionat
politica promovata de acesta timp de patru ani, in care a devenit mai mult un guvern personal al
regelui Carol al Il-lea; pe de altd parte, sperantele puse in cartelul incheiat cu Partidul
Nationalist Democrat, Frontul Romdnesc si Partidul German s-au dovedit a fi neintemeiate si
nu au facut decat sa tensioneze relatiile dintre , tinerii” si ,,batranii” liberali, ceea ce evident si-a
pus amprenta asupra rezultatului Partidului National Liberal in alegeri.

Partidul National Tdranesc nu a obtinut succesul scontat: cu 20,4% din totalul
voturilor nu putea emite, cu temei, pretentia de a i se incredinta puterea. Tactica urmata in cei
patru ani de opozitie, plind de inconsecvente, puternicele contradictii interne si-au pus
amprenta asupra activitatii partidului in timpul campaniei electorale, sldbindu-i capacitatea de
actiune. Pactul de neagresiune, pe care luliu Maniu Il-a incheiat cu Comneliu Zelea Codreanu, a
fost o greseala tacticd, care a creat confuzie in randul electoratului, in avantajul imediat §i in
mod evident al legionarilor si nicidecum al national-taranigtilor. Iuliu Maniu a subestimat forta
Garzii de Fier, in misura in care a supraevaluat rolul lui Gheorghe Tatarescu in cadrul
manevrelor lui Carol al 1l-lea.

Partidul Totul pentru Tard s-a situat pe locul al treilea, cu 15,5% din totalul voturilor,
iar Partidul National Crestin a obtinut 9,15% din voturi. Rezultatele obtinute de cele doua
organizatii politice de dreapta intreceau pe cele ale Partidul National Tdardnesc, desi acesta era
perceput ca principala fortd democratica din tard. Acest lucru confirma o dispersare a optiunilor
electoratului si o orientare semnificativa spre nationalism. incurajata de rezultatul obtinut in

" Partea a Il-a a acestei contributii va apare in numarul urmitor al AMS — Botosani.
' MOR, nr. 301 din 30 decembrie 1937.
2 Stelu Serban, Elite, partide si spectru politic in Romania interbelicd, Edit. Paideia, Bucuresti, 2006, p. 66.
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alegeri, Garda de Fier ameninta cu schimbarea regimului politic §i cu schimbarea orientarii
politicii externe a Romaniei, ceea ce a creat, intr-o buné parte din opinia publicd, o stare de
profunda ingrijorare. Regele Carol al 1l-lea a stiut sa exploateze aceasta stare de spirit §i sd
imprime vietii politice un curs nou in functie de propriile interese. Rezultatul alegerilor
parlamentare din decembrie 1937 a oferit regelui sansa de a face pasul decisiv spre atingerea
obiectivului sdu politic: preluarea controlului vietii politice roméanesti §i instaurarea unui regim
de autoritate. Carol al Il-lea a avut capacitatea de a valorifica aceastd sansd pentru a impune o
solutie convenabila pentru el §i camarila sa’.

Carol al ll-lea a hotirét incredintarea mandatului lui Octavian Goga — presedintele
Partidului National Crestin. Despre modul in care s-a ajuns la formarea guvernului condus de
Octavian Goga, deosebit de utile sunt insemndrile facute de Armand Calinescu, om politic
remarcabil, direct implicat in aceste evenimente. La 23 decembrie 1937, Armand Cilinescu
nota: “Vad pe generalul Condeescu si ii spun sd transmitd Rex ca sunt acelasi devotat al
Coroanei, nu din platitudine, ci din convingere. La ora 3 Condeescu ma cheamai la el. Gésesc
pe Urdareanu, care luase masa impreund si cu Goga (intre timp) plecat. Urdareanu imi cere
cuvantul de onoare asupra discretiunii celor ce-mi va comunica. Partidul National Tardnesc nu
va mai fi chemat la guvern cét va fi regele, s stiu cad Rex va lupta pand la ultima limitd. S-a
hotédrat sa constituie imediat un guvern Goga cu concursul meu, Ghelmegeanu si Potarca. Ma
intreaba daca primesc Ministerul de Justitie™. Armand Calinescu s-a declarat de acord, cu
conditia ca regele sa fie ferm pana la capat, ca guvernul s fie compus din oameni seriosi §i ca
in program si figureze §i satisfacerea intereselor tardnimii.

in noaptea de 23/24 decembrie 1937 Armand Calinescu a avut o discutie cu Octavian
Goga in locuinta lui Condeescu, care i-a prezentat programul pe care-l discutase cu regele. A doua
zi, Emest Urdareanu l-a intrebat daca s-au inteles, deoarece guvernul urma s se constituie peste
citeva zile. La 26 decembrie 1937, a avut loc o intélnire in trei: Emest Urdareanu, Octavian Goga,
Armand Calinescu, in cadrul cireia s-a stabilit formula de colaborare si componenta guvernului. in
ziua urmatoare, Carol i-a primit succesiv pe Octavian Goga, generalul lon Antonescu §i A.C. Cuza,
rezolvand ultimele probleme privind structura noului cabinet®. Deoarece nu castigase alegerile, la 28
decembrie 1937, Gheorghe Tatirescu a prezentat demisia guvernului sdu. Citeva ore mai tarziu,
Octavian Goga era insircinat oficial cu formarea noului cabinet, fira ca regele si mai procedeze la
obisnuitele consultari cu presedintii partidelor politice, ceea ce insemna ci gi-a impus vointa.

Prin numirea noului guvern Goga-Cuza, regele Carol al Il-lea a urmarit mai multe
obiective: in mod evident, a vrut s se foloseascé de un partid slab, fara aderente la mase, care
putea fi usor strunit §i la nevoie inlaturat; a intentionat sa dea satisfactie curentului de dreapta i
in acest fel, sa evite chemarea Girzii de Fier la putere. De asemenea, regele a urmdrit si evite
chemarea lui luliu Maniu la guvern; sa spargd din punct de vedere organizatoric Partidul
National Tdranesc; s& adanceasca disensiunea dintre partidele politice democratice, pentru a le
compromite §i mai mult; si imprime un nou curs politicii interne care sd asigure climatul
propice instaurarii unui regim de autoritate. in plus, avind in vedere devotamentul lui Octavian
Goga, de atatea ori exprimat fatd de monarhie, era limpede ca formarea noului guvern marca
incd un pas important pe calea cresterii rolului regelui in viata de stat’.

Guvernul Octavian Goga nu apartinea Partidului National Cregstin. Principalele
ministere — Interne, Justitie, Externe — se aflau in mdinile unor persoane care nu ficeau parte
din acest partid, dar aveau de indeplinit un rol bine definit: de exemplu, Armand Calinescu
prelua Ministerul de Interne, ceea ce sublinia vointa regelui de a lua masuri ferme impotriva
legionarilor, iar numirea lui Istrate Micescu la conducerea Ministerului de Externe demonstra
hotararea lui Carol al 1l-lea de a mentine orientarea traditionald a Romaéniei spre Franta si

3 Joan Scurtu, Istoria romanilor in timpul celor patru regi (1866-1947), vol. llI, Carol al lI-lea, EE, Bucuresti, 2004, p. 220.
* Armand Cilinescu, /nsemndri politice, p. 362.

* loan Scurtu, op. cit., p. 221.

& Jbidem.
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Marea Britanie. Guvernul Goga era expresia vointei regelui, pe care acesta a si declarat-o
public: ,.Este guvernul meu si trebuie s aiba aprobarea mea. in ziua in care n-as fi multumit de
felul in care guverneazi, voi cere o schimbare™’.

Constituirea guvernului Octavian Goga a fost o surpriza pentru opinia publica. Partidele de
opozitie, prin reprezentantii lor, au avut o atitudine critica fatd de guvern. Iuliu Maniu, presedintele
Partidului National Tardnesc considera ca guvernul Goga era ,,0 sfidare la adresa natiunii” §i
declara cu toatd fermitatea cd: ,,Va trebui sd luptdm pentru inldturarea unui guvern personal pus in
fruntea tarii”®. Pe o atitudine mai rezervata s-a aflat presedintele Partidul National Liberal, C.1.C.
Britianu, care facea cunoscut ca: ,neintelegdnd si faca dificultati acestui guvern, este decis a
ramanea aparatorul hotérat §i credincios al guvernelor pe temeiul strictei legalitati si al respectarii
nestirbite a normelor constitutionale™. La randul sau, Corneliu Zelea Codreanu considera ca
aducerea Partidului National Crestin la putere era ,un act ostil impotriva legionarilor” si o
»~manevra a regelui Carol al II-lea impotriva Garziide Fie 1%

in ultimele zile ale anului 1937 si prima decadd a lunii ianuarie 1938, s-au produs
importante mutatii in cadrul partidelor politice. Un aspect important il constituie excluderea sau
diminuarea pozitiilor gruparilor procarliste in marile partide democratice. Astfel, din Partidul
National Tardnesc au fost eliminati, la 29 decembrie 1937, cei care intraserd in guvernul Goga,
punandu-se deschis in slujba planurilor autoritare ale regelui: Armand Célinescu, Virgil Potarca,
Dinu Simian, V. Radulescu-Mehedinti''. Se cuvine remarcat faptul ca nu intreaga grupare centrista
a parasit Partidul National Taranesc, astfel incit M. Ralea, M. Ghelmegeanu, Grigore Gafencu, N.
Costachescu au continuat si exercite, din interiorul partidului, presiuni asupra lui luliu Maniu, in
sensul ruperii oricdrei legaturi cu Codreanu §i a incetdrii, sau macar a diminudrii, atacurilor
impotriva regelui. De asemenea, in ziua de 10 ianuarie 1938 s-a realizat fuziunea Partidului
National Liberal cu Partidul National Liberal — Gheorghe Brdtianu'®; acesta a devenit
vicepresedinte al Partidului National Liberal, pozitie superioard celei detinute de Gheorghe
Tatarescu, secretar general al partidului. in acest fel, s-a consolidat gruparea ostila tendintelor
autoritare ale regelui si care milita pentru mentinerea regimului democratic. Subliniind semnificatia
fuziunii, C.I.C. Bratianu aprecia ca ea a dus la intirirea rolului Partidului National Liberal ca

" factor indispensabil in functionarea regimului parlamentar™'?.

Miscarea legionara se bucura de o reala ascensiune in viata politica a tarii. Corneliu
Zelea Codreanu anunta decizii spectaculoase, intre care constituirea ,,Corpului Militar Mota-
Marin”, la 13 ianuarie 1938, sugera ca se pregiteste sa preia puterea, iar afirmatiile sale dideau
fiori oamenilor politici: ,,indatd ce vom fi stapani pe tara, vom pune pe politicienii care au
contribuit s aduci Romaénia in mizeria in care se afld, si construiascd o autostradd de la
Bucuresti la Berlin”'. Puternica ascensiune a Migcdrii legionare a determinat o regrupare a
fortelor politice interne, precum si interventia guvernelor de la Paris §i Londra pentru evitarea
unei eventuale orientdri a Romaniei spre Germania si Italia, anuntata de legionari. Din dorinta
de a se mentine regimul democratic §i a politicii externe traditionale, s-a produs o ameliorare a
relatiilor dintre partidele politice democratice, in principal intre Partidul National Tdrdanesc si
Partidul National Liberal, care au adoptat o atitudine de condamnare energica a legionarilor i
de colaborare in vederea gasirii unei solutii de rezolvare a crizei politice in care se afla tara.

" Viitorul din 3 ianuarie 1938.

8 Dreptatea din 4 ianuarie 1938.

? Viitorul din 12 ianuarie 1938.

1% joan Scurtuy, op. cit., p. 222.

" Ibidem.

12 Ibidem.

3 Viitorul din 13 ianuarie 1938.

!4 Vezi: Adrian Gabriel Lepadatu, Miscarea legionara: intre mit gi realitate, Edit. Cartier, Bucuresti, 2005.
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Desi nu reprezenta numai Partidului National Crestin, guvernul Goga-Cuza a
inceput si puna in practicd programul partidului, asa cum fusese el conceput in anul 1935,
Programul cerea masuri concrete pentru a evidentia superioritatea elementului etnic roménesc,
prin anularea emancipdrii evreilor, a dreptului acestora la muncd, precum si a inlaturdrii
influentei lor asupra societitii romanesti. Intr-un articol publicat in Porunca Vremii, A.C.
Cuza exprima hotararea de a indeplini programul partidului: ,,Sub nici un motiv nu vom
renunta la cel mai mic paragraf din platforma noastrd. Am jurat ...in fata lui Dumnezeu... de a
inapoia Roméania roménilor. Vom sta fard compromisuri pe baricadele de pe care am luptat in
decurs de cincizeci de ani”"®. Octavian Goga, ca un prizonier al propriului trecut, credea ca are
misiunea de a repara ,,0 lume roméneascd bund pe care striinii au stricat-0”; o lume care a
suferit mult, a fost redusd la ticere si a ticut, dar care a fost cuceritd de ideea nationald,
invingitoare prin venirea la putere a Partidului National Cregtin ,,dupd o perioada de aparentd
slabiciune a sistemului vital al statului”. in platforma program a guvemnului, O. Goga sublinia
ca ,,Suferinta, durerea §i exploatarea pe care romdnii le-au indurat...au determinat renasterea
unui stat congtient de importanta lui, mandru si poruncitor”. ,Noi reprezentim ideea de
despagubire a natiunii (roménesti)...pe care universul romanesc o cere”. De altfel, Goga a
prezentat venirea lui la putere ca o ,regenerare” a Romaniei, obtinutd in urma ,,unui val de
protestare impotriva strdinismului cotropitor”, ,,Vrem Romdnia roménilor. Acest strigit e
certificatul de nastere al guvernului national-crestin”". Scopul guvernului era si introduca
pecetea dominatiei etnice romanesti in viata publica, ,,crednd o civilizatie proprie”, purificatd
de evrei si de conceptiile lor ,.daunitoare”'®,

Orientarea guvernului a primit sprijinul lui Carol al 11-lea. El a revenit la argumentul
cd Romaénia a fost invadata ,,de cel putin 250.000 de evrei care nu constituie un element
pozitiv” si a explicat pe larg corespondentului ziarului Daily Herald c& 1-a numit pe Goga
»intrucdt in Romania spiritul publicului tinde spre nationalism”, cd romaénii au ,,sentimente
antisemite puternice” si ca ,problema evreiascd constituia principala problemé intend a
statului”'®. In scurta lui existentd, guvernul Goga-Cuza a reusit si creeze un intreg sistem de
comunicate, ordonante, declaratii, discursuri si masuri administrative. in mare parte, acestea
erau orientate impotriva evreilor. Wilhelm Filderman a caracterizat acest sistem drept ,.legi
care interzic §i legi care constring, care se completeazd una pe cealaltd, incit nu are importanta
in ce parte va suci judecétorul codexul de legi, intotdeauna va gasi paragraful potrivit care si-1
giseascd vinovat pe evreu si s salveze Romania”?’. Octavian Goga nu s-a referit la evrei ca
fiind una din minoritétile nationale, de care a promis s nu se atingd, ci ca la refugiati si straini.
Evreii au fost trecuti in categoria ,,0oamenilor care nu sunt romani”, desi intr-un discurs din 2
ianuarie 1938, publicat in ziarul Timpul, Octavian Goga afirma cé: ,toti cei care apartin
minoritétilor care s-au integrat prin gandirea i faptele lor in conceptia statului romanesc, se
vor putea bucura de drepturile lor cetdtenesti i vor putea pastra specificul originii etnice”.

$i in conceptia ministrului Muncii, Gheorghe Cuza, trebuiau considerati romani
numai ,,romanii de origine etnicd romand, romanii cu suflet romanesc, cu singe romanesc §i nu
pe cetatenii romani™?'. De aici si motivatia masurilor antievreiesti: ,,Strainii au acaparat cele
mai importante ramuri ale industriei noastre, cum sunt: fierul, minele §i petrolul. Din cei 18
milioane de locuitori care trdiesc in Roménia, un milion §i jumitate sunt evrei. Eu intentionez
sd-1 indepirtez pe evrei, corespunzitor principiului “Roménia romanilor!”. Voi actiona ca

% Cristian Sandache, Unele consideratii privind discursul antisemit in Romdnia interbelica, in SAHIR, vol. VII, Edit.
Hasefer, Bucuresti, 2002, p. 233.

'8 Apud Jean Ancel, Contribuii la istoria Romdniei, Problema evreiasca (1933-1944), vol. 1, Edit. Hasefer, Bucuresti, 2001, p. 67.
7 Ibidem, p. 166.

" Cristian Sandache, op. cir., p. 235.

' Jean Ancel, op.cit., p. 68.

20 Eilderman, Memorii, p. 668.

2! Adevdrul din 30 decembrie 1937.

www.muzeubt.ro / www.cimec.ro 263



toate posturile ocupate acum de evrei sa treacd in mainile romanilor?2. Guvernul condus de
Octavian Goga, al cdrui program se identifica cu cuvdntul de ordine al presedintelui siu,
»Romania, romanilor!”, a facut din antisemitism esenta politicii sale, asa cum observa Blondel,
ambasadorul Frantei la Roma, raportand continutul interviurilor cu Octavian Goga, A.C. Cuza
si Corneliu Zelea Codreanu, la 16 ianuarie 19382,

Consideram util demersului nostru sa ardtdm care au fost mésurile antievreiesti pe
care guvernul Goga-Cuza le-a aplicat in scurta sa existenta. in acest fel, avem posibilitatea de a
intelege care au fost masurile aplicate care au produs §i consecinte asupra evreilor din
Romania. Nu este lipsit de importantd faptul cd multe masuri antievreiesti au fost anuntate
chiar de conducatorii guvernului, in contextul unor interviuri §i declaratii in presa. Acestea au
avut un impact imediat in masa populatiei evreiesti, motivadnd ingrijorarea lor si initiativele
conducitorilor organizatiilor evreiesti din Roméania. Pe de altd parte, disocierea masurilor care
au fost ,trambitate” §i au creat impresii §i ingrijorari, de cele care au fost aplicate si si-au
produs efectul asupra unor categorii apartindnd evreilor este necesara, pentru a evalua corect
sustinerea unei puternice reactii evreiesti interne §i internationale. Una din primele mdsuri
antievreiesti luate a fost aceea de a ,,nationaliza” presa: ziarele Dimineata, Adeverul, Lupta,
redactate sau conduse de ziaristi de origine evreiascd, precum Constantin Graur, Saniel Labin,
Emil Fagure au fost suprimate, incepand din 30 decembrie 1937, ,,pentru a indeparta de spiritul
public roménesc actiunile ddunitoare ale anumitor tendinte distructive care, neavand nici o
inrudire cu traditiile presei roménesti, au ruinat sinitatea morald a tarii"?*. Adversitatea
impotriva acestor ziare era provocatd de lupta acestora impotriva nationalismului extremist si
de sprijinul consecvent pe care l-au demonstrat fatd de puterile occidentale democratice si de
valorile lor, precum si de respingerea orientarii pronaziste.

De altfel, figura ziaristului evreu care-l cumpéra pe politicianul roman, il santajeaza
sau il foloseste in scopurile ,evreimii internationale” a constituit o temd de succes in
propaganda nationalistd. Goga a motivat suspendarea ziarelor evreiesti prin faptul ca acestea
erau: ,corpuri striine in mostenirea gandirii natiunii, care nu trebuie deranjatd in chinurile
creatiei prin interventii subversive sau indoielnice”. Octavian Goga introducea un nou tip de
cenzurd, prin care urmdrea ,inliturarea din prima clipd a tuturor obstacolelor care existd
impotriva ideii national-crestine...si din recunoasterea cd dirijarea constiintei nationale
constituie o problema familiara pentru poporul care alcituieste statul”.** Guvernul condus de
Octavian Goga a hotarat retragerea permiselor de libera circulatie pe céile ferate roméne pentru
ziaristii evrei. Aceastd masurd nu a afecta populatia evreiasca in general, ci doar un numar de
120 de ziaristi evrei, lista cuprinzand numele acestora fiind publicata in presa®. insi guvernul
gidndea masuri mult mai dure impotriva ziaristilor evrei: intentiona realizarea unui proiect de
lege care si permitd exercitarea profesiei de ziarist numai celor de , sdnge romédnesc™’. Goga
facea publica intentia ca: ,,Presa romaneascd nu va mai fi redactatd decdt de romani de origine
etnicd romdneascd. Minoritarii nu vor mai avea dreptul sd scoatd ziare decat pentru cititorii
minoritari, fird a se interesa de chestiunile care privesc natiunea dominantd sau celelalte
minoritati. Ziarele care nu vor respecta aceasta reglementare vor fi suspendate™®. Intentiile
declarate de a conditiona exercitarea profesiei de ziarist §i de a interzice activitatea editorilor
evreil, deoarece ,,otrdvesc sufletul romanesc”, l-au determinat pe Wilhelm Filderman si ia
atitudine si s demonstreze ca editorii evrei au intemeiat aceastd ramurd in Romania si cd multe
din cartile lui Nicolae lorga au fost tiparite in editurile evreilor®.

22 Curentul din 2 ianuarie 1938.

3 Carol lancu, Evreii din Romdnia de la emanci pare la marginalizare. 1919-1938, Edit. Hasefer, Bucuresti, 2000, p. 256.
28 Universul din 1 ianuarie 1938.

% Jean Ancel, op. cit.,p. 75.

26 Universul din 1 ianuarie 1938.

7 Timpuldin 1 ianuarie 1938.

28 Universul din | ianuarie 1938.

¥ Filderman, Memorii, p. 662.
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Alte decizii ministeriale urméreau destituirea evreilor din toate functiile publice. Ca
urmare a dispozitiunilor luate de ministrul Gheorghe Cuza, toate administratiile care depindeau
de Ministerul Muncii si Asigurdrilor Sociale trebuiau s& intocmeascd liste cu functionarii de
origine straini. Acestia urmau si fie ,disponibilizati §i inlocuiti cu functionari romani™.
Efectul unei asemenea decizii s-a produs in special asupra medicilor si avocatilor evrei, dar nu
a fost de duratd si nici nu a afectat marea masa a populatiei evreiesti. Chiar dacad apreciem ci
decizia ministeriald datd de ministrul Gheorghe Cuza nu a afectat marea masa a populatiei
evreiesti, trebuie sd precizim ci aceasta permitea unele abuzuri ale unor institutii, cu efecte
periculoase pentru evolutia chiar a nationalismului romanesc. De exemplu: Consiliul Asociatiei
avocatilor din Bucuresti, a hotdrat excluderea oficiald din Baroul Capitalei a celor 1540 de
avocati evrei inscrisi’’. Noutatea nu consta in incercarea de a-i exclude pe evrei din baroul de
avocati ci in faptul cd pentru prima data se lua o hotardre de excludere colectivd a 1540 de
avocati, pe motivul cd sunt evrei si nu din cauza unei inadvertente in diplome sau autorizatii.
Justificarea masurilor antievreiesti pe baze rasiale anula sustinerea nationalismului roménesc
pe suportul ideii nationale.

Prin circulare transmise in prefecturile de judete, erau anulate si autorizatiile date
evreilor pentru vanzarea produselor monopol de stat: tutun, tigari, chibrituri. Asemenea
autorizatii au fost acordate unor evrei raniti in razboi sau vaduve ale celor cdzuti in rdzboi. O.
Goga aducea la cunostinta ca evreii ,,vor fi inlocuiti cu invalizi de rdzboi roméni”. Tot astfel,
intreprinderile avand capital sau folosind personal evreiesc au fost inlaturate de pe pietele in
care statul era una din parti, client sau furnizor. Au fost create comisii speciale pentru a epura
din punct de vedere national comertul, industria si mestesugurile. Au fost numiti, de asemenea,
comisari ai guvernului pe langa intreprinderile private apartindnd minoritdtilor, pentru ,,a
supraveghea aplicarea legii privind protectia muncii nationale™2. Consiliile comunale au fost
dizolvate pentru a-i indepérta pe evrei din toate functiile. Ministrul Cultelor a ordonat
expulzarea rabinilor care nu sunt cetdteni romdni, iar ministrul Instructiunii Publice a interzis
predarea religiei evreiesti in scolile de stat. Ministerul Muncii a decretat interdictia oricarui
evreu de a angaja sau de a paswra in slujba sa o servitoare crestind care nu a atins varsta de
patruzeci de ani, decizie motivatad prin faptul cd “patronii care angajeazi ca servitoare tinere
romance, o fac pentru a le lua nevinovétia”. Aceastd ordonantd, care insulta grav populatia
evreiascd prin motivatia aplicarii ei, a provocat exprimarea unor nemultumiri chiar din partea
roménilor, care aveau nevoie de un loc de muncd. Ordonantele, deciziile, méasurile
administrative enuntate mai sus, au fost publicate sau transmise in teritoriu prefecturilor de
Jjudete, insa nu a fost timp pentru aplicarea lor §i ca urmare, nu si-au produs efectul asupra
populatiei evreiesti.

Decretul-lege asupra revizuirii cetiteniei, promulgat la 21 ianuarie 1938%, reprezinta
cea mai importantd initiativd antievreiascd a guvernului Goga. Acest decret-lege prevedea la
art. 1 cd: ,;se vor revizui inscrierile in registrul de nationalitate, cum si inscrierile in registrele
privitoare la acordarea drepturilor cetatenesti”. Conform legii, au fost supusi revizuirii, in afard
de evreii incetateniti prin ordonante individuale, toti evreii din Vechiul regat si din provinciile
unite dupd 1918. Art. 5 prevedea ca in termen de 30 de zile de la publicarea legii, ,,primarii
comunelor vor intocmi un tablou al evreilor inscrisi in registrele de nationalitate ale comunei”.
Art. 6 prevedea céd ,.in termen de 20 de zile de la afisare, toti cei trecuti in tablou, aveau
obligatia de a depune judecétoriei actele doveditoare ale intrunirii conditiilor legale pentru
dobéndirea cetdteniei. Nedepunerea actelor in termenul fixat este socotitd ca o recunoastere a

3 Universul din | ianuarie 1938.
31 Carol lancu, op. cit., p. 257.

32 Curentul din 2 ianuarie 1938.
33 MOR, din 22 ianuarie 1938.
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neindeplinirii conditiunilor legale pentru dobandirea de plin drept a nationalitatii romane™. Prin
obligatia de a produce dovezi si acte oficiale pe care evreii, in marea lor majoritate erau in incapacitate
de a le procura, prin termene foarte scurte acordate, acest decret-lege repunea sub semnul intrebarii
intreaga naturalizare a evreilor din Romania. Intr-adevar, un numir considerabil de evrei isi vedeau
retrase drepturile de cetifeni roméni, pentru a redeveni , striini nesupusi unei puteri straine™®. Decretul-
lege din 22 ianuarie 1938 anula in intregime art. 7 al Tratatului minoritafilor semnat de Romania si care
recunostea cetifenia romand ,,cu deplin drept si fira nici o formalitate evreilor locuind in toate teritoriile
tarii si neputand sa se prevaleze de nici o alti nationalitate™®.

Consiliul Central al Evreilor din Romdnia® 7 intr-un memoriu adresat guvernului, a formulat un
protest fatd de publicarea decretului-lege de revizuire a cetéteniei, aritand efectele pe care le putea avea
asupra populatiei evreiesti. Aceasta inifiativd nu a primit nici un rispuns din partea guvernului, care spera nu
numai si marginalizeze populatia evreiascd din Romania, ci sd provoace emigrarea lor masiva. Octavian
Goga, intr-un interviu acordat lui Jerome Tharaud si publicat in Paris Soir din 8 ianuarie 1938, s-a plans de
invazia a cinci sute de mii de refugiati evrei §i a propus trimiterea lor in Madagascar. . .opinie impartasita in
intregime de A.C. Cuza®. Climatul politic din societatea romaneasca la sfarsitul anului 1937 si inceputul
anului 1938 era deosebit de tensionat. Starea de spirit a populatiei romanesti a fost puternic influenfata de
ascensiunea fortelor de dreapta. Masurile antievreiesti initiate de guvernul Goga, chiar daca multe nu au fost
aplicate, au generat un puternic curent de ostilitate impotriva evreilor. in acest context, conducitorii
organizatiilor evreiesti din Romania au organizat o puternica reactie orientatd impotriva guvernului Goga.

Imediat dupa constituirea guvernului, conducitorii principalelor organizatii evreiesti: Uniunea
Evreilor Romani, Partidul Evreiesc si Federatia Uniunilor de Comunitdfi Evreiesti, s-au intalnit la
Bucuresti si au stabilit linia de actiune. Despre aceasta, Filderman avea si recunoasca: “Am recomandat
evreilor sa saboteze guvernul, prin incetarea tuturor activitatilor economice™’. Era pentru prima data cand
reactia organizatd a evreilor din Romania era directionatd spre actiuni de sabotare a activitdtilor
economice, cu efectul chiar al destabilizirii economiei farii. Populatia evreiascid a fost indemnata si
urmeze linia de actiune stabilitd de conducitorii ei. Ca urmare, au adoptat o ,,rezistentd pasiva™; timp de
cateva saptimani evreii s§i-au incetat activitifile economice si, de asemcnea, s-au abtinut de la
achizitionari ,,peste necesitati”. Scopul unei astfel de tactici era de a stopa comertul, de a paraliza
industria locala, de a genera nemultumirea tardnimii pentru faptul cd nu-si mai putea vinde produsele.
Aceste miasuri erau de naturd sa provoace neliniste §i amaraciune, dar §i s& demonstreze ci misurile care
au avut drept scop si-i loveasca pe evrei, lovesc de fapt in intreaga populatie®’. Evreii s-au grabit si-gi
retragd economiile din banci. Atitudinea lor a generat panica in randul populatiei, dar mai ales, a pus in
pericol economia nationald. Referindu-se la aceastd situatie, ministrul de Inteme Armand Cilinescu
afirma c& “pand la 4 ianuarie 1938, evreii inspdimantati au scos din banci 400 de milioane de lei.
Atmosfera care s-a creat a influentat i asupra depunatorilor romani, provocand panica si printre ei §i in
felul acesta scoaterea economiilor din banci a atins cifre mari™'. Armand Cilinescu recunostea c evreii au
fost mai intai ingroziti, ,,apoi au boicotat si au creat dificultati economice”. Ceea ce evreii au numit actiuni
de autoapdrare, au fost de fapt actiuni de subminare a economiei nationale. Aceste actiuni au creat dificultati
economice §i, mai ales, au nemulfumit o mare parte a populatiei romanesti; se constientiza ideea ca evreii,
care defineau parghiile sectorului economic, in egald masurd, puteau fi utili societatii sau un pericol de
netrecut §i in aceste conditii s-a accentuat ostilitatea romanilor fata de evrei.

Intr-o adevirata lupti cu guvernul Octavian Goga, conducitorii organizatiilor evreiesti din Roménia au
decis sa faca apel la sprijinul organizatiilor evreiesti internationale. ,,Problema evreiasca” din Romania intra
astfel si in atentia diplomatiei occidentale. Nu este lipsitd de importan{3 precizarea cé actiunile desfasurate in
plan international de catre organizatiile evreiesti, pana la mijlocul lunii ianuarie 1938, au urmarit sa atragd

3% Evreii din Romdnia intre anii 1940-1944, vol. | Legislatia antievreiascd, volum alcatuit de Lya Benjamin, Edit.
Hasefer, Bucuresti, 1993, p. 30.

35 Carol lancu, op. cit., p. 259.

36 Joan Scurtu, Gheorghe Buzatu, /storia Romanilor in secolul XX (1918-1948), Edit. Paideia, Bucuresti, 1999.

3 Uniunea Evreilor Romdni, organizatie politica a evreilor din Romania, condusa de W. Filderman si Partidul Evreiesc,
infiintat pentru a asigura reprezentarea evreilor in Parlamentul roman, s-au aliat la 29 ianuarie 1936, constituind Consiliul
Central al Evreilor din Romania; scopul era de a apara drepturile evreilor, asa cum au fost stabilite in Tratatul Minoritatilor
si au fost incluse in Constitutia din 1923; vezi Musat §i Ardeleanu, p. 758.

38 Curierul Israelir din 30 ianuarie 1938, Carol lancu, p. 259.

% Filderman, Memorii, pp. 661-662.

% Jean Ancel, op. cit., p. 94.

4 Armand Calinescu, Jnsemndri politice, 1916-1939, Bucuresti, p. 199.
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atentia opiniei publice intemationale asupra situatiei evreilor din Roménia §i si compromitd imaginea
guvernului condus de Octavian Goga. Dupa publicarea decretului-lege privind revizuirea cetiteniei, la 22
ianuarie 1938, actiunile organizatiilor evreiesti intemationale se radicalizeaza, scopul lor era si genereze
presiuni din partea diplomatiilor Frantei i Marii Britanii asupra regelui Carol al II-lea §i sd grabeasca ciderea
guvernului Goga. Wilhelm Filderman*?, presedintele Uniunii Evreilor Romdni, a hotirat si actioneze chiar
inainte ca guvernul si fie format. Acesta a plecat intr-o calitorie in Europa, cu scopul de a cere sprijinul
organizatiilor evreiesti internationale si de a alarma opinia publica. in trenul spre Paris, Filderman I-a intélnit pe
ambasadorul Frantei la Bucuresti, Adrien Thierry, pe care 1-a informat asupra situatiei evreilor din Romania ,.§i
asupra liniei de actiune pe care au adoptat-o organizatiile evreiesti din tara”. In capitala Frantei, Wilhelm
Filderman s-a adresat ministrului de Externe francez, Yvon Delbos. De asemenea, s-a intélnit cu responsabilii
Alianei Israelite Universale, Congresul Mondial Evreiesc, Comitetului pentru apdrarea drepturilor israelifilor
din Europa centrala si rasdriteand, Consistoriul — Uniunea comunitdtilor evreiesti din Franta, Liga pentru
drepturile omului.

Filderman a stiut s& expuni situatia evreilor din Romania in asa fel, incat sa trezeasca interesul
pentru ,,problema evreiasci” din Romania, unor personalitati sau organizatii internationale influente. in
scopul sensibilizirii opiniei publice §i a unor reprezentanti a guvernelor Frantei si Marii Britanii, cu
privire la pericolul ce plana asupra populatiei .evreiesti din Romania, Filderman a oferit un bogat
materialul documentar despre Partidul National Crestin si despre conducatorii guvernului care abia se
constituise. La Paris, Filderman a publicat un buletin zilnic cu informatii referitoare la situatia din
Romania, trimitdndu-1 organizatiilor internationale, presei franceze, engleze, americane, ,precum si
ministerelor de Externe ale acestor ‘ﬁri”“; la Londra, Filderman s-a intalnit cu Lasky, reprezentantul
evreilor englezi; la Geneva, in numele Congresul Mondial Evreiesc, Filderman impreund cu Nahum
Goldman, a prezentat Ligii Natiunilor un memorandum cu informatii despre noului guvern roman, despre
ideologia si planurile sale antievreiesti §i despre modul in care Roménia evita respectarea prevederilor
referitoare la minoritati din tratatele semnate in 1919.

Toate organizatiile evreiesti, cirora li s-a adresat Wilhelm Filderman, au avut o reactie energica.
Acestea s-au adresat unor personalitdti influente ale guvernelor Frantei i Marii Britanii. Cele mai multe
au fost adresate ministrului afacerilor externe francez, Yvon Delbos. Astfel, la 31 decembrie 1937, Marc
Jarblum, presedintele Federatiei societdfilor evreiesti din Franta, in numele organizatiei pe care o
reprezenta, afirma cé: ,,Federatia este profund tulburati de evenimentele care se petrec in Romania odata
cu instalarea noului cabinet...populatia evreiascd se afld crunt lovitd printr-o serie intreagd de
masuri...evreii nu au voie si faca comert, si {ind hanuri, si posede proprietati funciare™*. La aceeasi
datd, Comitetul pentru apdrarea drepturilor evreilor din Europa centrald si rdsdriteand, trimite un
protest impotriva masurilor antisemite ale guvernului Goga, care insemnau ,violarea angajamentelor
internationale asumate de Romaénia”, cu motivatia cd: ,,Aceste angajamente fac parte integrantd din
tratatele care au atribuit Romaniei la sfarsitul razboiului, teritorii importante numarand patru milioane
minoritari iar ruperea acestor angajamente nu lezeaza doar sentimentele noastre umanitare, ci ameninta
direct statutul european si stabilitatea ordinii stabilite™. De asemenea, Narcisse Leven, vicepresedintele
Aliantei Israelite Universale, printr-o scrisoare adresatd lui Yvon Delbos, ministrul afacerilor externe
francez, la 2 ianuarie 1938, cerea interventia pe langd guvernul romén, ca urmare a declaratiilor primului
ministru Goga §i a numeroaselor masuri ,,care merg nu numai pana a-i priva pe israelitii din Romania de
drepturi politice, ci mult mai departe, privindu-i de dreptul la munca si la viata™®. Congresul Mondial
Evreiesc, intr-un comunicat, datat la 13 ianuarie 1938, denunta toate masurile luate de guvernul Goga si
facea un apel disperat pentru restabilirea drepturilor evreilor pe baza Tratatului din 1919%".

“2 Vezi Dr. Wilhelm Filderman, Un avocat al etniei sale. Un avocat al cauzei nafionale a Romaniei, articole,
discursuri, memorii 1921-1948, vol. |, Fundatia dr. W. Filderman.

3 Filderman, Memorii, pp. 661-662.

4 Carol lancu, Lupta internationala pentru emanciparea evreilor din Romdnia. Documente §i marturii (1919-1939),
vol. 1l, traducere de Ticu Goldstein, Edit. Hasefer, Bucuresti, 2004, pp. 223-224. (in continuare...Carol lancu,
Documente gi marturii...).

* Ibidem, p. 221.

 Ibidem, p-231.

47 Ibidem, p.266.
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