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UNELE CONSIDERATII PRIVIND TIPOLOGIA §I DISTRIBUTIA ASEZARILOR
CUCUTENI (FAZA A-B) IN CAMPIA JUJIEI SUPERIOARE SI A BASEULUI

Problematica agezirilor cucuteniene este una deosebit de complex3, mai ales in conditiile in care,
ngisi locuitorii acestor comunitati acordau o deosebitd atentie alegerii locului de intemeiere, organizirii
spatiului intern, dar si fortificirii, apiririi acestuia. Cercetdrile din ultima perioadi, mai ales cele de
naturd interdisciplinar, au completat destul de mult imaginea noastrd asupra constituirii, existentei, dar §i
a continuitatii de locuire in cadrul agezirilor, dat fiind faptul c& se observi tot mai constant aceasti
caracteristica de a pistra acelasi areal de locuire, de-a lungul etapelor evolutive, uneori cu mici deplasari.

Alegerea teritoriului viitoarei ageziri, deci a habitatului in totalitatea sa, care presupunea nu doar
locuintele propriu-zise, ci §i terenul adiacent, destinat activititilor comunitare, era un pas important ce de-
termina in mare masurd natura acesteia, dezvoltarea sa economici §i mai ales rolul sdu in cadrul relatiilor
de schimb intercomunitar. Cu sigurantd, resursele naturale aveau un cuvant de spus in aceasti ecuatie,
distanta fatd de acestea determinénd in mare masura alegerea locatiei viitoarei asezari. Apa potabila nece-
sard atat oamentlor cét §i animalelor, hrana vegetald §i animal3, lemnul pentru foc si constructii, argila
pentru mestesuguri §i locuinge, surse de sare sau terenuri siriturate (pentru cresterea vitelor), sunt doar
cateva dintre resursele cele mai importante ce trebuiau gisite in imediata apropiere a agezarilor pentru
asigurarea unei permanente §i continuitd{i a activitifilor cotidiene. Supravietuirea §i durata de viata a
comunititii depindea in mare masuri de stabilitatea acestor resurse, cat §i de corelarea acestora cu carac-
teristicile geografice ale locului ales.

S-a observat cd, in general, asezdrile au roit §i si-au mentinut o puternici continuitate a locuirii In
jurul acelor zone unde se intilneau, in paralel, atit resursele prime necesare existentei zilnice, enumerate
mai sus, cdt i acelea pe care le putem numi ,strategice”, determinante in relatiile de schimb, ca si cele
necesare confectiondrii anumitor categorii de unelte: silexul, arama, sarea, pigmentii de culoare etc. Este
si cazul anumitor zone din Campia Jijiei Superioare §i a Bageului, cum ar fi cele din jurul depozitelor de
silex din nordul Moldovei de la Mitoc, Ripiceni §i $tefanesti, care au favorizat, cu siguranti, dezvoltarea
anumitor tipuri de mestesuguri, dar si a unor raporturi economice complexe de schimb intertribal’.

Formele de relief sunt un alt criteriu de selectie a unei locatii pentru constituirea unei ageziri cucu-
teniene. De obicei, asezirile se gisesc pe promontoriile teraselor cu altitudini variate din imediata apro-
piere a unor cursuri de apa, dar sunt prezente i pe interfluvii, grinduri sau chiar pe insule?. Pozitionarea
agezirilor a fost i unul din criteriile de clasificare a tipurilor acestora, diferentiindu-se trei mari categorii:
joase, medii i inalte. Din picate, o astfel de incadrare, functie doar de o indltime relativi este insuficienta,
considerandu-se necesar, pe buni dreptate, si se tind cont §i de o pozifionare generald a agezirii (domi-
nanti, apiratd natural etc.), fati de zona geografic inconjuritoare.

Pentru Campia Jijiei Superioare i a Bageului, am incercat (in misura posibilititilor) sd facem o
astfel de incadrare a agezirilor fazei Cucuteni A-B repertoriate, tindnd cont atat de pozitia §i altitudinea
lor relativi fatd de cursul de ap3 apropiat, cit si de configuratia terenului inconjuritor. Astfel, am impartit
agezirile, functie de relieful constatat, in trei mari categonii:

1) asezirile situate pe terasele inferioare ale apelor sau in zone joase de relief;
2) agyezdrile situate pe pante de deal sau platouri de inil{ime medie;
3) agyezdri situate pe iniltimi dominante, proeminente de teren, creste inalte.

Formi de relief Numir agezari Procentaj
terascle inferioare ale apcelor, zone joase de relicf 17 25,75%
pante de deal sau platouri de inil{ime medic 24 36,36%
indltimi dominante 16 24,26%
Neprecizate 9 13,63%
TOTAL 66 100%
Tabelul 1

Repartifia numeric §i procentual3 a statiunilor Cucuteni A-B din Campia Jijici Superioare
si a Bageului, in functie de formele de relief

"4

'D. Boghian, ,, Unele consideratii asupra fazei A-B in contextul civilizatiei cucuteniene”,
sale (eds. N. Ursulescu, C.-M. Lazarovici), lasi, 1996, p. 179.

2 D. Monah, St. Cucos, Agezarile culturii gvl\lls\l/‘\/,%{.l g@uﬁ?}'§7%’v}3ji&im§gf I% 42.
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Din totalitatea agezirilor repertoriate de noi in aceastd zond (66), doar pentru un numdr de 57
dintre ele am reusit si ob{inem date de pozitionare sigure §i si realizim o incadrare in aceste tipare.

Din datele astfel obtinute, putern constata ci pentru asezérile cucuteniene de fazi A-B, cunoscute
pani in prezent, din Cimpia Jijiei Superioare §i a Bageului, forma preferati de relief este cea a pantelor
line de deal sau a promonteriilor de indltime medie (36,36 %), situate de cele mai multe ori in imediata
vecindtate a cursurilor de apa. in ma]ontatea cazurilor, pozma era aleasd cu mare griji, in asa fel incét,
chiar dac3 nu era situatid in punctul cel mai inalt al zonei, asigura totusi o vizibilitate foarte buna pentru
prevenirea unor atacuri prin surprindere. in acelasi timp, chiar si pentru agezarile aflate pe forme inalte de
relief, se prefera gisirea unor solutii de fortificare naturald, folosindu-se versantii abrupti pentru asigu-
rarea securitifii comunititii respective.

Pe de alta parte, numeroase sunt §i agezirile care sunt situate in zonele joase ale cimpiilor din va-
ile raurilor (25,75%), unde conditiile pentru cultivarea plantelor erau cele mai prielnice. Se prea poate cd
aceste conditii, care si asigure buna desfisurare a activititilor agricole si de pisunat, au prevalat in alege-
rea terenului unei ageziri, in defavoarea functiilor defensive. Cu siguranti, existau gi alti factori care si
contribuie la apdrarea comunitétilor umane din aceastd zond. Ne gandim la faptul ci s-a observat o coma-
sare a agezarilor de dimensiuni mai mici intr-un astfel de perimetru cu resurse bogate, probabil, tocmai
pentru a face fatd mai usor unor eventuale atacuri. Si in spatiul pruto-nistrean au fost semnalate astfel de
fenomene pentru faza Cucuteni A-B, cind la unele ageziri, precum cele ale grupului Solonet (Rep. Mol-
dova), se observi un proces de concentrare, ele pozitionandu-se la o distantd micd, de 3-6 km una fata de
cealaltd (situatie semnalati i in spagiul tripolian pentru grupul de asezari de la Vesiolokutsk)®.

Predilectia pentru ocuparea formelor joase de relief este constatatd si In cazul altor zone inveci-
nate, cum ar fi Bazinul Bahluiului, preferina pastrata, de altminteri, pe durata tuturor etapelor evolutive
ale civilizatiei cucuteniene si care poate fi pusa in legitura cu specificul agrar al acestor comunitéti, bazat
pe exploatarea terenurilor aluvionare, dar §i pe pasunatul din luncile riurilor’. Pe de alta parte, nu putem
nega nici existenta unor agezari pozijionate pe forme foarte inalte de relief, cum ar fi cazul asezirii din
etapa A-Bs de la Movila Migurii, din Basarabia, situati la o altitudine de cca. 380 m, pe o pozitie domi-
nantd, de unde se putea observa intreaga zoni pe distante de zeci de kilometri®.

O altd forma de clasificare a agezarilor este i ea, la rindul s3u, legati de pozitionarea geograficd a
acestora §i de limitele determinate de un cadru natural dat: a) agezdri compacte — amplasate pe o forma
de teren bine delimitatd (promontoriu, fragment de terasi, interfluviu, grind, insuld), avind in mare masu-
rd un teritoriu delimitat natural, completat uneori de un sistem artificial defensiv; b) ayezdri risfirate —
cele aflate pe locuri deschise, fird o delimitare naturald sau artificiald clard ¢, Din picate, o statisticd 1n
acest sens este greu de realizat, datoriti lipsei s&paturilor sistematice §i exhaustive, sau a prospectiunilor
efectuate direct pe teren (geomagnetism, fotografie aeriani etc.).

Dimensiunea asezirilor constituie un alt factor ce a dus la o clasificare a acestora, distingindu-se,
in general, citeva mari categorii: a) agezdri mici (sub 1 ha); b) mijlocii (1-2 ha); c) mari (2-5 ha); d)
foarte mari (peste 5ha)’ sau ¢) ageziri gigantice (zeci sau chiar sute de ha)®. Si aici informatiile sunt
insuficiente pentru a face niste incadrin sigure, acestea fiind de cele mai multe ori doar estimative, pe
baza materialului arheologic gisit la suprafatd. Totusi, o metoda interesanti este §i cea a folosirii imaginilor
obtinute din satelit, care pot fi elocvente uneori, in cazul in care resturile agezarilor se afld mai la suprafa-
{4 si sunt vizibile in fotografia aeriana, atit pentru determinarea dimensiunilor acestora, cit §i pentru orga-
nizarea lor intena (dispunerea locuintelor) (fig. 1). Din aceste imagini, corelate cu informatiile obtinute
din s3paturi si cercetari de suprafati, observam, totugi, c3 majoritatea agezirilor au dimensiuni cu valori
situate intre 3-7 ha, ceea ce ne determini si credem c3 limita dimensionald pentru agezérile mari §i foarte
mari trebuie extins3 peste valorile men{ionate mai sus (probabil valorile cuprinse intre 2-5 ha ar trebui
considerate ca fiind specifice agezarilor medii §i nu mari). Aceasti constatare o Intdlnim si la unii cerceti-
tori din spatiul tripolian, care observa o mirire a suprafetei asezﬁ.nlor incepind cu perioada de mijloc a
civilizatiei Cucuteni — Tripolie, suprafete ce depisesc deseori 10-20 ha’.

L Palaguta, ,.Asezdri ale culturii Cucuteni-Tripolie evoluate din bazinul de mijloc al r. Solonef”, in RArh, nr. 2, 1998,
p. 106.

* D. Boghian, Co jtétile cucuteniene din bazinul Bahluiului, Suceava, 2004, p. 57, tabel II.

5 V. Bicbacv, ,,Cercetarile arheologice de la Rezina 5i Movila Mdgurii din amul 1995”, in Pyretus, 11, Ungheni, 2006, pp. 52-56.

¢ D. Monah, St. Cucos, op. cit., p. 43.

7 Ibidem.

8 Ibidem, p. 44; V. Sorochin, ,, Modalitdtile de organizare a agezarilor complexului cultural Cucuteni — Tripolie”, in
ArhMold, XVI, 1993, pp. 69-86; C.- M. Lazarovici, Ghe. Lazarovici, Arhitectura neoliticului i epocii cuprului din
Romania, vol. 11, lasi, 2007, pp. 173-176.

® M. Videjko, Putesestvie v tripol skij mxr K.ICV 2005, B? 306-308.
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Numirul de locuinte este iarisi un factor foarte variabil de la agezare la agezare, care poate fi in-
fluentat cu siguranta si de tipologia acestora, de spatiul aferent sau de pozitionarea geografica.

Din punct de vedere al organizirii interne, putem vorbi de o adevirati planificare §i structurare a
agezirilor, locuintele acestora fiind organizate dupd urmitoarele modele: in cerc sau oval, in siruri para-
lele 5i in grupuri. Existd §i cazuri cind constatim §i o organizare a locuintelor in semicerc sau avand un
contur cvasi-circular, dar §i aseziri ce nu au o ordine prestabiliti a acestora, incadrindu-se, probabil, mai
mult in categoria celor rasfirate. Asezarea cucuteniani de la Scutari-La Ghetdrie (fig. 1/3) pare a avea o
astfel de dispunere in semicerc, dati probabil de existenta unei structuri artificiale de apdrare, sub forma de
jumditate de arc, ce este intrerupti de albia abrupta a unui pardu, asa cum rezultd din imaginea din satelit.

Organizarea locuintelor in cercuri pare a fi forma predilect utilizatd de comunititile cucuteniene
de fazd A-B din Campia Jijiei Superioare §i a Baseului. Ea a fost pani in prezent documentatd in cadrul
tuturor sipiturilor de amploare din aceast3 regiune. Astfel, la Corldteni (fig.2), a fost identificati ca
urmare a sipaturilor arheologice din perioada 1949-1950, si mai apoi confirmati prin campania din 1951,
ipoteza grupdrii ansamblului de locuinte in cerc, in jurul unei ,piete” centrale'’. Aceeasi modalitate de
organizare este aproape sigurd si in cazul agezirii de la Vorniceni-Pod Ibdneasa, unde locuintele au fost
dispuse dup3 un plan prestabilit, existenta unor elemente de sistematizare a locuintelor in planul asezini
fiind evidentd''. Aici modul de dispunere a locuintelor are anumite particularitati, fiind unul grupat, in
semicerc, sau chiar alcituind un cerc. Din cele 17 locuinte cercetate, trei sunt de mai mari dimensiuni, in
jurul cdrora sunt grupate altele mai mici (fig. 3). De obicei, distan{a dintre aceste locuinte satelitare fatd
de locuinta mare, sau una fati de alta, este de cca. 3-4 m (astfel de g 2pan de locuinte au fost observate si
in cadrul agezirii de fazi Cucuteni A-B de la Traian-Dealul Fanténilon)'*. Tn acelasi timp, se remarci, in mod
evident, pozitia centrala a locuintelor mari, fiind probabili o ierarhizare internd axatd pe grade de rudenie.

Arheologul Maria Diaconescu, cca carc a afcctuat sdpaturile, considerd ca fiind neindoielnic faptul
cd aceste locuinte mai mari au avut un rol social important in cadrul asezarii si au apartinut conducitorilor
acestei comunitati, in timp ce cclelalte constructii pot fi atribuite familiilor obisnuite. in interiorul acestui
arc, s-a rezervat un spatiu destul de mare, derivat tocmai din aceastd dispunere circulard a constructiilor,
folosit probabil pentru aduniri, diferite manifestiri sau poate pentru ocrotirea animalelor pe timpul noptii.
Din aceastd zona centrald au rezultat, in urma sipaturilor, foarte pufine materiale cucuteniene (informatii
furnizate de autoarea sapiturii, Maria Diaconescu, in comunicarea cu titlul: ,,Unele aspecte cu privire la
constructiile din asezarea cucuteniani de la Vorniceni, Pod Ibineasa”, sustinutd in cadrul Sesiunii
Nationale de Comunicini Stiingifice de la Barlad, mai 2011).

Dispunerea in semicerc, rezultatd din planul locuintelor de la Vorniceni, este datoratd faptului ci
aceastd asezare a fost sipatd in proportie de 30-40%, restul de locuinie necercetate sau distruse in timp,
completénd, probabil, portiunea de cerc lips3, in conditiile in care formele de relief din acea zoni (panta
lina a unui deal) nu dau de banuit c3 ar fi putut intrerupe aceasti manierd de organizare. Aceeasi modali-
tate de organizare in cerc e vizibila si la alte aseziri din aceastd zond, precum cele din fig. 1/1-4 (Scutari-
La Ghetirie s.a.), dar si in aseziri precum Traian-Dealul Fantanilor (cel putin pentru o primi etapa de
evolutie, in cuprinsul primului sang, ulterior ele fiind organizate in grupuri), sau Klif€ev, Veselij Kut,
Nebelivka, GordaSivka 5.a. din spatiul tripolian.

Pentru spatiul dintre Prut si Nistru o astfel de dispunere in cerc a fost constatati in cazul agezirilor
de fazi A-B de la Cotiujenii Mici, Ochiul Alb -, La Rimizan” si cea de la Iablona I (fig. 4). Aici, locuin-
tele sunt pozitionate in doud cercuri concentrice, fiind grupate intr-un numar ce variazi de la trei la sapte
in jurul unei curi'®.

Cu siguranti, numirul mic de ageziri cercetate pentru faza Cucuteni A-B — Tripolie BI-BII nu ne
ingiduie s3 ne pronun{im decit in mica masurd asupra modalit3filor acestora de organizare a spatiului in-
tern. Dar, considerdm ci dispunerea circulari continui si fie fie forma preferatd de amplasare a locuin-
telor de-a lungul tuturor etapelor de evolutie in cadrul civilizagiei cucuteniene.

Fortificarea agezdrilor cucuteniene din aceasta perioadi este o altid problema greu accesibild, da-
toritd absentei agezirilor bine cercetate. Pentru faza Cucuteni A-B avem informatii despre existenta unor
sanfuri doar pentru patru agezin: Traian-Dealul Fdntdnilor, Cucuteni-Ddmbul Morii, Dobreni si Man-

1 1. Nestor et alii, ,,Sapdturile de pe santierul Valea Jijiei”, in SCIV, 11, 1, 1951, p. 68.

! Diaconescu et alii, Vorniceni, Jjud. Botogani. Punct: Pod Ibdneasa, Cronica, Campania 2007, 2008, pp. 330-331; ,,Vorniceni,
Jjud. Botogani. Punct: Pod Ibaneasa, Cronica, Campania 2008, in Valahica, XXI-XXII (2008-2009), Térgovistc, 2009,
pp. 359-360; Vorniceni, jud. Botogani. Punct: Pod Ibdneasa, Cronica, Campania 2010, Sibiu, 2011, pp. 244-245.

2C. Bem, Traian Dealul Féntanilor: fenomenul Cucuieni A-B, Targoviste, 2007, p. 143.

1 0. Chitic, ., Eléments d habitat de la période Cucuteni A et Cucuteni A-B de I'espace pruto-dnistreen”, in Etabilissements et

habitations prehistoriques. Structure, orgamzanon sgmbole fasi, 2008, (eds. V. Chirica, M.-C. Vileanu), p. 295, fig. 1.
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dresti-Podul lui Anton. Dintre acestea, doar cea de la Mandresti este situati in Campia Jijiei Superioare §i
a Bageului, avand trei dintre laturile agezirii apdrate natural, de pante abrupte, iar in zona deschisa se
poate presupune existenta unui sant'?. Fari si insistim prea mult asupra acestei probleme, din motivele
expuse mai sus, revenim totusi asupra opiniei noastre de fortificare in mod natural a asezirilor de fazi
Cucuteni A-B, prin dispunerea acestora in zone cu buni vizibilitate §i, atunci cind era posibil, avind la-
turi apirate de elemente naturale (pante abrupte, cursuri de apa etc.) De asemenea, apirarea se putea reali-
za prin conlucrarea mai multor agezari-satelit. Totugi, nu este exclus sd se descopere in viitor mai multe
elemente de fortificare in cadrul unor ageziri cucuteniene din zona vizatd, mai ales in conditiile in care
astfel de elemente pot fi predictibile prin vizualizarea unor imagini, precum cea din fig. 1/3, unde, in
cadrul agezirii de la Scutari-La Ghetdrie, se observi urma unui sant, probabil de form3 semicirculari, ce
delimiteazi teritoriul acesteia pana la confluenta cu pardul din josul siu. Deocamdatd, nu am reusit si fa-
cem decat mici cercetiri perieghetice 1n aceastd zond, care nu ne-au permis s3 confirmam sau nu existenta
acestui element de fortificare.

In acelasi timp, este posibil si fi existat in cadrul agezirilor cucuteniene si alte modalititi de forti-
ficare, cum ar fi un simplu gard alcituit din pari §i impletiturd de nuiele, cu functie de imprejmuire, sau
palisade de lemn, care, datorita perisabilititii materialului lemnos, nu au rezistat trecerii timpului. Acest
sistem de imprejmuire ar fi fost foarte util mai ales pentru agezirile cucuteniene aflate pe forme joase de
relief. Nici pentru teritoriul de la est de Prut nu avem informafii pentru existen{a unor aseziri fortificate,
chiar dac3 acestea abundi in faza Cucuteni A.

Nu putem exclude nici ipoteza, vehiculatd de unii cercetitori, a interpretirii ,fortificatiilor” ca
elemente de separare, de despartire a interiorului comunititii de exteriorul necunoscut, a sacrului de pro-
fan'®. Acest lucru este valabil in conditiile in care s-a demonstrat, cel putin in cazul catorva ageziri, ci
santul a fost sipat inaintea construirii locuintelor, ca un element de demarcare a teritoriului acestora.

Un alt aspect care ar trebui mentionat la final ar fi cel legat de densitatea distributiei asezarilor din
Campia Jijiei Superioare §i a Bageului. Observatia cca mai interesanti, care rcicse si din reprezentarca
cartografici a fig. 5, este aceea cd in jumatatea sudicd a Campici Jijiei Superioare §i a Bageului nu au fost
descoperite pand in prezent decit sase aseziri din aceastd perioadi, de zece ori mai pugine decit in partea
sa nordicd (unde au fost repertoriate 60 de ageziri), iar in zona sud-centrald — nici o agezare. Explicatia
acestei discrepante atit de mari tine, probabil, atit de intensitatea mai mare a cercetdrilor de teren efec-
tuate in jumitatea nordici a judetului Botosani, mai ales cu ocazia amenajarilor unor cursuri de apa, cit §i
de resursele mari de materii prime (silexul de Prut), conditiile naturale prielnice sau reteaua hidrografica
mai bogati, ce sunt situate tot in aceastd zona.

O alta observatie interesanti pe care o facem studiind harta distributiei agezirilor de fazi A-B,
este cea a existenfei unor aglomerdri sau grupari ale acestora, in anumite regiuni ale Campiei Jijiei Superi-
oare si a Bageului. Astfel, observim sapte astfel de zone unde densitatea asezirlor cucuteniene de faza A-
B variazi intre cinci puncte (in cinci zone) si noud puncte (dou# zone), intr-un perimentru relativ restrans,
de 50-100 km’ si aflate la distante cuprinse intre 1 §i 5 km (fig. 6). Acestea sunt: perimetrul Driguseni —
Mileanca — Sdrata Driguseni (noui aeziri), Cotu-Morii — Crasnaleuca — Ghireni (noud asezin),
Darabani — Piltinis — Eganca (cinci aseziri), George Enescu — Havarna (cinci ageziri), Corliteni
(cinci aseziri), Siveni — Stiubeni (cinci agezir), Hinesti (cinci ageziri).

Bineinteles, este greu de stabilit momentan cite sau care din agezirile respective sunt contempo-
rane. Tocmai din acest motiv realizim c3 Incercarea de a calcula densitatea de locuire in aceasti perioadi
a culturii Cucuteni este un demers dificil §i care nu poate da decat rezultate orientative. Totusi, densitatea
medie pentru faza Cucuteni A-B din Campia Jijiei Superioare §i a Bageului este mult mai mare fa(3 de
alte zone Invecinate unde, in cazul Podisului Sucevei, de exemplu, aceasta nu depiseste valoarea de 0,07
agezari la 100 de km?. Astfel, pentru zona studiati (ce are o suprafati de cca. 4500 km?), densitatea medie
de ageziri 1a 100 de km? atinge valoarea de 1,46, considerabil superioara celei din zonele prezentate mai
sus. Pe de alti parte, trebuie mentionati, iarisi, diferenta mare dintre nordul (si Partial centrul) Campiei
Jijiei Superioare §i a Baseului, unde densitatea medie de ageziri la 100 de km” are valoarea de 2,4, si
sudul acestei regiuni, unde aceasta nu depaseste media de 0,3 agezari.

Chiar daci o parte din aceste ageziri au fost populate doar o anumiti perioada din faza Cucuteni
A-B, totusi, permanenta locuirii unor astfel de perimetre demonstreaza o anumiti constanti in preferinfele
selectdirii unui spatiu al habitatului acestor comunititi sau, foarte posibil, aparitia unor ageziri-satelit, ca
urmare a divizirii unor comunititi mai mari (fapt intdlnit in cazul altor comunititi cucuteniene din intreg
spatiul cucuteniano-tripolian).
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' Pauncscu e alii, RAJBT, vol. I-11, Bucuresti, 1976, p. 271.

1 C. Bem, op.cit., p. 170. )
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in acelasi timp, insd, pentru anumite grupuri de ageziri, cum e cazul celui din zona Driguseni —
Mileanca — Sirata Driguseni, materialele arheologice, descoperite ca urmare a unor sondaje sau cerce-
tiri de suprafatd, par si indice o contemporaneitate a acestora, aparjinind probabil toate etapei timpurii a
fazei Cucuteni A-B. Aceastd contemporaneitate — totald sau partiald — a fost remarcati §i de autorul unor
cercetdri efectuate in acest perimetru in anii “70, Aristotel Crismaru, care observa preponderenta unor
elemente de decor pictat, in stil @ §i B, a ceramicii de tip Cucutenin C de facturd ,,mai veche” i a formelor
ceramice ce amintesc mult de cele din subfaza Cucuteni A4 de la Driguseni-Ostrov. Toate aceste
elemente 1-au determinat sd incadreze aceste ageziri in etapa timpurie, A-B,, a fazei Cucuteni A-B, fiind
sincrone cu cele de la Corliteni §i Vorniceni's.

SOME CONSIDERATIONS REGARDING THE TIPOLOGY AND THE
DISTRIBUTION OF THE CUCUTENI (PHASE A-B) SETTLEMENTS FROM
THE UPPER PLAIN OF JIJIA AND BASEU

(Summary)

The article approaches the issue of the evolution of the Cucuteni settlements from the Upper Plain
of the river Jijia and of the river Baseu; in the same time, it deals with their internal organisation
according to the type of relief, size, inner structure or elements of strenghtening. Another aspect regards
the density of settlements in the arca, most of them being situated in the Nothern half (60 settlements). In
this Northern region there are lots of settlements which seem to be contemporary. Thus, one can count
seven zones where the density ranks between five points (in five zones) and nine points (two zones) in a
relatively small perimeter, of about 50-100 km2, found at a two-five km distance.

16 A. Crismaru, Draguseni. Contribufii laomon n{f lﬁ&rﬁxgtilo lc\‘/e,cl?n(%togam 1977, p. 112.
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Scara: 1:15000

Fig. 1. Organizarea internd a agezarilor cucuteniene. Imagini din satelit.
1. Tataraseni (faza neprecizata);
2. Cotusca (faza incerta);
. Scutari-La Ghetarie (Cucuteni A-B);
. Broscauti (faza incerta);
. Mileanca-Pe Coasta (Cucuteni A-B);
. Dumeni (faza incerta)
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Fig. 2.
Planul asezarii de la Corlateni

L12
Fig. 3.
Planul general al sapaturilor de la Vorniceni-Pod Ibaneasa in perioada 2001 — 2010 (apud Diaconescu).
Scara: 1: 350
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Fig. 4.
Asezari Cucuteni A-B organizate in cerc din spatiul pruto-nistrean:
1. Cotiujenii Mici; 2. Iablona I; 3. Ochiul Alb ,La Ramazan”
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Fig. 5.
Distributia agezarilor Cucuteni A-B in Campia Jijiei Superioare si a Bageului.

Scara 1:200.000
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Fig. 6.
Delimitarea unor grupuri de ageziri Cucuteni A-B din Campia Jijiei Superioare §i a Baseului.

(Scara 1:200.000)
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