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DIN VIATA POLITICA A ROMANIEI iN VREMEA RAZBOIULUI
DE INDEPENDENTA. GRUPAREA "CENTRU”

Inifiativele constituirii unei grupéri politice de ,,centru” pot fi sesizate in viata politicd romaneasci
inci dinainte de instaurarea regimului monarhiei constitutionale. In vederea acestui scop, printre primele
demersuri dateazi din 1859-1860, atunci ciand oameni politici, precum G. Costa-Foru, Ch. Tell i V.
Boerescu, reuseau si pun3 bazele unei astfel de grupﬁn spre indignarea liberalilor §i a conservatorilor
care respingeau utilitatea unei astfel de intreprinderi'. In vederea consolidarii propriei lor grupi‘m pentru
desfasurarea unei activitifi consistente pe scena politici a Principatelor Unite, V. Boerescu si G. Costa-
Foru inifiau negocieri pentru atragerea altor personalitifi politice, de tipul lui Manolache Costache
Epureanu, deschizind astfel perspectiva colaborarii cu elementele conservatoare. Incercarea lui Boerescu
esua insa in 1861, In urma rivalitigii existente intre D. Ghica si G. Costa-Foru, dar §i ca efect al actiunii de
subminare a vulnerabilului grup politic de citre insugi domnitorul Alexandru Ioan Cuza®. Dezideratul
constituirii unui puternic partid moderat nu a fost ins3 abandonat de ilustrul jurist bucurestean nici dupa
instaurarea regimului constitutional in frunte cu principele Carol I la 1866. Apropiindu-se de D. Ghica, V.
Boerescu va incerca si-si extinda baza de aderenti, reusind sa-si asigure concursul temporar al lui I. Ghica
§i sa- $1 implineascd necesitatea expunerii publice a propriilor idei prin infiintarea ziarului Pressa in anul
1868°.

Rimasi incd la stadiul intentional, ideeca configurarii unei formatiuni politice plasatd intre cele
doua orientari, “dreapta” si “’stdnga”, va insofi ascensiunea politicid a tandemului V. Bocrcscu-D. Ghica
sub domnia lui Carol I, facilitatd de comuniunea doclrinara in jurul principiilor de “legalitate™ si "ordine”,
care ii anima inci din nmpul experientei lor pasopuste cit si de noul statut pe care il cﬁpataseré acela de
consilieri ai sefului statului®. Ambii oameni politici colaborau in formatiunea ministerialad de la 1868-
1870, in care D. Ghica exercita presedentia Consiliului de Ministri, iar V. Boerescu detinea portofoliul
diplomatiei romanesti, incercind transpunerca in actul guverndrii a unui program politic moderat.’
Instaurarea marii guvernari conservatoare in 1871 va determina pozitionarea celor doi oameni politici si a
apropiatilor lor cétre “dreapta”, oferind cabinetului condus de Lascar Catargiu sprijinul parlamentar
necesar. Mai mult, incepand cu 1873 D. Ghica, care va detine presedintia Adunarii Deputatilor in aproape
intreaga perioadd a guvernirii “dreptei”, reusea $3 influenteze intrarea lui V. Boerescu in guvern, ca
ministru de Externe, calitate in care il va seconda pe domnitor in demersurile sale diplomatice de obtinere
a recunoagterii independentei Romaniei’.

Desi conturati in interiorul marii coalitii conservatoare, gruparea politica din jurul ziarului Pressa, in
frunte cu V. Boerescu i D. Ghica, va evolua treptat citre evidentierea unei §i mai voit "vizibile” identi-
tati, distinctd de aceea a "dreptei” reprezentata de premierul Lascar Catargiu. insa daci detagarea politica
a fost determinatid de rivalititile interne din cadrul majoritd{ii guvernamentale conservatoare, la nivel
doctrinar, o identitate aparte a "boerescanilor” nu va fi foarte clar demonstrata®. Initiativele in directia
unei mai precise clarificiri-a acesteia din partea lui Vasile Boerescu vor adanci si mai mult ambiguitiile.
Periplul siu politic pani in 1879, cand va intra in guvernul liberal condus de I. C. Britianu, indici o afini-
tate a omului politic cu “dreapta” conservatoare. La 9/21 decembrie 1870, el identifica dou3 “partide” pe
scena politicd romaneasci, unu! “liberal” si unul “moderat”, echivocurile in ceea ce privegte pozitionirile
din zona “dreptei” atrigindu-i reticenta folosirii termenului de "conservator”. Peste patru ani, la 27 mai/8
iunie 1874, acelagi om politic oferea o interpretare proprie insi paradoxald conservatorismului romanesc,
intelegindu-1 nu ca "statu-quo™ a situatiei existente la un moment dat, ci ca "inaintarea statului bazati
fiind pe principiile solide de progres §i de civilizatiune a secolului”. Peste putin timp, la 23 decembrie

! Apostol Stan, Grupdri si curente politice intre Unire §i Independentd (1859-1877), Bucuresti, EE, 1979, pp. 62-64.

? Constantin Dissescu, Partidele intr-un stat constitufional, Bucuresti, Editura Libririei Socec, 1884, p. 314; Apostol
Stan, op.cit., pp. 67-68.

3 [dem, Vasile Boerescu (1830-1883), Bucuresti, Editura Stiinjifici, 1974, p. 41.

* Apostol Stan, Mircea losa, Liberalismul politic din Roménia de la origini pind la 1918, Bucuresti, 1996, p. 55.

5 Apostol Stan, op.cit., p. 41.

$ Ibidem, p. 52.

7 Mariu Theodorian-Carada, Beizadea Mitica, Imprimeriile “Informatia zilei”, f.a., p. 35.

¥ LE. Toroutiu, Gh. Cardas, Studii §i documente literare, vol. 1, “Junimea”, Bucurcsti, Institutul de Arte Grafice
“Bucovina”, 1931, p. 125.

® Apud Simion-Alexandru Gavrig, ,, /dentitdti doctrinare in fmma arte a domniei lui Carol I: Cazul Vasile Boerescu”, in
www.muzeubt.fo / www.cimec.ro



144 AMS, X, 2011, SECTIUNEA a IiI-a: EPOCA MODERNA

1873/4 ianuarie 1874 el se prezenta ca "liberal, insi liberal moderat”, pentru ca, in sedinta Camerei din 5/17
iunie 1875 si evidenieze importanta “partidului conservator din care am onoarea de a face aparte™’.

Dupé cum vor dovedi continuturile articolelor sale din Pressa, sau din apelurile citre alegatori,
mai ales in timpul campaniei electorale pentru alegerile senatoriale din 1877, V. Boerescu incerca si ofere
o interpretare proprie conservatorismului romanesc, imprimandu-i, valenta “progresului”, chestiune
contradictorie in acceptiunea contemporana.

Distantarea fatd de guvernul Lascar Catargiu din partea grupirii din jurul celor doi oameni politici
care ii includea, alaturi de alfi aproximativ treizeci de deputati, pe George T. Britianu, Alexandru Oriscu,
Aristide Pascal, George G. Meitani, devenea notorie cu prilejul alegerilor parlamentare din anul 1875".
Cu acest prilej, in coloanele Pressei, pe atunci incd oficiosul conservatorilor indiferent de nuant3, spre
indignarea celor mai reprezentative personalitdti ale lor, Vasile Boerescu ficea si aparid “Manifestul
Partidei Liberal-Conservatoare citre alegitorii districtului Ilfov”. Desi nu-si revendica o identitate
separatd de aceea a marii grupari guvernamentale, mirginindu-se, drept comitet electoral, si asigure
unitatea de actiune in cele patru colegii din judeful Ilfov, devenea sesizabild o anumiti tendintd de a-si
extinde influenta si la nivel national, aratindu-se “gata si dea concursul siu tuturor amicilor politici din
districte, care ar voi sd se puie in relatii cu dansul”'?, De asemenea, la 17 martie 1876 ziarul Curierul
Bucuregtilor constata colaborarea dintre V. Boerescu, D. Ghica si Gh. Gr. Cantacuzino in cadrul
“Partidului Conservator Liberal Democrat”, avind Pressa ca principal mijloc de propaganda politica'.
Intreruperea colaborinii politice cu gruparea formata din conservatorii $i junimistii care il sprijineau pe
primul-ministru Lascdr Catargiu a determinat incetarea rolului de oficios guvernamental pentru ziarul
condus de Boerescu, acela care, dupd o scurtd perioadd de incetare a apari}iei sale in intervalul aprilie

9l

1876-23 ianuarie 1877, reaparea ca principalul organ de presd al "Centrului

Pirdsirea formulei ministeriale de citre Vasile Boerescu, D. Ghica si Gh. Gr. Cantacuzino 1n inter-
valul 1875-1876 si opozitia pe care o ficeau guvernulut Lascir Catargiu personaliti{ile din jurul ziarului
Pressa, erau condamnate de noul oficios al ,.dreptei”, Timpul, sub acuzatia ca ,,au pus rivalitatile perso-
nale si apetituri neiertate mai presus de unitatca partidului conscervator™®. Pentru a-si justifica trecerea in
opozitie, sustinea ziarul conservatorilor, grupul V. Boerescu-D. Ghica invocase pericolul care il reprezenta
pentru ,,partidul” aflat la guvernare ascensiunea ,,directiunii noi de la Iagi”, in frunte cu T. Maiorescu, P.P.
Carp si Th. Rosetti, in realitate insd, dizidentii proiectindu-si un traseu politic diferit de cel al colaborato-
rilor lor din ultimii cinci ani‘®. Gruparea politici centrista™ aparea din ce in ce mai clar conturata in iunie
1876"". Ea cuprindea mai multe elemente moderate care colaboraserd cu guvemnul conservator, tineri
intelectuali cu pregitire juridicd, din mediul baroului, al magistraturii si al invifimaéntului universitar
bucurestean, aldturi de comercianti §i bancheri®. Liantul acestora a fost, fir3 indoiala, Vasile Boerescu
alaturi de D. Ghica. Punctele lor de contact cu lumea jurigtilor §i a bancherilor, relatiile personale ale aces-
tora, au jucat un rol important in coagularea tuturor acestor elemente. La 3/15 decembrie 1875, Vasile Boerescu
ficea parte din Consiliul de administrafie al "Béncii de Bucuresti”, aldturi de presedintele Dimitrie Ghica,
vicepresedintele Gheorghe Ad. Ghermani si de Principele Alexandru B. Stirbei, Salomon Aser, Abram L.
Emanuel, Eulogio Georgief, Stefan Ioanide §i M. Klein'®. Ulterior, la 11 februarie 1877, Vasile Boerescu
era ales “decan al corpului advocatilor”, alaturi de membrii “consiliului de disciplind”, Grigore G. Paucescu,
George Meitani, George Vernescu, Dimitrie Paul Vioreanu, Petre Lungeanu §i Pompiliu Rizu®.

Incd de la inceputul existentei sale, respectiva grupare, cdreia contemporanii ii atribuiau i
denumiri precum ,,partita conservatoare §i opozitiunea constitutionala”, finea sa afirme ca “partitul nostru
a fost §i va fi intotdeauna contra rogiilor, fiind prin natura sa contra tuturor extremelor, fie extrema stﬁngi
care o reprezintdi Romdnul cu ai sii, fie extrema dreapty, a guvernului noii directiuni din lasi™®'.
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Necesitatea aparitiei sale in peisajul politic romanesc era justificati de o parte a presei romanesti care pro-
fesa idei similare, exemplul atitudinii favorabile pe care Cezar Bolliac i al sdu ziar, Trompeta Carpatilor
fiind elocventd in acest sens. Acesta considera ci existenta a trei partide politice trebuie si fie de esenta
oricirui stat constitutional, indiferent de numarul colegiilor electorale: “dreapta™ (“‘retrograzii anacronisti’’),
”stdnga” (“radicalii sdritori liberalisti”’) si “centrul” (“moderatii conservatori progresisti”)n. Aceste gru-
piri aveau ca reprezentanti pe Lascar Catargiu, C.A. Rosetti si pe Beizadea Miticd (D. Ghica). Potrivit lui
Bolliac, conservatorismul Iui L. Catargiu se impotrivea tuturor reformelor §i revolutiilor petrecute in Ro-
madnia, acuzdndu-1 ci si-ar fi propus revenirea la modelul de organizare prefanariot. Progresul continuu,
forma de guverndmant republicand, schimbarea vechii paradigme asupra rolului religiei, al proprietitii, al
familiei in societate, instaurarea egalitifii sociale perfecte “legiuitd in inteligentd si avere” ar fi fost
coordonatele statului roman imaginat de “’stinga” radicala. Prin comparatie, "Centrul” susfinea respectul
Constitutiei i modificarea legilor organice numai justificatd de necesititi, religia ortodox3, proprietatea i
familia ca valori sociale si nationale imuabile §i un reformism socio-politic “cu chibzuire” care s nu
atinga fondul traditional®*. Bolliac isi afirma orientarea politicd apropiatd “Centrului” pe care o profesa in
coloanele gazetei sale, sustindnd accederea la guvernare a oamenilor politici cu vederi asemanitoare.

La inceputul anului 1877, gruparea politicd din jurul ziarului Pressa apirea bine individualizati
pe esichierul politic romanesc, oficiosul acesteia ,,nemaifiind o presa reactionara gi retrogradi cum a fost
mai inainte, ci o presi progresisti dar moderati, va reprezenta Centrul in Camera™. Observatorii politici
incepeau, agadar, si-i atribuie o orientare doctrinara diferiti de aceea a ,.dreptei” cu care, pdni nu demult,
colaborase. Aceasta era §i intentia membrilor gruparii din jurul lui Vasile Boerescu, pe care nu vor ezita
sd o afirme in desele lor incercari de informare si clarificare ideologicd, insd se poate constata o anumiti
inertie care va face foarte dificilad renunfarea la instrumentarul terminologic §i conceptual specific conser-
vatorismului. in ,profesiunca de credintd” ficutd publici la inceputul lui februarie 1877, .centrigtii”
afirmau ca obiective fundamentale ale propriei politici, ,,conservarea si desvoltarca treptatd si fird zgu-
duiri a tuturor principiilor liberale continute in Constitufiunea noastra, aplicarca sincerd §i leald a tuturor
legilor. intdrirca Dinastici §i a nationalitifii romane, consolidarea statutului nostru suveran destinat a
ocupa un loc distins in societatea celorlalte state ale Europei™.

Afinitatile doctrinare ale noii grupari cu marea formatiunce conscrvatoarc din care se desprinscse
<cau puse in evidentd §i prin receptarea ¢i varecum favorabild din partea oficiosului conservator Timpul,
in special in privinta obiectivului ei fundamenta! §i anume ,.triumful ideilor de libertate si conservatiune
in acelasi timp™?®. Numai ci, din perspectiva ,,moderatilor”, mijloacele practice de realizare a unor astfel
de deziderate difereau de acelea ale fostilor lor colaboratori. Dac3 din punct de vedere constitutional, sus-
tineau acegtia, nici ,,stinga”, nici ,,centrul” i nici ,,dreapta” nu-gi aveau nici o ratiune de existentd, intreg
spectrul politic declarandu-si fidelitatea fatd de principiile izvorite din pactul fundamental, in practica
politici ins3 toate cele trei orientdri se evidentiau prin actiuni §i tendinte caracteristice, extremiste in cazul
»stangii” si al ,dreptei”: ,,Estc rdu ci in tara noastrd si fie numai dreapta si stdnga: trebuie si fie si centru.
Trebuie un element moderator intre cele doud estreme; §i acest element este acela ce-1 di centrul™™.
Partidul Centru™ se autodefinea din punct de vedere ideologic ca ,,adevirat liberal §i conservator, adevirat
democrat in sensul stiintific al cuvantului, care s& modereze ambele estreme”. Pressa cea noud, spre deo-
sebire de cea veche, care servise ca organ de presi al gruparilor conservatoare, nu-gi schimbase principiile
politice, ci doar devenise ,.espresiunea unui partid afirmat i format din niste elemente esistente deja, dar
risipite §i desorganisate pana acum”, coagulind asadar o serie de oameni politici cu vederi moderate®®.

Desi oficiosul conservator 13i nega apartenenta la ,,extrema dreapti”, totusi metodele violente in-
trebuintate in actul de guvernare, tendinta anihilarii adversarilor politici invingi, erau indicii clare, afirmau
»centrigtii”, c3 partidul conservator avea acea orientare. Spre deosebire de marea formatiune conservatoare,
informau ideologii de la Pressa, ,,Partidul Centrului” apiruse pe scena politicd in urma unui “rationament
mai rece §i mai moderat” al celor 40 de deputati “care nu erau din stinga, care erau to{i conservatori dar
care nu erau de aceeasi nuan{3 conservatoare” §i care, ca “jund dreaptd” se plasaser3 in opozitie fa{i de
grupul lui L. Catargiu, reprezentind “bitina dreapt3d”. “Grupul acesta insemnat” se constituia din oameni

politici cu experienti, dar §i din tineri intelectuali §i patriofi care se grupaserd in jurul Pressei®.
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Paradoxal3 ca incercare de definire a unei individualitati ideologice, ea ii subliniazi totusi ridicinile
conservatoare. inci de la aparitia sa, noua grupare politica {inea si-si afirme o menire novatoare in viata
politici roméneasci. In conceptia omului politic Grigore Ventura, lipsa traditiei istorice ficea imposibila
o clari delimitare a “partidelor” roménesti in “absolutiste” §i “revolutionare”, fiind mult mai corecti o de-
finire a nuantelor lor dup3 fidelitatea fat3 de dinastie §i Constitutie. Neexistind o clard precizare a princi-
piilor §i a programelor, viata politici roméineascd avusese, pini la aparitia "Centrului”, imaginea unui
adevirat ,,camaval politic”, in care luptele dintre partide le aduceau la guvernare in functie de ,,variatiunile
opiniei publice”. ,,Centrul” propunea mediului politic roménesc o luptd pe bazi de ,,principii si tendinti”,
iar nu una de persoane, ,,cu fraze si terorii abstracte™?. In ciuda deselor ei incerciri de autodefinire poli-
ticd, adversarii nu ii atribuiau o naturi distinctd de aceea a ,,dreptei” cu care intrase in conflict, liberalii
sustindnd ca ,,partita de la Pressa a fost partita care se numea dreapta §i apoi catargiasca™".

Eforturile de organizare a noii formatiuni politice, care incepea si foloseasci frecvent §i denumirea
de ,,partid conservator si liberal”, erau aduse la cunostinfa publicului prin intermediul oficiosului s&u. Era
anuntat in curdnd inaugurarea ,,Clubului Centrului” in capitald. Organizarea in teritoriu a ,,partidului”
ficea progrese importante, mai multe comitete fiind formate in judetele din provincie, subordonate celui
central din Bucuresti. Consolidarea partidelor politice romanesti, subliniau ,,conservatorii-liberali”, trebuia si
parcurga obligatoriu etapa organizirii locale, cunoscutd pind atunci numai “partidului radical”, ignorat
complet de ,,dreapta”’z. La 10 martie 1877, ,,Partidul Centru” isi anunta aderentii ca deja beneficia de un
club, rezultat al eforturilor de organizare din ultimele doui luni, care isi avea sediul in palatul ,,Dacia”, la
etajul intdi §i care se baza ,pe un mare numir de adeziuni”®. in cuprinsul fondului ,,Krefulescu-
Lahovary” din cadrul Arhivelor Nationale Istorice Centrale existd mai multe documente datate februarie
1877 care cuprind un proiect de organizare a ,,Grupului sau Partidului Liberal-Conservator (Organisator-
Progresist)” precum si a unui plan de preluare a puterii, ambele parind si indice, prin terminologia
folosita si ideile politice sustinute, o apropiere de conceptiile politice ale ,,Centrului™.

Avand ca deziderat general ,,conservatiunea prin progres”, respectiva grupare politici era condusi
de un ,.comitet central” sau un ,,comitet general”, compus din ,barbati maturi §i juni (noua generafiune)
de munteni si moldoveni in numar de 15 sau 25” si profesa ,,principiuri §i idei positive de ordine, de
economii, de securitate, de bun trai gi Erogrcs real in loc de fictiuni si idei anarhice, de partide sau coterii
vechi care disolva statul si nagiunea™”. Ca si ,inovatie politici” se prevedea ca el si cuprinda ,,barbati
maturi §i juni (noua generatiune) din deosebite clase si profesiuni sociale, munteni §i moldoveni”,
»partidul liberal-conservator” aspirdnd astfel la o anvergurd politicd nationald. Proiectul de organizare
prevedea specificarea organismelor de conducere, ,,programul-apel”, ,,organul (organe) de publicitate”,
»adesiuni judetene-comitete judetene”, efectivele ,,corpurilor electorale” 8.527 de alegitori in Moldova gi
16.703 in Muntenia, indicidnd preocupiri serioase in vederea asigurdrii unei ascensiuni rapide noii grupari
politice. Se prevedea crearea unei ,asociafiuni pentru incurajarea §i desvoltarea industriei nationale
(agricola, manufacturierd, minier3, comerciala)™®. In ceea ce priveste baza profesionald a aderentilor, se
spera ca aceasta si devind cat mai cuprinzitoare, incluzind functionarii publici, cei din magistraturi, din
invifimantul public, cadrele armatei, clerul, cei din diplomatie, pensionarii, proprietarii mar §i mici,
sitenii improprietiriti, profesiunile liberale, meseriasii, studentii®’.

in conceptia ,.liberalilor conservatori”, Consiliul de Minigtri urma s fie compus din 4 sau 5 munteni,
2 sau 3 moldoveni, Adunarea deputatilor din 157 de membri din care 80 de ,,romani” §i 70 ,,moldoveni”,
iar Senatul din 76 de membri din care 39 ,roméni” si 37 ,moldoveni”*®, Din perspectiva lor, trebuia
indepartat de la putere: ,elementul anarhic §i revolutionar, elementul turc intrigant pentru domnie”,
selementul avocat ghegeftar corupitor, elementul hrapitor degradator™®. In preajma inchiderii Camerelor
sau imediat dupd, trebuia inlocuit guvernul cu ,,barbati apti, experimentati, energici si decisi care, puindu-
se in conditiuni politice normale §i chezisuitoare degajaji de resentimente pentru trecut, de spirit de
partida si de coterie, prin revisuirea mai multor legi si institutii cu liberti{i nemarginite §i drepturi de
initiativi foarte intinse, care fac imposibil orice guvern pentru desvoltarea in bine morala i materiali a

% Ibidem, nr. 21, 17 fcbruaric 1877, p. 2.

3! Romdnul, 26 noiembrie 1877, p. 1055.

32 Pressa, nr. 25, 23 februaric 1877, p. 1.

33 Ibidem, nr. 39, 10 martie 1877, p. 1.

% Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale (in continuare D.A.N.L.C), fond "Krefulescu-Lahovary”, dosar nr. 290, f. 3843
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Romdniei, s poatid da {irii un guvern constitutional regulat de securitate, de ordini §i eficaciu spre a
restabili printr-o administratiune regulati, disciplinati i inteligentd, o justitie nepartinitoare, o economie
nteleapti si previzitoare, o libertate bine inteleasd; securitatea, bunul trai, ordinea inteligenti, progresul
real si conservatiunea prin progras in politic3, in legiferare, in justitie, in moral3, in economie sociali, in
invatimant public, In administratie, in finante, in lucrdri publice, 1n agricultur, comert, industrie, mine, in
arte §i meserii, profesiuni liberale, cu alte cuvinte prosperitatea morala §i materiali in genere §i in parte
care intereseazi la gradul cel mai mare atit pe administrati, pe Dinastie cét si pe Puterile Garante §i mai
direct pe Puterile limitrofe™®, Guvernul trebuia si cuprindi, prin membrii sii, ,Romdnia de sus
(Moldova), Romania Centrald (Romdnia mare) §i Rominia de jos (Roménia mica)™. Dupi ,,formarea
Ministerului chiar in timp cand va fi inchisi sesiunea Corpurilor Legiuitoare”, urma si se procedeze la
»~numirea agentilor diplomatici, numirea sefilor in administratiile centrale si speciale, numirea prefectilor
si subprefectilor, disolvarea Camerelor fie chiar in timpul cind sesiunea este inchis3, convocarea
colegiilor electorale, formarea comitetelor electorale’™?.

Proiectul cuprindea o listd cu fostii ministri incepand cu anul 1866, ,maturi si juni din dreapta,
juna dreapti, stinga, juna stingi”, 30 de oameni politici ,,de dincolo de Milcov”, dintre care, al ciror nume
nu era tdiat cu o linie orizontald, posibil colaboratori ca I. A. Cantacuzino, N. Callimachi-Catargiu, Lascar
Catargiu, P.P. Carp, D. Cozadini, N. Ionescu, Col. D. Leca, Gh. Marzescu, T. Maiorescu, V. Pogor, Th.
Rosetti, D. A. Sturdza®® si 38 de personalitifi politice ,,de dincoace de Milcov”, din care ca posibili
colaboratori figurau D. Berindei, N. Cretulescu, Gh. Gr. Cantacuzino, M. Ferichidis, I. Ghica, D. Gr.
Ghica, N. Haralambie, Gh. Chifu, Al. N. Lahovary, Col. Gh. Manu, Al. Oriscu, Col. Al. Pencovici, N.
Racoviti, I. Biliceanu, E. Statescu, Gh. Vemnescu. Surprinde totusi excluderea lui V. Boerescu, a lui D. P.
Vioreanu®. Excluzand personalitatile politice liberale radicale precum primul-ministru 1. C. Britianu sau
conservatoare ca L. Catargiu, ,,partidul liberalilor-conservatori™ se apropia ca si conceptie de cel constituit
in jurul Pressei si al conducitorului ei, Vasile Boerescu. Cercetiri ulterioare mai aminuntite vor demonstra
sau nu identitatea cu gruparea politicd a acestuia.

De la inceputurile sale, ,,partidul Centru™ se plasa in opozitic fatda de guvernul Britianu. Colabora-
rea politicd a guvernului liberal cu ,,fractionistii” in frunte cu ministrul de Externe, Nicolae Tonescu, ii
crea serioase probleme de imagine accentuate in urma interpeldrii lu} M. Kogilniceanu despre situaia
Universitdtii din Iasi, neglijatd de profesorii ei in favoarea politicii, situajie care era privitd de oficiosul
,Centrului” ca ,,un proiect al descompunerii sau clatindrii lui de la putere™®. Iminenta iegirii liberalilor
radicali de la guvernare survenea ca urmare a ,tendinjelor extremiste” ale acestora, prin care produseri
indepiirtarea elementelor moderate din Coalifia de la Mazar-Paga, multe dintre acestea ficindu-le o
opozitie deosebit de puternica. In mod oficial, comitetul Coalitiei liberale de la Mazar-Pasa din 1875 se
desfiintase in urma unei intruniri a membrilor sii la 7 februarie 1877. Guvernul riménea si se EPGrijine pe
,stinga radicali de dincoace de Milcov”, pe ,,rosii” si pe cea ,,Fractiunea libera si independenta’™.

Falsificarea alegerilor de citre guvernul Coalifiei liberale la 1876, contrar a ceea ce sustinea foaia
radical3, constituia o altd temi antiguvernamentald a “centrigtilor”. Ea va fi reluatd frecvent pe parcursul
campaniei electorale pentru alegerile senatoriale din aprilie 1877. Dand curs unei solicitiri mai vechi a
primului siu ministru, stinjenit de opozitia cu care guvernul siu se confrunta in Senat, Domnitorul isi
dadu acordul pentru dizolvarea acestuia la 23 martie/4 aprilie 1877, tocmai in momentul in care emisari
rusi, precum Colonelul Bobrikov si Generalul Katelei soseau in tard, in scopul informirii asupra
infrastructurii romanesti, a metodelor intrebuintirii §i a apirini ei, In momentul declangirii rizboiului
ruso-turc. Motivatia cuprinsd in decretul de dizolvare se referea la imposibilitatea formarii unei majoritati
parlamentare din grupdrile politice care contribuiserd la risturnarea guvernului conservator, corpul
ponderator nedorind ,,nici s ristoarnd Guvernul, nici si-i voteze legile financiare”, irosind timpul desti-
nat dezbaterilor serioase in numeroase interpelari®’. Stabilirea desfiguririi alegerilor in zilele de 9 aprilie
pentru colegiul I, 11 aprilie pentru colegiul al II-lea i 13 aprilie 1877 pentru colegiul universititilor, ig-
norand termenul constitutional de 21 de zile intre desfiintarea Senatului §i convocarea corpurilor electo-
rale, a fost decizia de autoritate a guvernului liberal pentru ca viitoarea conventie cu Rusia, in linii mari

“© Ibidem.

! Ibidem.

2 Ibidem.

3 Ibidem, f. 42.

4 Ibidem, f. 43.

4 Pressa, nr. 11, 5 fcbruaric 1877, p. 1.

“ Ibidem, nr. 15, 10 februaric 1877, p. 1.

41 Memoriile Regelui Carol I al Romdniei de un martor ocular, vol. Il1, 1876-1877, editic si indici de Stelian Neagoe,

Bucuresti, Editura Machiavelli, 1995, p. 107. .
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definitivata la momentul respectiv, si nu intdmpine dificults{i din partea unui Senat ostil®. Misura care
dezviluia interesele politice ale executivului a fost intdmpinati cu ostilitate de citre opozitia conservatoa-
re §i de ,,Centru”, in paginile ziarelor Timpul §i Pressa, actele guvernului fiind calificate ca abuzive.
Motivand iminenta declangirii rizboiului ruso-turc, guvernul incélcase articolul 46 din Constitutie, prin
convocarea alegerilor inaintea termenului de 21 de zile astfel cd Senatul iesit din alegeri nu putea fi
reprezentantul legal al tarii. In aceste conditii, participarea conservatorilor la alegeri se impunea ca ,,un
strigdt al ini in contra regimului incapabil si revolutionar”. Prin panici?arga la alegeri, conservatorii
luptau pentru ,,a scipa tara §i pe Domnitor” din mrejele guvernului liberal®, in contextul extern compli-
cat, scurtarea termenului alegerilor, considerau ,,centristii”, oferea indicii asupra scopurilor frauduloase
ale partidului guvernamental in respectivele alegeri. Se spera totusi in diminuarea influenfei negative a
comitetelor electorale ale liberalilor care, potrivit obiceiului, 1§i subordonau autorititile locale pentru
succesul candidatilor stabiliti de la centru. Simpatizantii ,,Centrului”erau rugati si-si stabileasca candidatii
incercind, mai ales, si nu-si imparti voturile®®,

Alegerile senatoriale au fost considerate drept un moment politic favorabil initiativelor de recon-
ciliere §i de regrupare din partea formatiunilor conservatoare dezbinate dupi iesirea de guvernare in urma
Cu un an §i a masurii acuzirii fogtilor ministri ai administratiei Lascidr Catargiu. Astfel, la inceputul lunii
aprilie 1877, foile de opozitie isi informau cititorii despre alian{a electorali recent constituiti §i compusi din
.cele doud partide reprezentate de ziarele Timpul §i Pressa™. Conducerea ei era asigurata de un ,.comitet
central” compus dintr-un numir egal de membri din fiecare partid, sub presedintia Printului Dimitrie
Grigore Ghica, cuprinzandu-i pe loan N. Alexandrescu, George Apostoleanu, Constantin D. Athanasiu,
Constantin Boerescu, Panait Casimir, Dimitrie Comea, Alexandru Ordscu, Dimitrie Hagi Pandele, George
Constantin Filipescu, Grigore Paucescu, Vasile Pogor, Dimitrie Rosetti, Prinful Alexandru Barbu Stirbei,
Prinful Grigorc Mihail Sturdza, Gen. Christian Tell, dr. Nicolae Tumescu $i Dimitrie P. Vioreanu. Scopul
colaboririi politice dintre fostii parteneri de guvernare de la 187118762, acela de a “mentine principiile
de stabilitate si progres”, era mentionat intr-un program minimal care prevedea restabilirea echilibrului
constitutional, afectat de guvemarea liberald, o administratie onestd in intercsul tuturor cetitenilor,
conducerea justitiei de citre oameni onesti i capabili, administrarea finantclor astfel incdt si fie mentinut
creditul statului, imbunatatirea agriculturii, respectul pentru Biserica ortodoxa romana. Alegitorii aveau
misiunea ca, prin voturile exprimate, si pund capit dezordinii din toate ramurile activitatilor publiccss.
Toate aceste deziderate fuseserd compromise de guvernarea de pand in acel moment a lui I. C. Britianu.
Desfiintarea Senatului si deschiderea luptelor politice pe fondul pericolului extern care plana asupra {3ni
demonstra lipsa de prevedere politici a guvernantilor. S-ar fi impus, in optica opozitiei, ca guvernul
liberal, expresie a Senatului dizolvat, s& fi manifestat spirit de conciliere §i preocupdri serioase pentru
remedierea consecintelor negative ale fostei guverniri. Ins3, in ciuda concursului pe care Senatul il oferise,
guvernul, preocupat exclusiv de interese de partid, il dizolvase, fird motiv si contrar uzantelor parlamen-
tare, cu scopul de a-§i impune influenta si asupra lui precum in toate structurile statului®,

In manifestul electoral intitulat Cdtre domnii alegdtori ai Senatului, opozifia uniti a ,dreptei”
dezviluia alegitorilor c3 in perioada de aproape un an de cédnd liberalii se aflau la guvernare, administra-
tia fusese incredin{ata unor persoane aservite interesului politic, justifia, deposedatd de personalul onest §i
bine pregitit prin destituiri in scopuri politice §i amenin{ati chiar in cea mai importantd institutiei a sa,
Curtea de Casatie, armata, supusi tendintei guvernamentale de dezorganizare, finantele, prin deficitarea
lor gestiune se aflau in pragul bancrutei. Alegitorii erau avertizati asupra pericolului impunerii impozitu-
lui progresiv, ,,inven{iune a gcoalei socialiste care echivala cu negarea chiar a avutiei” §i de emitere a
hartiei-monedd™®. Se ficea apel la unitatea de actiune si de conceptie pentru obtinerea victoriei in alegeri,
cu atdt mai mult cu cit D. Ghica, presedintele comitetului electoral al celor doui partide de opozitie,

8 T. Maiorcscu, Istoria contimporand a Romdniei (1866-1900), Bucuresti, Editura Libririci Socec, 1925, p. 121.

* Timpul, nr. 76, 3 aprilic 1877, p. 2.

50 Pressa, nr. 57, 5 aprilic 1877, p. 1.

5! Timpul, nr. 76, 3 aprilic 1877, p. 1.

52 presa dc opozitic ficea clogiul personalitatilor conscrvatoare, capabile si cu realiziri antcrioare in folosul statului in
comparatie cu liberalii guvernamentali: L. Catargi, “barbat stimat de chiar adversarii lui i iubit dc to{i aceia care cunosc zelul
§i iubirea lui pentru binele public”, P. Mavroghcni, specialistul financiar care scipasc statul de bancruta in care il arun-
case guvernarea radicalilor, Gen. Florescu, “périntcle armatei romane”, Alexandru Lahovary, care reformase magistratura, T.
Maiorescu, rcformatorul invifimantul romanesc, Vasile Boerescu care se remarcase in apirarca drepturilor politice §i
economice alc Romaniei pe plan extern, G. Filipescu, C. Briiloiu, V. Pogor, P. Carp, Tumescu, Negruzzi, Grigore Péucescu.
Ibidem, nr. 80, 8 aprilic 1877, p. 1.

53 Ibidem.

3¢ Pressa, nr. 57, S aprilic 1877, p. 2.

55 Ibidem. .
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primise asigurarea din partea Domnitorului ¢ Guvernul va respecta libertatea alegerilor™®.

Retorica opozitiei in campania electorald condamna omnipoten{a afisati de guvernul ,,partidului
radical”, care preferase dizolvarea Senatului i lipsa oricdrui dialog cu alte forte politice. Situatia extern
amenintitoare nu constituise pentru guvern un argument suficient pentru consultarea reprezentantilor
natiunii, fie ei chiar din partidul majoritar. Directia politici de urmat pe plan extern fusese luati in
culisele guvernului Britianu, fiind susceptibild de erori cu consecinie ireparabile pentru tard: “Nici parti-
dul Dreapta, nici partidul Centru, nu au luat §i nu pot lua nici o parte la crearea si la directiunea stiri de
lucruri actuale™’. Lipsa reprezentirii lor in Parlament, mai ales dupa desfiintarea Senatului, le absolvea
astfel de orice responsabilitate. Dimpotrivi, aceasta revenea cabinetului Britianu, considerat promotorul
unei politici interne discretionare §i a unei orientiri externe proruse, ambele desfisurate intr-o atmosferd
de confruntare internd a celor doud tabere create prin darea in judecati a fostilor minigtri conservatori si
de imposibilitatea guvernului de a depidsi “miseria pasiunilor lor obisnuite”, formularea ziarului
guvemnamental Romdnul, “avem rizboi intre Rusia §i Turcia §i rizboi intre Catargiesti 5i Romania™, fiind
elocvent3 din acest punct de vedere™.

Solutia politicd pe care o vedeau conservatorii pentru inlocuirea guvernului liberal cu unul adecvat
provocirilor externe depindea de obtinerea unui rezultat electoral favorabil de citre personalititi capabile
precum M. Kogilniceanu, Manolache Costache Epureanu si Dimitrie Ghica dintre care trebuia gasit ,,omul
situatiei” care si se fi impus in fata ,,nulititilor radicale”. Deosebit de interesanti este mentionarea lui
Manolache Costache ca varianti pentru preluarea guvernului, conservatorii demonstrind abandonarea
animozitagilor fafd de persoana fostului colaborator al liberalilor din Coalitia de la Mazar-Paga, interesul
obtinerii unei bune reprezentari parlamentare impunindu-le atragerea tuturor marilor nume aflate in opo-
zitie cu guvernul liberal. Acest deziderat al opozitici de ,.dreapta™ este confirmat de importanta pe care
personalitdtile ei reprezentative o confereau momentului alegerilor si de disponibilitatea pe care o afisau
pentru colaborarca chiar si cu alte grupiri in vederea asiguririi succesului electoral. Astfel, la 30 martie
1876, N. Gane 1i exprima amicului lacob Negruzzi, ingrijorea sa in legiturd cu sansele de reusitd ale
,-Junimii” politice in alegerile senatoriale care stiteau si inceapd, P.P. Carp, candidatul acesteia fiind pu-
ternic combitut de adversarii politici locali, ,,cogdlnicesti” si de ,,fractionisti”. Se impunea, in viziunea sa,
un consiliu in cadrul societatii pentru dezbaterea variantei unui ,,compromis cu cogilnicestii pentru cam-
pania electorald, fird a angaja viitorul™. La Iagi, aranjamentul politic local nu a reusit, ,.vechiul partid
conservator” si ,,Junimea” reugind sd facd totusi posibild alegerea lui P.P. Carp la colegiul al II-lea, in
timp ce M. Kogilniceanu, noul ministru de Externe, cﬁstigase un numdr important de mandate pentru
spartizanii” sii §i implicit pentru guvernul L. C. Bratianu®'. La Bucuresti, confruntarea dintre putere si
opozitie dezviluia intentia fiecdrei tabere de a-§i apropia unele personalitafi politice greu definibile ca
apartenenti partinicd. In cadrul intrunirii electorale de la sala Ateneului, liberalii radicali propuserd candi-
datura lui C. Bosianu pentru a combate candidatura lui Dimitrie Ghica, insd ,,Centrul” isi asigura electo-
ratul cd Bosianu urma si-si puni candidatura la colegiul al II-lea, insusi ,,amicul personal” al acestuia, G.
Vemescu pronuntindu-se pentru candidatura lui D. Ghica. in viziunea opozitiei, astfel de demersuri con-
turau strategia politici a radicalilor pentru a destructura ,,Centrul” si a-i desprinde o parte din electorat®™.

Spectrul fraudarii alegerilor §i a ingerintelor administratiei in procesul electoral pentru asigurarea
succesului candidatilor guvernului constituia o temd de opozitie devenitd clasicd in toate momentele
electorale ale perioadei 1876-1878. Primul-ministru I.C. Britianu, care detinea si interimatul Internelor, era
acuzat ci intervenise in desfdgurarea alegerilor prin instructiunile secrete pe care le didea prefectilor de

% Ibidem, nr. 58, 6 aprilic 1877, p. 1. “Sariti cu totii pentru a scipa {ara §i Domnitorul din méinile cabinctului Britianu!
Votati cu totii in contra radicalilor incapabili”.Timpul, an 11, nr. 80, 8 aprilic 1877, p. 1.

57 Pressa, nr. 57, 5 aprilie 1877, p.1.

%8 Articolul $i acum lupte interne? condamni politica guvernamentali de dezbinarc a mediului politic, in loc de a pro-
mova si faptic, nu doar dcclarativ, solidaritatea pe care o reclama pericolul extern: “Cum! Cand consilierii Tronului chiami la
Palat mai multc somit3ti politice din dcoscbite partide i le indeamni la unire, cand chiar termenul alegerilor scnatoriale s¢
scurtcazi contra legii, pentru singurul cuvant c¢i un mare pericol ameninti {ara noastrd, Romdnul nici acum nu simte ne-
cuviinta ce comite de a ldsa fard friu urile sale §i de a arunca cuvinte care dau strdinilor o idee trist3 despre noi! intr-
adevir, azi cind suntem amenin{afi a avea focul c3zind pe capul nostru, cind toti firi deosebire trebuie s3 avern un singur
dor, accla de a inlitura pericolul, cand toati Europa are ochii §intifi asupra noastr, voind si vadi cum ne conducem in
acestc momente grave, pentru ca §i ca s gtiec ce decide despre viitorul nostru, estc foartec putin patriotic din partea
Romdnului de a ciuta s3 atrag3 spiritul §i inima {arii de la ceea ce trebuie si o preocupe azi pentru a o imbranci in
certurile internc™. Timpul, nr. 80, 8 aprilie 1877, p. 1.

59 Ibidem.

®1 E. Toroutiu, Gh. Carday, op.cit., pp. 125-126.

¢ Timpul, nr. 85, 14 aprilie 1877, p. 1.

€2 Pressa, nr. 61, 9 aprilie 1877, p. 1. .
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tipul lui Tsaia Lerescu, de a folosi toate mijloacele pentru a-si apropia victoria in alegeri: ,,Sistemul teroarei
propagat de prefecti si de subprefecti, a fost mijlocul intrebuintat in alegerile senatoriale[...] Demagogii
care au creat in materie electorald scoala bitelor §i pe care d. Britianu o deghiza cu denumirea influentei
morale, tot d-sale 1i era dat a crea o nou scoala deghizati prin denumirea /iberelor alegeri™®. Organul de
presi oficial al ,,Centrului” deschisese chiar o rubricd cu aceasti tematici. Erau denuntate, nu fird temei,
abuzurile comise de 6‘;‘)refec;i §i de autorititile subordonate guvemului pentru a asigura victoria candida-
tilor guvernamentali™": arestarea in preziua alegerilor a unor mari proprietari precum G. Papadopol de la
Pitesti, pentru intimidarea alegitorilor colegiului I de a nu vota pentru candidatul opozitiei sau de a se
abtine de la vot, activitatea obstructionistd desfaguratd de prefectul de Briila, Radu Mihai, ,,om dibaci i
dintre cei mai devotati” regimului lui I. C. Britianu impotriva candidatilor opozitiei®

Discursul de politicd externd al opozitiei in timpul campaniei electorale a fost unul centrat pe
ideea meniinerii neutralititii intr-un eventual conflict ruso-turc, doar o atitudine neangajanti mentinidnd
garantiile europene pentru statul romédn. Cu o zi inaintea patrunderii trupelor rusesti in Romaénia, la 10
aprilie 1877, ziarul grupdrii lui Vasile Boerescu isi reafirma pozifia sa neutralistdi. Admitand totusi ci
»Tratatul de la Paris care garanteaza existenta statului roman([...] va fi pus in joc prin declararea resbelului
intre Rusia §i Turcia”, se considera ca participarea militari a Romaniei de partea unei dintre cele doud
puteri echivala cu ,,ruperea” tratatului mentionat §i pierderea impliciti a garantiilor de securitate. Tot ceea
ce se putea spera de la o un rizboi victorios era ,independenta absolut3d”, adicd tocmai ceea ce presa
liberala si 1.C. Bratianu blamaser3, pe cind se aflau in opozitie, la ,,acei publicisti §i oameni politici cari
emiseserd ideea de a lucra pentru independenta complectd a statului romén, pe calea insd diplomatica si
fard a-1 espune la nenorocirile §i sansele resboiului si aceasta incd cu conditia de a avea garantia intregei
Europe™®. Numai ci obfinerea acesteia, nu insemna si garantarea ei de citre puterile europene. Opozitia
ficea totodatd aluzie la misiunea lui Britianu de la Livadia si isi expunea temerca ca acesta sa nu fi
contractat nici o angajament preliminar cu Rusia®’.

Finalul alegerilor consemna victoria detagata a liberalilor radicali, conservatorii numiarind 14 alesi
de diferite nuante la colegiul I si numai 5, la colegiul al H-lea®. Tn noul Senat intrau, in urma alegerilor,
unii dintre fogtii ministri incd aflati sub acuzare, precum L. Catargiu, V. Boerescu, G.Gr. Cantacuzino si
P.P. Carp®. Infrangerea in alegerile din aprilie 1877 a aliantei dintre ,dreapta” si ,centru™ precum si
spectrul izbucninii rizboiului ruso-turc, in cadrul cdruia guvernul liberal ii pregitise Romaniei un rol
activ, a contribuit la o noui reorientare a ,,Centrului”, desprinzidndu-se de colaboratorii lui conjuncturali.

Pe parcursul Razboiului de Independenti, in ciuda unei retorici de opozitie, atitudinea ,,Centrului”
faga de actele guvernului Britianu a fost una moderata™. Prin intermediul articolelor publicate in oficiosul
Pressa, multe dintre ele denotdnd stilul §i ideile lui V. Boerescu, precum §i prin discursurile acestuia
rostite de la tribuna Senatului, gruparea ,,centristd” va da expresie unei concepfii neutraliste, refractard
oricirei impliciri militare a Romaniei intr-un rdzboi la sudul Dunirii. Mentinerea garantiilor iluzorii pe
care Tratatul de la Paris, devenit inoperant, le-ar mai fi oferit integritdfii Romaniei precum §i un
comportament adecvat potrivit statutului de ,,bastion contra panslavismului”, pe care Europa i-1 rezervase,
erau tezele des uzitate de ,,partidul conservator-liberal”, demonstrind neinjelegerea momentului istoric
precum §i lipsa de perspectiva asupra situatiei internationale §i a pozmel Rominiei in criza balcanica”.
Incheierea conventiei cu Rusia, care reglementa trecerea trupelor ei pe teritoriul roméanesc cétre teatrul de
operatiuni din Bulgaria la 4/16 aprilie 1877, fusese criticatd de V. Boerescu drept inceputul unei o politici
»aventuroase” a %uvemului recomandind o ,,politicd de echilibru §i interes”, concordanti cu aceea a
Puterilor Garante’”. Mare jurist considera ci rezervele romdnesti la adresa Rusiei si a politicii sale
proveneau dintr-un ,,instinct natural de conservatiune al nationalititii noastre™. El vedea in lipsa unei
garantii speciale din partea Europei pentru Romania, o lacund a Tratatului de la Paris §i i§i exprima
speranta ci noul context geopolitic creat de evenimentele din Balcani va determina puterile europene sa-si

® Timpul, nr. 85, 14 aprilic 1877, p. 2

® N. lorga, Razboiul pentru indep ta Romdniei. Acfiuni diplomatice gi stdri de spirit, Bucuresti, Cultura Nationali,
1927, p. 90.

 Pressa, nr. 61, 9 aprilie 1877, p. 1.

¢ Ibidem, nr. 62, 10 aprilic 1877, p. 1.

7 Ibidem.

8 Ibidem, nr. 66, 14 aprilic 1877, p. 1.

® C. Ganc, P.P. Carp si locul sdu in istoria politicd a fdrii, Bucurcsti, Editura Ziarului "Universul”, 1936, p. 197.

" M. Theodorian-Carada, op.cit., p. 36.

! Pressa, nr. 62, 10 aprilic 1877, p. 1; Ibidem, nr. 65, 13 aprilic 1877, p. 2.

™ Vasile Boerescu, op.cit., p. 671.
" Ibidem, p. 664.
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reconsidere pozitia i si acorde tirii noastre un statut similar celui al Belgiei neutre’. Asadar, Boerescu
recomanda o ,,politic de echilibru i interes, iar nu politici de sentiment si entuziasm™”®

in conceptia sa, reglementarea trecerii trupelor rusesti prin Roménia nu era incompatibili cu statutul
neutralititii pe care statul romdn trebuia s3 il mentini, conformandu-se unui iluzoriu Tratat de la Paris pe
care il considera inc3 valabil, inca ,,un liman de scdpare, un adipost sigur pentru nationalitatea noastra”
Specialistul in drept international, fostul ministru de Externe al Romaniei din perioada 1873-1875,
dovedea o regretabild lipsd de pitrundere a semnificatiei evenimentelor internationale care insotiserd
declansarea noului episod al chestiunii orientale in anul 1875. Mentinind aceeasi inerfie conceptuala intr-
un moment in care politica activd constituia unica solutie pentru Romania, ficind apologia Tratatului de
la Paris i a unui ireal statut al neutralititii care ar fi rezultat din respectivul act european, al cirui continut
si efecte constituise unul din obiectele importante ale preocupirilor sale intelectuale, Vasile Boerescu
dovedea tocmai lipsa pragmatismului §i a simfului politicii de interes pe care o recomanda insistent
guvernului Briitianu. Surprinzitoare pentru experienta sa politicd erau §i unele erori de interpretare a
obiectivelor de politicd regionala a marilor imperii limitrofe. Astfel, proprietarul celui mai important ziar
de opozitie se arita convins cd existenta unui stat romén neutru intre Imperiul Otoman, Austro-Ungaria i
Rusia era solufia preferatd de toate aceste puteri, Rusia avand chipurile un ,,interes legitim” si privind cu
»fericire” cum la frontiera sa meridionald se dezvolta si prospera un stat roman crestin . Se impunea, in
respectivul context, o politici prudentd din partea guvernului romin pentru a nu pierde garantia
neutralitifii, fie ea una ,imperfecti”, ,incompletd” insd atit de ,reald” in opinia sa, incét orice demers
diplomatic pentru ob{inerea recunoasterii ei echivala cu negarca ei chiar de citre romani™. Desi vota
conventia ruso-romand la 17 aprilie 1877, Vasile Boerescu se pronunta pentru mentinerea neutraliti{ii pe
care o intelegea ca o limitarc a actiunilor guvernului roman la o atitudine de rezerva in cadrul razboiului
ruso-turc sau la organizarea defensivei in interiorul {irii impotriva unui eventual atac otoman. O pozitie
identicd impirtisea si colaboratorul siu apropiat, Dimitrie Ghica, cel care, in sedinta Senatului din 30
aprilic 1877, isi declara sprijinul pentru politica cabinetului Britianu propunind, in contextul actelor de
agresiune ale turcilor pe linia Dundrii, o motiune prin care era dc.claratﬁ starca de rizbot a Romainiei cu
Imperiul Otoman si incetarca raporturilor de subordonare faa de acesta™

Amicul politic al sdu, Vasile Boerescu, relua §i cu acest prilej teza importantei Tratatului de ta Paris
in definirea statutului international al Romaniet teoretizatad de ilustrul jurist in lucrarea sa La Roumanie
aprés le Traité de Paris du 30 mars 1856™. Nu putea omite ins politica de ostilitate pe care Turcia in
mod constant o promovase in legdturd cu Romania, incalcand capitulatiile incheiate cu principatele romine,
recunoscute prin Tratatul de la Paris, adevirata ,basi a nationalititii noastre™®". Politica pe care o sugera
guvernului in vederea evitlrii izolarii politico-diplomatice era aceea de a armoniza interesele Romaniei cu
acelea ale Europei. Situatia Romaniei era aceea a unui stat independent din punctul de vedere al ,,auto-
nomiei interioare”, insd 1i lipsea ,,exercitiul suveranititii exterioare”, statul roman nefiind considerat ca
entitate diferitd de Imperiul Otoman. Obiectivul suprem al politicii externe romanesti trebuia si fie trans-
formarea Romaniei intr-un regat independent condus de dinastia de Hohenzollern si sub garantia Europei,
intocmai precum Belgla singurul mijloc, in conceptia sa, prin care puteau fi satisficute interesele euro-
pene de echilibru®. In conditiile politicii ostile a Turciei, V. Boerescu sustinea legitimitatea demersului
Romaniei de a se alla cu Rusia, drept care decurgea ,,5i dupi legea tratatelor §i dupa legea divina™®. Ca
atare, se asocia motiunii lui D. Ghica, pe considerentul cd Romania era indreptititd si se apere, aproband
insd numai alianta ,.defensivd” cu Rusia, ,,cdci o aliant3 ofensivi ar presupune trecerea noastrd peste Du-
nire, ar insemna amestecul intereselor noastre cu acelea ale popoarelor de peste Dundre. insi noi nu avem
nimic a face peste Dunire™®. Reafirmind necesitatea obtinerii ,,independentei Roméniei sub garantia
Europei”, deja cunoscutul sau obiectiv de politici externd, V. Boerescu oferea asistentei o definitie a
independentei folosind concepte clasice ale conservatorismului romanesc: ,,Independenta dar a Roméniei
insemneazi moderajiunea, ordinea, pacea, progresul, civilizatiunea la Portile Orientului”®, Din pacate,

™ Ibidem.

7S Ibidem, p. 671.

 Ibidem, p. 661.

7 [bidem, p. 670.

" Ibidem, p. 666.

" MO, nr. 126, 5/17 iunic 1877, p. 3708.
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Boerescu nu proiecta decdt o constructie intelectuald, actiunile in vederea realizarii fiind asumate de
guvernul liberal.

Actul proclamini independentei a fost salutat atit in mediile puterii cit §i ale opozitiei. Ziarul
liberalilor radicali, Romdnul, felicita Camerele pentru votul lor care clarifica situatia generali a 130i%, jar
conservatorii de la Timpul aprobau proclamarea independentei Romaéniei care, in opinia lor, se impunea
ca un drept dar §i o consecinti a stirii de lucruri existent, creati de semnarea conventiei cu Rusia, in urma
infructuoaselor incercari ale Guvernului de a obtine garantarea neutraliti{ii Romdniei din partea Puterilor
Garante®”, Era, firi indoiald o probi de patriotism pe care ,,dreapta” infelegea si o dea in acel moment
istoric important. Fiind vorba despre realizarea obiectivului major al natiunii, obtinerea independentei,
conservatorii nu se deosebeau de liberalii guvernamentali sub raportul aspiratiilor, deosebirile de pareri
intervenind cu privire la mijloacele intrebuintate pentru atingerea lui, opozitia declardndu-se deja ostila
trecerii armatei roméne peste Dunire®. In cadrul acesteia, ziarul Pressa condus de Vasile Boerescu,
autorul majoritatii articolelor de fond, recomanda guvernului reglementarea colaborarii militare cu Rusia
printr-un ,tratat in toatd forma”, idee ce indica formatia de sa de jurist®. Tratatul de alianga cu Rusia
trebuia s3 fie unul ,,expres §i formal” care sd prevada ,,basele, limitele 5i condifiunile” aliantei care avea
s3 fie inaintat validarii de catre Corpurilor Legiuitoare. El urma si aiba valoarea §i ,,forma unul adevirat
act international”, constituind astfel baza cooperdrii militare cu Rusia, prin care se putea evita situatia
neplicutd in care armata roméni ar fi fost silitd ,,2 combate ca o divisiune a armatei ruse™. Ziarul
»Centrului” recomanda guvernului s3 obtind simpatia Puterilor Garante pentru cauza romineasci, care si
asigure participarea Romdniei la un viitor congres de pace”. Necesitatea incheierii unui tratat de alianti
cu Rusia, care si individualizeze armata romani in cadrul operatiunilor militare, idcea pe care organul de
presa al lui Vasile Boerescu o va sustine pe intreaga perioadi a rizboiului coincidea, nu intdmplator, cu
viziunca lui Carol in accastd chestiune. Relafiile apropiate ale reputatului jurist cu cercurile Palatului,
vechea colaborare a acestuia la proicctul princiar de obtincre a independentei pe cale diplomatici
confirmi comuniunea de idei a acestuia cu Domnitorul Carol. in plus, susfinerea parlamentari oferita de
Vasile Boerescu si Dimitrie Ghica guvernului in chestiunea votirii conventiei cu Rusia, dincolo de uncle
critici, arati sus{inerea pe care cei doi oameni politici o acordau politicii principelui.

Implicarea armatci roméane in razboiul ruso-turc de la sudul Dunirii a fost intampinati cu un val
de critici din partea opozifiei conservatoare. Neincheierea unui tratat care si recunoascd statutul de
cobeligerant al Romaniei®? si politica discrefionara urmatd de guvernul Britianu in vederea angajarii
armatei in razboi, fard consultarea reprezentantilor natiunii, constituiau principalele teme ale acesteia”.
Treptat insd, virulenta oficiosului ,,centrist” se va diminua, informédndu-si cititorii c3, dat fiind contextului
razboiului care impunea o solidarizare cu militarii romani care luptau in Bulgaria, nu va recurge la actiuni
opozitioniste de tipul intrunirilor publice care si creeze dificultati guvernului®. Astfel, Dimitrie Ghica,
intr-o adresi citre directorul politic al ziarului Pressa din 12/24 august 1877, solicita incetarea polemicii
cu jurmnalele ,diferitelor partide politice” in momentele grave prin care trecea tara ciand se impunea
solidaritatea tuturor’®, Demersul nu a rimas fird rezultate, numerele urmatoare nemaicontinand articole
politice polemiste, abordindu-se subiecte legate de armata romani si de evenimentele de pe continent®®,

% Romdnul, 9, 10 mai 1877, p. 412.

87 «Sperdm ca guvernul nostru carc de acord cu Camera i Scnatul, a provocat motiunile votate in sedinta de ieri, prin
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Daci demersul lui D. Ghica nu mai trebuie si surprindi, dati fiind apropierea acestuia de cercurile
guvernamentale, probate prin sustinerea actelor guvernului in Parlament, ziarul lui V. Boerescu nu-i va
urma intru totul sfatul, Prestatia guvernului va fi continuare monitorizat de cel care, in ciuda revendicirii
unei orientiri ideologice diferite, continua si fie perceput ca principalul organ de presd al opozitiei
conservatoare, pe fondul problemelor financiare §i al dezinteresului personalititilor junimiste de la
Timpul, l3sat in grija exclusivi a lui I. Slavici®.

Redeschiderea Corpurilor Legiuitoare in toamna anului 1877 avea si cunoasci o noud
repozitionare a politicianului de la Pressa. in sedinta Senatului din 26 noiembrie 1877, el didea citire
unui ,,program al partidului conservator intreg”, unei ,,programe politice a partidului conservator cu toate
nuantele sale”, dezviluind o noud apropiere de ,,dreapta” conservatoare. Suspendand criticile impotriva
guvernului liberal pan3 la momentul incheierii pacii §i reafirmand dorinta obtinerii independentei, insa pe
o altd cale decat aceea a rizboiului, V. Boerescu §i D. Ghica intelegeau si menajeze guvernul, legiturile
lor cu Palatul, in ciuda opozitiei pe care o continuau prin presa, impunindu-le aceasts atitudine®™. in
Senat, opozitia va acfiona unitar impotriva guvernului prin interpeldri frecvente. Se poate remarca,
incepand cu momentul premergitor incheierii Tratatului preliminar de pace de la San Stefano, o mai
strinsd colaborare a gruparii lui V. Boerescu cu ,,dreapta”, delimitandu-se de actele guvernului, pe care le
sprijinise cu putin timp in urmi, atitudine care se inscria de altfel in evolutia sinusoidala a raporturilor
,»Centrului” cu liberalii guvernamentali. Astfel, la 13 februarie 1878, D. Ghica, P.P. Carp, V. Boerescu si
P. Vioreanu solicitau, printr-o motiune de blam, demisia Guvernului Briitianu ,,care nu mai are destula
autoritate morald pentru a apara interesele tarii” la viitorul congres de pace®.

Hotiararile defavorabile Rominiei adoptate la San Stefano §i mai apoi la Congresul de Pace de la
Berlin, nevoitid s3 consimta la cesiunea sudului Basarabiei, in favoarea Rusiei i la modificarea articolului
7 din legea sa fundamentald in schimbul recunoasterii independentei sale, au stimit firesc un val de indig-
nare impotriva politicii guvernului condus de I. C. Britianu, consideratd una perdantd §i antinagionala.
Gruparea politica constituitd in jurul lui D. Ghica §i V. Boerescu nu putea riméne insi in afara marii
dezbateri cu privire la conduita de urmat de citre Romania in urma deciziilor areopagului european.

Hotirirea congresului in privinia Romanici din 19 iunie/l iulie 878 era consideratd de presa
guvernamentali drept ,,cea mai mare inechitate a secolului XIX™'®. Cu regret se constata ci, dupa ce
plenipotentiarii roméni fuseserd invitati sd dezvolte apdrarea drepturilor Romaniei inaintea congresului,
,ca reprezentantii unui stat independent”, decizia lautd de Marele Puteri fusese diametral opusa cererilor
lor, abordand o chestiune internd a térii, aceea a egalititii drepturilor politice §i civile ale evreilor, care
fusese deja rezolvati prin Constitugie'®. Intr-o incercare de a-si pastra capitalul politic, in atmosfera
apasitoare i deprimanti ce caracteriza peisajul politic rominesc dupd Congresul de la Berlin, ziarul
liberalilor radicali va adopta, pentru o anumiti perioadi de timp, o atitudine intransigent3, de respingere a
deciziilor Europei, pliindu-se curentului ostil cedarii sudului Basarabiei'®, Acest tip de discurs profesat
de liberalii guvernamentali, inspirati de C.A. Rosetti, i5i propunea si neutralizeze virulenta ce caracteriza
declaratiile opozifiei conservatoare, cireia i se adiugau ludr de ?ozi;ii critice ale unor liberali ca G.
Vemescu sau a unor membri ai ,,Fractiunii libere gi independente”'° .

Din arsenalul retoricii opozitiei ficeau parte contestiri ale persoanelor §i capacitatii celor doi mi-
nistri romani participanti la Congresul de la Berlin'™, acuze aduse primului-ministru 1.C. Britianu pentru
hotirarile sale unilaterale §i netransparente care ii caracterizase mandatul, in momentele importante din
timpul rizboiului, inlaturand pe conservatori, prin procesul politic ce li se intentase, de la consultarile firesti
asupra situatiei tarii'®. Actele de politici externi ale guvernului erau blamate sub aspectul oportunitigii si
al moralititii, brosuri precum Crima de la Livadia fiind elocvente pentru a constata surescitarea spiritelor

%" LE. Toroutiu, Gh. Cardas, op. cit., vol. II, "Junimea”, p. 281.

8 . Boerescu, op. cit., p. 789.
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1 Ibidem.
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19 Ibidem, p. 47.
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din tard §i dorinta opozitiei conservatoare de a reveni in atentia public3, speculind momentul nefavorabil
al guvernului liberal creat prin hotarérile Congresului de la Berlin'®. Opozitia spera in schimbarea
guvernului liberal dupa insuccesul ministrilor sii la Berlin. In acest sens, Pressa publica, la 26 iunie 1878,
un articol cu reale valente de program ministerial, prin care era recomandati acceptarea din partea Romaniei
a tuturor rezolutiilor congresului, pe considerentul ci ,,a sfida toate puterile mari, ar fi o faptd de nebunie™
§i se solicita convocarea unei Constituante care si opereze la modificarea articolului 7 din Constituie §i
sa aprobe primirea Dobrogei. Din punctul liberalilor de vedere, toate aceste modificiri operate de Congres in
privinta Roméniei nu aveau nevoie de convocarea unei Constituante'”. Treptat, tonul intransigent al
articolelor presei proguvernamentale se va estompa, devenind evidentd preocuparea acesteia de a induce
sentimentul general de optimism §i a pregiti opinia publici pentru acceptarea dispozitiilor din noul Tratat
de Pace de la Berlin.

La 7/19 august 1878, Gh. Gr. Cantacuzino, intr-o scrisoare citre Vasile Boerescu, ii dezviluia regretul
pe care il incerca privind ,le triste spectacle de nos divisions intestines” din viata politicd romaneasci,
mat ales dupa ce ,,notre pays a perdu une province, nos droits d’autonomie ont été foulés aux pieds par les
Puissances”'®. in opinia omului politic se impunea o regenerare a politicii interne romdnesti printr-o
apropiere a tuturor grupirilor politice, facilitati §i giratd de Domnitorul Carol: Il nous faut rétablir avant
tout la concorde et la paix entre tous les partis qui se disputent 1’ influence dans le pays. On n’est jamais
fort quand on est divisé. Une reunion des chefs de tous les groupes aprés avoir préalablement prepare le
terrain, pourrait attendre un heureux résultat. Le Prince Charles purrait y employer son intervention
personnelle™'".

Propunind astfel formarea unui guvern de uniune nationald, Gh. Gr. Cantacuzino sugera ci prin-
cipala preocupare a acestuia ar fi trebuit sd fie .. s’occuper d’une forte et solide organization intéricure
qui devrait porter principalement sur I'armée, les finances et I'administration™'®, Clasa politica roma-
neasci trebuia sd-si reconsidere maniera de raportare la marile nevoi nationale, responsabilizindu-se si
solidarizdndu-se in scopul implinirii lor, pardsind calea ingustd a politicianismului i scopul marunt al
venirii cu orice pret la guvernare: ,,Une entente sur les grandes idées qui doivent dorénavant former notre
programme de politique intérieure et extérieure[...]. Il ne s’agirait plus de venir au gouvernement pur
changer des fonctionnaires et perdre le temps en polémique sterile et en un monotone travail de chancel-
lerie. On prendrait la function pour appliquer telle ou telle grande idées, executer tel programme de
réformes réelles et utiles, qu’on aurait préalablement discutées et sur lesquelles la convinction et I’entente
le devaient établir d’avance. Il faudrait pour atteindre ce but la bonne foi, la sincérité, I’union, d’esprit et
de coeur entre tous les chefs et homes politiques importants™"'.

Era, fari indoiald, un scurt moment de idealism pe care omul politic apropiat liderilor ,,Centrului”
il incerca in contextul psihologic creat de sacrificiile care fuseserd impuse nefericitei Romanii la Congre-
sul de la Berlin din 1878. Deosebit de interesant ca exercifiu de sinceritate si de bune intentii in sensul
reformirii vietii politice romanesti sub aspectul moralititii §i al solidaritdtii in slujba intereselor vitale ale
natiunii, intr-un veritabil ,,moment zero” al politicii roménesti, ,,planul” lui Gh. Gr. Cantacuzino si altele
similare vor rimane fira urmdri practice. insusi destinatarul acestor marturisiri va initia negocieri menite
a-i aduce apropierea de liberalii guvernamentali din jurul primului-ministru I. C. Britianu, aparent o noui
dovadi de oportunism politic la Vasile Boerescu, insd o mutare caracteristici pentru talentul sau politic.
»Arhiva Boerescu” de la Biblioteca Nationald a Romaniei cuprinde totodati si un foarte interesant proiect
de ,,alianta” dintre ,,cele doud partide, stdnga si Centru”, datat 21 decembrie 18782, Alianta urma sa fie
perfectatd ,,indati ce gefii fiecirui partid vor consulta pe amicii lor cei mai apropiati §i vor declara ci
aceastd aliantd este primitd”. Oficializarea consim{imantului conducerilor ambelor partide urma si fie
facutd publicd prin intermediul presei §i al adunirilor, unde s se explice ,necesitatea” constituirii ei.
Scopul intelegerii era tocmai accederea la putere sub forma unui ,,minister mixt care se va constitui cit
mai curand §i, cel mai tirziu, indatd ce Adundrile actuale vor fi dizolvate”. Conducerea guvernului urma
si fie incredintatd lui [.C. Britianu, V. Boerescu conditiondnd intrarea in alian{i de necesitatea ca ,trei
fotoliuri trebuie si se dea centrului §i anume acela al ministerului de Externe, al Justifiei i un al treilea

1% N. D. Popescu, Istoria resboiului romdno-ruso-turc §i a neatdrndrei Romdniei 1875-1878, partea a V-a, Bucurcsti,
1903, p. 21.

197 Romdénul, 5 iulic 1878, 623.

1% BNR, fond Saint Georges, arhiva Basile Boerescu, pachet XLIII, f. 161.

' Ibidem, f. 164.

0 1bidem, f. 165.

W Ibidem, . 166-167.
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oarecare.” Inainte insa de formarea guvernului mixt, Cabinetul Britianu trebuia si pregiteasci terenul
prin ,,a se face modificiri in administratiunea tirii in sensul aliantei formate i dupi o intelegere ce se va
face intre capii partidelor aliate”, iar ,.fiecare partidi aliatd va lucra, cu propriile sale forte, pentru ajungerea
scopului comun”, comitetele judetene ale ambelor partide urmand si actioneze independent, fird a se ,,absorbi”
unele in altele, ,,ins3 ele vor lucra spre a-si ajuta reciproc amicii lor in alegeri §i spre a se ajunge scopul
comun al partidelor aliate”. Tot pani la formarea guvernului mixt ,,centru-stinga”, liderii ambelor forma-
tiuni politice, ,,se vor vedea §i intelege asupra chestiunilor mai insemnate ce vor fi a se supune Corpurilor
Legiuitoare, asupra propunerilor pentru revizuirea Constitutiunii, ci §i asupra oriciror alte misuri impor-
tante de guverndmant”. Chiar si dup3 instituirea noului cabinet, ,,fiecare partidi aliati i5i va avea actiunea
si influenta sa legitimi atit in toate ramurile administratiei unei (ar cit si in toate afacerile statului™!3,
»Scopul final” al demersului celor doui forte politice era ,,unirea acestor doud partide efectuatd deocam-
dat3 sub forma de alianta [ulterior] fusiunea lor si crearea sau intirirea unui singur §i forte partid liberal §i
national”. Era unica solutie prin care ,,se vor calma pasiunile, se vor inlitura luptele violente §i se vor grupa
la un loc tofi oamenii de bine si buni patrioi; ci numai astfel se va putea crea o mare fortd nationala de
naturi a face fati dificultatilor prezente si a inlitura pericolele viitoare exterioare™'. in ,,planul de actiu-
ne” se prevedea ,,domolirea pasiunilor §i s3 incepem lucrarea unei contopiri pentru a se forma, gradat, un
partid mare national liberal care si intruneascd mai multe forfe. Pentru aceasta trebuie si ludm pe oamenii
cei buni, capabili si onorabili oriunde ii vom gisi, fird preocupare de nuanti politica. Trebuie sd eliminim,
tot treptat, pe cei rai, adicd pe cei incapabili sau imorali”. Evident ci preferinta pentru ocuparea anumitor
posturi vacante trebuia s se acorde ,.deocamdati, celor buni cari apartin nuantelor din guvern™'',

Schimbarea de optica a ,,omului politic de la Pressa” devine evidentd, dupi ce in noiembrie 1877
el exprima in Senat pozitia ,,partidului conservator intreg” relativa la implicarea tarii in Razboiul de Inde-
pendentd, peste un an, in decembrie 1878, concepea o alianta cu liberalii primului-ministru I.C. Britianu
in vederea constituirii ,,unui singur i forte partid liberal si national”. Deschiderea perspectivei reasumarii
unui rol politic insemnat pentru sine i gruparea politicd pe care o conducea, in contextul necesititii regle-
mentdrii chestiunii evreiesti in acord cu dispozitiile areopagului european justifica optiunea proliberala a
lui Vasile Boerescu §i nicidecum o abandonare a principiilor sale politice, mult mai ancorate in zona
dreptei”.

In plus, experienta sa diplomatica, legdturile sale personale si profesionale cu mediile financiare
evrelesti cdt §i imaginea favorabild de care continua sa se bucure in ochii Domnitorului Carol I explicd
preluarea de cdtre conducatorul ,, Centrului” a portofoliului Externelor in cabinetul I.C. Bratianu la 11
iulie 1879, actiondnd pentru recunoasterea europeand a independentei Romdniei. Soarta grupdrii politice
pe care o conducea a depins in mod hotdrdtor de pozitiondrile liderului. Dupd iegirea din guvernul Brdtianu,
Vasile Boerescu a schitat o reapropiere de conservatori, insd sfargitul sdu in 1883 a condus, inevitabil, la
disolutia grupadrii de ,,centru”, la inchegarea cdreia contribuise atdt de mult.

FROM ROMANIA’S POLITICAL LIFE DURING
THE WAR OF INDEPENDENCE. THE POLITICAL GROUP ,,CENTRE”

(Summary)

Political group ,,Centre” represented the ephemeral materialisation of some older initiatives to
create a party placed between the left and right-wing conservative. Led by the former Romanian Foreign
minister, Vasile Boerescu, the owner of the newspaper "Pressa", this political group included politicians
who were placed in opposition to the Conservative Government led by Lascir Catargiu such as D. Ghica,
Gh. Gr. Cantacuzino, D.P. Vioreanu. During the War of Independence, ,,The Centre” opposed armed
involvement of Romania making a strong press opposition to the Government I.C. Britianu. In 1879,
Vasile Boerescu was included as Minister of Foreign Affairs in the liberal government.

'3 fbidem.
14 Ibidem.

5 tbidem. .
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