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Gici MANOLE

VOCATIA DE LIDER A LUI MAIORESCU.
DE LA AMICITIE LA RIVALITATE CU P.P. CARP

Destinul lui Titu Maiorescu probeazi, dincolo de timp, cd omul superior a stiut si va §ti
oricind/oriunde si-si asume conditia, chiar dacd lumea in care triiegte, gindeste, creeazi nu-i
pregititd si-1 inteleagi la dimensiunea exacta. Orgolios, incdpitinat, dotat cu mari calitifi inte-
lectuale, Maiorescu si-a organizat viata de timpuriu, supunind-o unei aspre discipline morale,
existentiale, neezitind si-gi asume, cind era cazul, examene de constiintd deloc confortabile. A
fost constient din adolescentd ci el este altfel decit ceilalfi. Stia sd-gi gtuiasca, blocheze porni-
rile inferioare, gregare, fiind mereu obsedat de nevoia faptei autentice', ziditoare de .idee,
convins de timpuriu cd el este predestinat unei misiuni de mdephmt

inca din tmerete Maiorescu a avut vocatie de conducitor, iar aceasta calitate el si-a des-
coperit-o singur, prin trudi intelectual tenace. Si-a invins aproape orice slabiciune, iar seriozi-
tatea sa l-a convins ca poate sd fie ceea ce vrea doar cu condifia s3 se pund doar in slujba
adevarului, iar pentru implinirea acestui ideal credea ci ,,nu are dreptul s3 inceteze lupta, chiar
cind e singur impotriva tuturor™. Este mai mult decat evident ca Maiorescu a optat in a-i

construi un destin superior in acord cu potentialul intelectual si energiile sufletesti creatoare
disponibile*, de care era perfect constient. Inainte ca insisi contemporanii’ si accepte ci rolul
politic jucat de Titu Maiorescu, in viata politici romaneasci, este unul de maxima importan{a®,
mentorul Junimii si-a dezviluit, prlntr o acerba luptd de 1de1 marile sale disponibilitati intru
cdstigarea a ceea ce s-a numil ,,pnmd batilie canonici™ din cultura romand, faptul fiind
posibil, cred, §i din cauza unei mari credin{e interioare ce-i va poten{a o indestructibild credinta
in propria valoare®.

Maiorescu a fost convins de propria -1 valoare inca din adolescen{d; de aici nevoia de a se
impune celorlalfi, de a conduce, de a-i fi recunoscuti valoarea, intr-un cuvént de ,,a straluc1”9

! Asa, sprc cxcmplu, intr-o scrisoarc citre baronul Kutschera, din 25 iulic 1859, Maiorcscu isi incurajcazi prictenul ce
cdzuse la un examen: ,,Baroanc, dupa pircrca mea, nu cxisti decdt o singurd situaic ingrozitoarc: aceea a lipsei de energie
(subl. GM). Numai in asta s nu cazi, baroanc; numai in asta nu! Prin urmare, inainte! Trebuie s3 rcuscsti!... lar o
loviturd ca aceea pe carc ai primit-o poatc avea §i consccinfe bincficitoare, daca gtii s-0 eviti, baroanc, dacd stii s-o evifi
energic... De aici inveti s3-{i insuscsti o conceptie mai scrioasd, iar de scriozitate poti avea oricind nevoic... Numai si nu
regreti trecutul! — Auzi tu? Nu existd trecut! - Numai s nu-i picrzi capul §i sd te crezi nenorocit! Nu existd nefericire.
La fapta si inainte! (subl. GM)”, in Titu Maiorescu, Jurnal §i Epistolar, vol. Il (martie 1859 — 17 iulie 1860), Editura
Minerva, Bucurcsti, 1978, pp. 80 — 81.

2 Titu Maiorescu, Jurnal gi Epistolar, vol. I (noiembrie 1855 — martie 1859), studiu introductiv de Liviu Rusu, editie
ingrijitd de Georgeta Radulescu-Dulgheru §i Domnica Filimon, Editura Minerva, Bucuresti, 1975, p. 113: , Fratilor roméni”,
scric tindrul Maiorescu unui domn Campeanu, ,.clcvilor d-tale, ca unora ce sunt chemati a juca o rola publici le poftesc
si implineasci astcptirile, carc le pune natiunca in fiii s3i de st fel, cari le pun §i eu, ca a opt milionta partc a nafiunci”.
Vez §i Octav Botez, Scrieri, editie ingrijitd de Ilic Dan, cu o prefati de Zaharia Sangeorzan, Editura Junimea, lagi, 1977, p.
142. Edificatoare in acest sens cstc §i inscmnarca din 15 noicmbric 1856: ,,...m-a cuprins iarisi acca dorintd dc a rizbate, pe carc-o
am atét de des, acea desperarc de a fi inci nccunoscut, acca voinia dc a sparge barercle...” (fnsemndri zilnice, 1, p. 47).
Vezisi op. cit, p. 36: ,,0 si lc arit eu migarilor dc vienezi cc un Roman!”, insemnare din 11 martie 1856.

3 Soveja, Titu Maiorescu. Cu un portret din tinerefe, Editura Cartca Romaneasc3, Bucuresti, 1925, p. 5. Vezi si Titu
Maiorescu, op. cit., p. 63: ,Voiu riménca rcce, cu superioritatea mea, in contra nulclor istora”, insemnarc din
februarie 1857, precum si cea din 26 aprilic 1858: ,,...a pretengici mele sigure de izbanda” (p. 95).

4 Soveja, op. cit., p. 5.

3 Ibidem.

® N. lorga, Istoria literaturii romdnesti contemporane II. I cautarea fondului, Bucuresti, Editura ,,Adevarul”, 1934, p.
14. N. Iorga, scriind despre ,,Agonia Junimii” la inceputul sccolului XX, reactiile accsteia fagi dc noile curentc litcrare
apdrute nu eziti se noteze: ,Maiorescu, desficut de literaturd, intr-o mare carierd politic3, nu putea si stcic in fata
noilor curente...” (Ibidem).

7 Nicolac Manolescu, Istoria critica a Literaturii Romdne. 5 secole de literaturd, Editura Paralcla 45, Pitcsti, 2008, p. 362.

¥ lon Petrovici, Titu Maiorescu. 1840 — 1917, p. 5. Vezi si Alexandru Dobrescu, Introducere in opera lui Titu
Maiorescu, pp. 29 - 57.

9 .
Alexandru Dobrescu, op. cit., p. 29. .
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iar consecinta va fi ci la Academia Theresiani, pentru un grup de zece elevi'’, el va fi liderul
necontestat, cici ,gcolarii cei mai buni ai clasei... umbla tot dupa mine... Se 13{i in batjocurd
vorba ci eu fundez o scoali filosofica™'. Insemnarea aceasta ultima, din 25 iunie 1857, in care
ne vorbeste despre ,,$coala filosoficd” din juru-i, nu era deloc o gluméd de vreme ce revine
asupra subiectului intr-o altd insemnare, peste patru luni, la 23 octombrie 1857", in care-si
arati indignarea ci ,,intregul institut e revoltat impotriva mea™"”. Descoperindu-si atit de tim-
puriu vocatia de lider, Maiorescu conduce grupul sdu de tineri ,,filosofi”, 1i sfatuieste si-i mode-
leaza dupa propria concepiie, le indruma lecturile, iar acolo unde-i nevoie (cazul baronului
Johann von Kutschera), le ridici moralul. Acesta-i primul sdu mentorat, iar grupul de ,.filosofi
maiorescieni” sui generis, odatd cu plecarea din Viena a fiului lui loan Maiorescu, se va
dezintegra in ciuda tentativelor lui Maiorescu de a-gi controla, reactiva discipolii.

De aceea nu a fost deloc intdmplitor faptul ci, atunci cdnd, la initiativa sa, se va crea la
lagi Junimea, aceasta va gravita in jurul lui Titu Maiorescu ,,aidoma unui roi in jurul matcii”™*,
cuprinzind, desigur, ,tineri cu frumoasa pregﬁtire”'s, cu toate cd, la Inceputuri, la Junimea, o
vreme, si P.P. Carp ,,a putut trece un moment drept conducatorul prezumtiv al grupului”'®. Ju-
nimea, expresie a ,,unei elevate confrerii de spirite””, din momentul fondarii a grupat in sinul
ei tineri de structurd si formatie culturald asemanitoare'® (Titu Maiorescu, I. Negruzzi, P.P.
Carp, V. Pogor, Th. Rosetti), care impartigeau idei asemanitoare in domeniul cultural-literar,
»dar mai ales in materie politici”"”, si aceasta in ciuda faptului ci n-aveau ,.statute™® st cd ,se
abtineau cu desdvarsire de la orice actiune politicﬁ”“.

Afirmatia lui Maiorescu, dupa care politica nu reprezenta o preocupare serioasa la Juni-
mea, desi tranganta si sustinuta de lacob Negruzzi®* si Gh. Panu®, poate fi amendata daci ne
raportam la punctul de vedere al lui Sorin Alexandrescu®, care respinge cliseele standard pri-
vind interpretarea Junimii realizind o abordare cu totul inediti asupra societatii iesene®. Dupa

é”l9

' Titu Maiorcscu, op. cit., p. 80 i urm.

" Ibidem, p.-73.

2 Ibidem, pp. 80 — 82.

1* Ibidem, p. 80: ,,Dac sunt 10 [clevi], dintre 280 [de clevi], carc mai vorbesc cu mine! Acestia sunt discipolii mei, iar
eu insumi macstrul”. Tandrul Maiorcscu mai notcazi ca grupul siu dc discipoli ¢ numit de clevi ,,Cristos §i cei 12
apostoli”, ,,Hans Sachs si uccnicii cismarului”, altii ii zic ,,Adonis”, ,,Plato”, ,,Socratcs”. Toatc acestca, se incurajcazi
Maiorescu (pe carc le considera batjocuri, prigoniri), ,,s4 le suporti linistit, surdzand, si nici o compensatic pentru asta!
Uncori sarcina imi devine uniaga: ii {in picpt, dar pc urm3 ma slccste atit de mult, incét, cind riman singur, ma intind
pe pat §i sunt fird niciun gand — trist!” (p. 81). Apoi, continu Maiorescu inviorat: ,,Nu trebuic si trec cu vederca ca cel
carc ¢ al doilca in jcoala noastrd, Franz Srbjk (primul, dcsigur, era clevul Titu Maiorescu — n.GM), un student care a
fost totdcauna remarcabil, in timpul din urmi s-a legat foarte strans de minc...” (p. 82), faptul dovedind marea ncvoie a
viitorului mentor junimist de infclegere, afecfiune, recunoastere a valorii proprii de cétre cei din jurul s3u.

!4 Alexandru Dobrescu, op. cit., p. 55.

5P, Murdragu, Istoria literaturii romdne, Editura Cartca Romdncasca, Bucurcsti, 1941, p. 253.

16 Serban Cioculescu, Vladimir Streinu, Tudor Vianu, Istoria literaturii romdne moderne, Editura Eminescu, 1985, p-
170; Gh. Panu, in Amintiri de la ,,Junimea” din Iagi, vol. 11, Editura Remus Cioflcc, Bucurcsti, 1942, p. 146, notcazi
ci, la inceput, la conducerea Junimii ar fi fost un ,.trio format din d-nii Maiorescu, Carp si Pogor. D. Carp era pe atunci
conferentiar obisnuit; erau timpurile eroice”. $i Al. Piru nu-l consideri pe Maiorescu ca pe singurul intemeictor al
Junimii, notind c4, ,,in 1863, sub guvernarca democratici a lui Alexandru loan Cuza, un grup de tineri domnici de a da
un alt curs culturii si literaturii romanesti infiin{eazi la lasi o asociafie liberd sub lozinca ,,entre qui veut, restc qui peut”, cu
numcle de Junimea” (Istoria literaturii romdne de la inceput pdnd azi, Editura Univers, Bucuresti, 1981, p. 118).

' Z. Omea, Junimea gi junimismul, editia a Il-a, p. 27.

'® E. Lovinescu, T. Maiorescu, p. 117. Vezi si Tudor Vianu, Structura junimistd, in Idem, Opere, 111, Scriitori romdni,
Sinteze, Editura Minerva, Bucuresti, 1973, pp. 44 — 48.

1 [bidem, p. 119.

2 Titu Maiorescu, Istoria politicd a Romdniei, p. 31.

3 Ibidem.

2 Jacob Negruzzi, Amintiri din ,,Junimea”, in Idem, Scrieri, 11, p. 105.

3 Gh. Panu, op. cit., pp. 235 — 248. Gh. Panu sustine ,,c3 la Junimea nu sc ficca politica. .., dar nu ci Junimea nu ficea
politicd” (p. 235).

* Sorin Alcxandrescu, ,, Junimea ” — discurs politic §i discurs cultural, in Idem, Privind inapoi, modernitatea, pp. 47 - 90.
% Sorin Alexandrescu sustine ci Junimea s-a constituit ,,ca un grup dc presiune”, actionand politic si cultural ,,pentru a-

§i impune vederile”, petrecindu-se, dupd opinia sa, ,,in istoria culturald romineasca. .. o manipulare teoretic perfecti: s-a luat
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Sorin Alexandrescu, Junimea n-a fost altceva decit un grup intermediar intre societate §i insti-
tutiile sale publice, superioare. Ea s-a preocupat, printre altele, de constructia unei infrastructuri
sociale? ce avea ca scop plasarea membrilor Junimii in pozitii cheie (administratie, justiie,
invitamant etc.)”. Dupi Sorin Alexandrescu, Junimea sistematizeazi gandirea conservatoare®®,
contest3 radical tot ce s-a construit pini la ea, propune un ,contra-program™® ce va genera o
pozifionare politicd concurentiald®, urmarind si-i smulgi clasei politice existente ,,monopolul
credrii Statului Modern™'. Maiorescu, cit i P.P. Carp, se raportau la prezent, in opozitie cu
clasa politica liberala (I.C. Bratianu si C.A. Rosetti), caci a vrut cu dinadinsul sa proclame rup-
tura cu trecutul. Contestind trecutului totul, acuzdndu-1 de vinovitia stirilor de lucruri prezente,
profund negative gi gestionate catastrofal, junimistii voiau s& convingd cd ei sunt autentica §i
»Singura voce autorizatd a Noului Regim: ei sunt singurii politicieni care se nasc n acelasi timp
cu acesta™. Din acest motiv, crede Sorin Alexandrescu, Junimea isi justifica fidelitatea ,fafd
de rege si constitugie™?, construieste o teorie ierarhizati a vietii sociale in care pozitiile publice
se fie ocupate doar in baza competenielor dovedite, incompetentii, desigur, neavand acces la
decizie, fie ea politici, culturala administrativa®, in caz contrar institutiile statului liberal si fie
boicotate, chiar desfiintate®. Sustinem ideile seducitoare ale lui Sorin Alexandrescu cu privire
la Junimea, nefiind de acord, insd, cu opinia acestuia c3, incd de la inceput, P.P. Carp a fost
,adeviratul conducitor politic al grupului, Maiorescu fiind mai degraba ideologul sau™®.

De fapt, Titu Maiorescu era recunoscut de tinerii intelectuali ce aveau in comun nu doar
acea formatie culturald, drept lider inainte de constituirea de facto a Junimii, aga cum ne-o con-
firma unul dintre memorialistii societatii iesene, lacob Negruzzi®’. Un alt memorialist al Juni-
mii, Gh. Panu, il aprecia pe P.P. Carp ca pe un membru marcant al societdfii iesene, dar nu ca
pe un ,junimist practicant"m ci unul de ,.culise™ si cu o prezen;z’x rard®, atribuindu-i, totusi,
pentru inceput, un rol de prim rang intr-un ,trio format din d-nii Maiorescu, Carp si Pogor”“

drept referent, drept realitate, ceca cc nu cra decat un cfect al scriiturii” (op. cit., p. 48). Vezi §i Nicolac Manolescu, op.
cit., p. 361.

% Sorin Alexandrescu, op. cit., p. 52.

27 Ibidem, p. 53.

2 Ibidem, p. 59.

® Ibidem, p. 58.

3 Ibidem.

3 Ibidem.

%2 Ibidem. Interpretarile lui Sorin Alexandrescu, dupd care principalul scop al intemeierii Junimii, la 1864, a fost unul politic,
au fost anticipate, cu dou3 decenii inainte, de istoricul iegean Mihai Cojocariu (vezi recenzia acestuia la Z. Omea,
Junimea si junimismul, editia a II-a revizuitd si adaugit3, Bucuresti, Editura Eminescu, publicatd in 4//4X], tom XVI,
1979, pp. 602 — 609), carc nu ezitA si sus{ini fird echivoc: ,Junimea a fost crcati §i ca un instrument politic” (p. 603).
33 Sorin Alexandrescu, op. cit., p. 60.

3 In acest sens, altfel ar putea fi cititd/infclcasi lista de persoane ,,din jurul nostru”, din aprilic 1870, (Titu Maiorescu,
Insemnari zinice, 1, p. 133), ocazie cu care Maiorescu trece in revisti pe cei pe care s-ar putea bizui in eventualitatca
intririi la guvernare. Lista cuprinde 57 de nume, dintre care nu lipsesc P. Poni, I. Slavici, Al. Lambrior, L. Negruzzi,
N. Gane, M. Eminescu, S. Bondarescu, $t. Vargolici, V. Burla, Petre Missir, on Creangi etc. (/bidem, pp. 133 — 136).
% Titu Maiorescu, /n contra direcfiei de astizi in cultura romdnd, in Idem, Critice, antologic si prefatd de Paul Georgescu,
1966, p. 83.

% Sorin Alcxandrescu, op. cit., p. 53.

3 Jacob Negruzzi, dupi ce revenise de la studii din Germania, in iarna lui 1863/1864, voia sa tina un ,sir de prelegeri
publice”, ca ,,lumea s vorbeasci despre mine” §i ,,sd se facd cunoscut” (Amintiri din ,, Junimea”, in Idem, loc. cit., p. 67).
In acest sens, il presa pe V. Pogor si-1 acompanicze, s3-1 sus{ina. Pogor nici nu-l lua in scamd, zicandu-i: ,,A inccput
ascmenca cursuri Maiorescu, sd asteptim intoarcerca sa din striinitatc”. La revenirile insistentc ale lui I. Negruzzi,
acelasi V. Pogor, cu riceal si laconic, il puse la punct: ,,S3 vie Maiorescu” (Ibidem). De aici se observa c3 prestigiul
cultural, intelectual ce-1 dobdndise tindrul Maiorescu, la Iasi, in doar un an, prin ,,prelectiunile populare™ {inute la
Banca Moldovei §i nu numai, era atit de marc incit §i in absenta sa, incd inaintc de constituirca Junimii (fcbruaric
1864), cra considerat un lider cultural autentic.

% Gh. Panu, op. cit., p. 146.

% Ibidem.

® Ibidem.

4] :
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Gh. Panu (a frecventat Junimea intre anii 1874 — 1881) recunoaste cd, despre P.P. Carp, la
Junimea, se vorbea ca despre ,,un membru principal, insd notati pe atunci nu ca de un sef™*2.
Liderul real al Junimii (nu avem niciun motiv si ne indoim de afirmatiile sale), de la constituire
si incd doua decenii inainte, in opinia lui Gh. Panu, a fost Titu Maiorescu®, chiar daca sustine
§i ca ,,mult timp situatia a rimas neldmuritd intre d. Maiorescu §i d. Carp, cu privire la sefie”™™,
pentru ca, dupa 1881, 1. Negruzzi si noteze, in ale sale Amintiri de la ,,Junimea”, ca P.P. Carp,
totdeauna pasionat de politicd, ,,era pe cale sd creeze o intreaga directie noud (dupd 1881 -
n.GM), in care noi, vechii prieteni, il urmam fira soviire™.

Desi de origini sociale diferite, unul fiu de intelectual, iar celdlalt dintr-o veche familie
boiereascd, Titu Maiorescu §i P.P. Carp, amandoi cu studii stralucite in Germania, au avut un
cult neschimbat fatd de consecventa in viati a principiilor etice, dorin{a asocierii solidare intr-un
grup, cit si pentru prietenie superioara. Intilnindu-se la Iasi, in toamna anului 1862, vor forma
impreund cu V. Pogor, Th. Rosetti si lacob Negruzzi, o comunitate cultural-intelectuald*® de
elitd, initiativa apartindndu-i lui Titu Maiorescu, asa dupa cum reiese din scrisoarea cétre sora
sa, Emilia, joi, 26 martie 1864: ,,...Stii, eu am izbutit, in fine sd adun in jurul meu, cele mai
viabile elemente din lasi: Rosetti, Carp, Pogor, acum §i Negruzzi, in curand Boian §.a.m.d. a/-
cdtuim o societate bazatd pe principii de incetdtenit impreund (subl. GM). in legatura cu ea,
am intentii de larga perspectiva™’. Odata identificate ,.clementele viabile” din Iasi, Maiorescu,
dupi un interstijiu de un an de zile (august 1864 — septembrie 1865, timp in care Junimea, din
cauza procesului in care a fost implicat, si-a incetat activitatea®®), articuleazi programul socie-
ta{ii iesene®, intrunind asentimentul celor prezenti. Urmeazi, dupa cum se stie, cteva studii te-
meinice publicate de Titu Maiorescu in Convorbiri Literare (,, Despre scrierea limbii romdne” —
1866; ,, Asupra poeziei noastre populare” — 1868, ,, Limba romdnd in jurnalele din Austria” —
1868:; ,,in contra direcfici de astazi in cultura romdna” - 1869; ,, Observdri polemice” - 1869),
in care sunt dezvoltate fundamentele criticii culturale si social-politice maioresciene®, temeiul
viitoarelor actiuni junimiste, nu doar in plan ideologic, ci si politic. Asadar, nu incape indoiala
cd, la inceput, ideologia cultural-politica junimista a fost articulatd, definitiv, de Titu Maiores-
cu, dupa cum, incepand cu anul 1881, rolul lui P.P. Carp in definitivarea ideologiei politice ju-
nimiste, credem ci a fost determinant®.

2 Ibidem. Vezi si lacob Negruzzi, op. cit., p. 174.

4 _Scful, adevaratul scf, pe atunci, era d. Maiorescu. El cra seful literar necontestat, dar era desigur i seful politic (subl.
GM), influenta era in jurul D-lui Maiorescu, d. Carp cra pe al doilca plan” (Gh. Panu, op. cit., p. 147). Tot Gh. Panu 15i
nuan{cazi opinia precizind c3, cit timp Junimea a pistrat in principal caractcrul literar, natural c3 seful trebuia ,.s3 fic
omul ccl mai dc valoarce pe terenul literar i critic (Maiorescu ~ n.GM)”, ca §i cum ar fi avut semne dc intrebare privind
adcviratul lider politic al Junimii. Voi reveni, ceva mai incolo, cu un foarte interesant portret politic, ficut omului
politic Titu Maiorescu, dc acelagi Gh. Panu.

* Gh. Panu, op. cit., p. 147.

* lacob Negruzzi, op. cit., in loc. cit., p. 234.

% lon Bulei, ap. cit., in loc. cit., p. VIIL.

" Titu Maiorcscu, Jurnal §i Epistolar, vol. IV (22 iulie 1862 — 30 iunie/12iulie 1864), Editura Minerva, Bucuresti,
1983, p. 223.

“ Z. Omea, op. cit., p. 40.

% Asa, la 5/17 ianuaric 1866, Titu Maiorescu, dupi o pauzi de aproape 6 ani, reia Jurnalul, undc noteazi, printre altcle:
,leri, marti, scara adunarca litcrard a fost la Pogor. Erau prezenti §i Miticd Sturza §i cu Roznovanu... Eu am citit
programul socictdfii noastre; totul primit, §i am stabilit §i prelegerile populare. Dintr-asta va s ias3 mult, dac3 ceilalti
au rdvni pentru cauzi; daci nu, in orice caz mult pentru mine (subl. GM)” (insemndri zilnice, 1, p. 121).

° E. Lovinescu, T. Maiorescu, p. 190 §i urm. Vezi si Alexandru Dobrescu, ap. cit., pp. 100 — 139, care nu ezitd in a denunta, la
Maiorescu (,, fn contra directiei de astdzi in cultura romdna"), absenta ,simfului istoric” (p. 106) si ci respectivul
studiu ,,striluceste prin limpiditate §i neadevar” (p. 111), efect ,,al unei viziuni statice, chiar daca se revendic3 din
evolutionismul anglo-saxon...” (p. 113). Al. Dobrescu, conchide cid teoria formelor fard fond, la Maiorescu, nu a fost
dccét ,,0 purd creatic a mintii, o ficfiune intclectuald pe care junimistul s-a incdpatdnat a o identifica in lumea
romdneasci dc la 1868” (p. 114).

5! Pentru o mai buna edificare asupra acestor probleme vezi Stefan Zelctin, Burghezia romdnd. Originea i rolul ei
istoric, Editura Humanitas, Bucuresti, 1991; Garabet Ibriileanu, Spiritul critic in cultura romdneascd, Editura Minerva,
Bucuregsti, 1984; C. Radulescu-Motry, ,, Cultura romdnd gi politicianismul”, in ldem, Scrieri politice, Editura Nemira,

Bucuresti, 1998; E. Lovinescu, Istoria civiliza%ei romdne moderne, Editura Stiintifici, Bucurcsti, 1972; Alexandru
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Solidaritatea membrilor Jurnimii a fost o realitate de care ei ingisi erau convingi®, iar
sentimentele de amici{ie, prietenie, {inind seama de idealurile comune impartisite, s-au mani-
festat nu de putine ori atunci cdnd vreunul dintre ei se afla in dificultate™. Relafiile dintre Maio-
rescu §i P.P. Carp, la inceputuri, au fost corecte, de un respect reciproc real, fiecare dintre ei
recunoscand valoarea celuilalt. Titu Maiorescu nu ezita si recunoasca inaltele calititi morale
ale lui Carp, céruia 1i recunogtea ,,multe merite”>, desi la inceputurile Junimii 1i vorbea aces-
tuia ,,ca un superior unui colaborator™>,

O serioasd umbra, dacd nu o tensiune lesne de detectat, s-a interpus in relatia de amicitie
Maiorescu — Carp, cu prilejul negocierilor din primdvara anului 1870 in vederea cooptirii in
Guvernul Manolache Costache Epureanu a catorva liden junimisti. Negocierile, pentru inceput,
au presupus §i intrarea in Guvern a lui Titu Maiorescu, pe langd P.P. Carp si V. Pogor.
Problemei in cauza, Titu Maiorescu i-a consacrat dense, consistente pagini in Jurnal sau Jurnal
politic®, dupa citirea cirora suntem convingi ci usturitorul esec suferit de mandrul Maiorescu,
umilit intdia oard in asteptarile sale, 1-au determinat si ridice serioase semne de intrebare, sau
,contraziceri”’, cu privire la amicitia cu P.P. Carp.

Am stdruit ceva mai in urmad asupra momentului 1870, cdnd, pe fondul unor serioase
agitatii antidinastice in fara®, principele Carol (la sugestia lui Petre Mavrogheni) sfatuieste pe
primul ministru desemnat, conservatorul iesean Manolache Costache Epureanu, s coopteze si
oameni politici tineri in Guvernul de orientare conservatoare, fiind vizati, in primul rind, mem-
brii Junimii, P.P. Carp, V. Pogor si Titu Maiorescu. Primii doi vor primi portofolii ministeriale,
P.P. Carp la Externe, iar Vasile Pogor la Culte si Instructiune Publica, Maiorescu rimanand pe
dinafara. Pogor va demisiona, peste o luni, convins ca junimistii nu erau destul de ,.tari” pentru
a se lupta cu ,rosii, cu belferii si cu cogilnicenistii, care s-ar coaliza to{i impotriva noastra™’,
Carp preluandu-i portofoliul, ca interimar la 23 mai 1870%.

impotriva intrarii lui Maiorescu in Guvernul Manolache Costache Epureanu au fost
principele Carol, pe motivul destituirii sale din invatimant (24 martie 1870)®', cat si Al. Lahovari
si Gh. Gr. Cantacuzino®, captivii unor (si aici, du‘gﬁ recitire, Maiorescu a pus un semn de intre-
bare pe margine“) ,,arnstocratice fumuri de casta”™”.

Desigur, esecul de a intra in Guvern l-a durut adinc pe Maiorescu, iar umilinta incercati,
in ciuda notorietdtii de care se bucura, ca urmare a faimoaselor sale studii, i-au produs o pro-
funda amariciune, disperare chiar®. A inteles ca, desi conducitor al unei societiti culturale de

George, La sfarsitul lecturii (I1I), Editura Cartca Romiéncasc3, Bucurcgti, 1980; lon Bulei, ,, Studiu introductiv, P.P.
Carp — un aristocrat al politicii romdnegti”, in P.P. Carp, Discursuri parlamentare, Bucuresti, 2000.

52 Jacob Negruzzi, op. cit., in loc. cit., p. 234.

53 Astfel, cu ocazia ,,procesului dusmanos, pomit din invidic §i rautate™ (Ion Bulei, op. cit., p. VIII) de Nicolae [onescu,
liderul politic al fractionigtilor iegeni, tofi membrii marcanti ai Junimii i-au luat apirarca lui Maiorescu, ,,$i mai alcs
Carp” (I. Negruzzi, op. cit., in loc. cit., p. 80). lar dupd cc Justitia 1l absolvi pe Titu Maiorescu de orice acuzatic,
achitindu-l, faf3 dc insinudrile adversarilor ,,c3 rczultatul procesului n-ar fi deloc sigur” (p. 83), ,,Carp si cu mine — mai
ales Carp — ameninfam in gura marc ci vom provoca la duel pe tofi acci care ar manifesta vreo indoiald despre justitia
acestei cauze” (Ibidem).

* Gh. Panu, op. cit., p. 147.

5 Ibidem.

%6 Titu Maiorescu, op. cit., pp. 126 — 164.

57 Ibidem, p. 163.

58 lon Mamina, lon Bulei, Guverne §i Guvernanti. 1866 — 1916, p. 30; Z. Omea, op. cit., p. 255.

%9 Titu Maiorescu, op. cit., p. 130.

 [on Mamina, Ion Bulei, op. cit., p. 29.

¢! Titu Maiorescu, op. cit., p. 128. Vezi, pc larg, problematica destituirii lui Maiorescu din invitimant la Z. Omca, Viaja
lui Titu Maiorescu, 1, p. 271 si urm; Sovcja, op. cit., pp. 70 — 79, ne ofera detalii pretioase cu privire la imprejuririle
exacte ce au condus la destituirea lui Titu Maiorescu de la Universitate, cauzi principald ce il impiedica pe mentorul
Junimii ,de a intra In ministerul lui Manolache C. Epurcanu” (p. 74).

2 Titu Maiorescu, op. cit., p. 163; Z. Omea, op. cit., p. 280.

¢ Titu Maioreseu, op. cit., p. 163, nota 5.

® Ibidem, p. 164.

% Titu Maiorescu, op. cit., p. 164, unde, la 25 octombric 1870, notcaza: ,,Dupi serbarca anuali de ieri a Junimii, am
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prestigiu, Junimea, in viafa politici conta, in primul rand, pe lingi aerele de casti ale aristo-
crafiei, pozifia sociald, averea §i originea nobiliari. Desi aristocrat pur singe al spiritului, a
carui valoare §i dugmanii o recunogteau, Maiorescu s-a trezit refuzat in a fi primit in cea mai inalt3
pozitie politica la care ar putea aspira, el, un om cu origini a§ zice nu modeste, ci comune. De
aici, disperarea invocati, ale cdrei cauze sunt deslusite mai mult decat sigur in umilinta indu-
rati in primavara anului 1870. lar ca egecul sa fie §i mai dureros, Maiorescu a asistat la joaca
de-a ministeriatul a lui Vasile Pogor, semn ci liderul junimist nu punea pref in mod deosebit pe
aceastd functie, iar prietenul P.P. Carp, in ciuda unor ,bizarerii”® invocate de mentorul Junimii,
dupi ce in 1867 ajunge deputat, acum, la 1870, primavara, intrd in Guvern aproape fari niciun
efort. Cum Maiorescu era sigur de portofoliul ministerial la Instructiune Publici §i Culte, la care
aspira, §i pe care se credea, prin valoare culturald, singurul in drept si-1 ocupe, odati esecul
consumat, a inceput si-i caute motivele, neomitdndu-1 pe Carp din ecuatie. Asa, poartd o cores-
pondenta strans3 cu acesta (i-a scris opt scrisori intre 21 aprilie i 7 mai 1870), deoarece, consi-
dera Maiorescu, dinspre prietenul siu ,,bate inspre mine un vant care are oarecare nevoie de a fi
curitit™®, semn ca esecul suferit il punea intr-o oarecare masura si pe citatele ,,contraziceri” ale
lui Carp. in ciuda tonului dirz din scrisori, observim ci Maiorescu se subordoneazi lui Carp,
accepta deliberat o pozitie de subordonare faja de acesta, recunoscandu-i, tacit, suprematia po-
liticd. $i, In consecintd, desi initial refuza propunerea lui Carp de a candida la un post de depu-
tat la Vaslui (mai 1870), interzicindu-i acestuia sa-i pregiteasca terenul®®, pana la urmi partici-
pa la alegeri, nu obtine mandatul de deputat, iar vinovatul, in opinia lui Maiorescu, nu era altul
decat tot Carp, deoarece acesta din urmi nu a vrut sd renunie, in favoarea lui Titu Maiorescu
(dupa cum se stabilise de comun acord cu Th. Rosetti®®), la candidatura in Colegiul I, lui reco-
mandéandu-i-se Colegiul 4; ca urmare, ambii liderii junimisti nu vor reusi s3 intre in Parlament
la acele alegen.

Esecul lui Titu Maiorescu de a ajunge ministru, cdt si deputat, il va pune §i pe seama
prietenului sau P.P. Carp. Asa, in toiul negocierilor pentru intrarea celor mai de seama lideri ai
Junimii in Guvernul condus de Manolache Costache Epureanu (aprilie 1870), Carp ii scrie lui
Maiorescu ci principele Carol nu-l vrea in Guvern ,,indatd dupa darea mea in judecata de citre
Marzescu; ci ar fi mai bine si intru in Camer3, ca si spulber preventiunile”’. Apoi, atunci
cdnd Maiorescu pleacd la Bucuresti, la inceputul lunii mai 1870, unde are lungi discutii cu
Carp, acesta il informeazi ca principele il vrea ministru, dar ca se impotrivesc Al. Lahovari §i
Gh. Gr. Cantacuzino care ,.,nu m-ar fi vrut””'. Asa stind lucrurile, cici il credem pe cuvant pe
Titu Maiorescu, infelegem de ce isi acuzi prietenul de inconsecventd fa{i de el, cu atit mai
mult il aprobam in a-1 vedea determinat si stie cine minte in aceasti chestiune’’. Concluzia fi
apartine tot lui Maiorescu, care a fost convins cd P.P. Carp, chiar dacd nu 1-a minfit, l-a dezin-
format, cu siguranta, in privinta pozitiei principelui Carol I fajd de intrarea sa in Guvern,
determinandu-1 sa se indoiasca de ,,bundvoinga™” acestuia ca el si ajung3 ministru.

Disperarea pe care o sesizim la Maiorescu, si despre care nota, la 25 octombrie 1870, in
Jurnal, nu avea drept cauzi singuritatea omului superior, neinfeles sau pugin inteles de ,,cei-
lalti”™, ci imensa frustrare, orgoliul sau ranit de cele doua esecuri politice suferite, unul dup
altul, in priméavara anului 1870. lar revanga sa, deplina vindecare a ego-ului ranit se va produce

 Gh. Panu, op. cit., p. 147.

7 Titu Maiorescu, op. cit., p. 159.

® in op. cit., p. 161, Titu Maiorescu noteazi: , Deputitie. De vreme ce ai scris si lui Rosetti, §i fiind date relatiile noastre cu
el, nu vad, de altfel, nicio pagubi intr-asta. Dar ca, la trecerea ta prin Vaslui, s vorbest tu personal pentru alegerea mea, sunt
cu totul in contra acestui lucru. Freun colegiu oarecare vasluian imi este incd de multa vreme posibil, prin relafiile mele
cu Rosetti” (subl. GM).

 Ibidem, p. 164.

™ Ibidem.

" Ibidem.

72 Ibidem.

™ Ibidem, p. 163.

™ Ibidem, p. 165. .
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peste un an, in primévara anului 1871, cu ocazia vizitei amintite a familiei princiare la lagi. Am
staruit indeajuns asupra importantei date de Maiorescu vizitei lui Carol I, cit i a semni-
ficatiilor politice ale acesteia (pentru Maiorescu).

Subliniem inci odati sensul invitatiei ministrului de Externe in Guvernul Lascir Catargi,
G. Costaforu, facuti lui Titu Maiorescu, nu in nume personal, ci in al intregii grupari conserva-
toare™, la 15 aprilie 1871, deci si in numele primului ministru, ca junimistii si intre in Parla-
ment, precum si in ,,politica militantd””. Desi in Jurnal’’ Maiorescu noteazi despre vizita poli-
ticd a lui Carol I la Iasi, cit i despre intdlnirea avuti cu protipendada politicd, cu acest prilej, ca
despre ,,nimicuri imbucuritoare”™, nesemnificative™, iar in alta parte® noteaza ci propunerea
lui Costaforu a fost primitd ,,cu un hohot de ras”™ el nu poate fi crezut. Invitatia lui G. Costa-
foru, facutd lui Maiorescu si nu altuia dintre liderii Junimii, denotd c3, la acea vreme, asa dupd
cum a scris si Gh. Panu®, nu doar pentru cei de la Junimea, ci si pentru cei dinafara ei, acesta era
liderul cultural §i politic al societatii iesene. In aceasti calitate i-a fost ficuti invitatia de a intra
in Guvernul Lascir Catargi”. lar dupi ,,hohotul de rds” mentionat, conducatorii Jurimii s-au
pus pe deliberiri serioase, au identificat ,,izvorul politicii romane™ in rezolutiile Divanurilor
Ad-hoc de la 7 si 9 octombrie 1857, au constatat cd patru dintre acestea au fost indeplinite, mai
putin Independenta statului®, ca {ara este lipsita de conducitori competenti®, si ci, drept urma-
re, in numele interesului national, au hotarat ,,de a sprijini singura politica rafionala din acel
moment™’, adici sa ofere sprijin politic Guvernul Lascar Catargi. Asadar, in baza acestui inalt
deziderat moral, junimistii au acceptat invitatia lui G. Castaforu, au candidat in alegeri si cinci din-
tre ei (Titu Maiorescu, V. Pogor, I. Negruzzi, N. Gane si G. Racovi{id) au ocupat locurile de de-
putati pe bancile majorititii conservatoare. Grupul de deputati junimisti avea o solidd coeziune,
iar valoarea sa era datd de valoarea intelectuala a membrilor sai.

Despre activitatea parlamentard a lui Titu Maiorescu vom vorbi intr-un alt studiu, nu ina-
inte insa de a observa cd primul junimist care va intra in Guvernul conservator condus de Las-
cir Catargi va fi el (7 aprilie 1874) la Instructiune Publici si Culte®, urmat de Th. Rosetti la
Lucriri Publice (7 ianuarie 1875) §i P.P. Carp, care, dupd demisia lui Maiorescu, la 30 ianuarie
1876, devine titular la acelasi minister. Faptul c& P.P. Carp, dupi ce ii succede lui Titu Maio-
rescu la Culte si Instructiune Public3, nu are refineri s declare in Senat ci ,,este continuatorul
operei predecesorului sau™’, dovedeste nu doar o admirabila solidaritate, cit si recunoasterea
faptului cd Maiorescu, la momentul acela, se afla in pozifia de sef politic al grupului junimist.

Revenit din diplomatie, la inceputul anului 1876, P.P. Carp isi reocupa fotoliul de deputat,
dar nedovedind prin nimic c3 ar fi ,.$ef al grupdrii junimiste™", chiar dacd, chipurile, ,.sefia
acestei fractiuni nu-i fusese contestati de nimeni™', dupi cum sustine fara temei primul (si sin-
gurul!) biograf al sau. De altfel, ca urmas al lui Titu Maiorescu la acelasi minister, P.P. Carp va

™ Jon Bulei, op. cit., p. XIX.

7 Titu Maiorescu, Istoria politicd a Romdniei sub domnia lui Carol 1, p. 31. G. Costaforu i-a spus lui Maiorescu: ,,La ce
folos literatura, dac3 prin pasivitatca oamenilor de ordine se periclitcazi tronul §i prin urmare {ara” (/bidem).

7 Idem, Insemndri zilnice, 1, p. 172.

™ Ibidem.

" Ibidem.

% Idem, Istoria politicd a Romdniei, p. 33.

8 Ibidem.

82 Gh. Panu, Amintiri de la ,,Junimea” din Iagi, pp. 146 - 150. Gh. Panu noteazi ci, prin 1880 - 1881, la o plimbarc pe
Copou, P.P. Carp i-ar fi spus ci arc de gind de la acca dati ,,s& facd politicd scrioasi §i militantd”, expundndu-i, totodat3,
,intrcg programul economic pe care mai tirziu a ciutat s&-l puni in practicid” (p. 150).

% Vezi 5i George Juvara, Titu Maiorescu. Fragmente de istorie politica, pp. 17 — 22.

¥ Titu Maiorescu, op. cit., p. 33.

8 Ibidem, p. 34.

8 Ibidem.

% Ibidem.

% Jon Mamina, lon Bulei, op. cit., p. 34; George Juvara, op. cit., p. 20.

% Gh. Panu, op. cit., p. 147; George Juvara, op. cit., p. 20; Titu Maiorescu, Insemnari zilnice, 1, p. 241.

% C. Gane, P.P. Carp gi locul sdu in istoria politicd a tarii, vol. 1, p. 157.

o g ;
Ibidem; George Juvara, op. cit., p. 21. WWW.muzeubt.ro / www.cimec.ro
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incerca, dar firi rezultate pozitive®?, si treaci prin Parlament proiectul acestuia de lege a invi-
tamantului. Problema sefiei/intaietdtii politice la Junimea a rimas multd vreme netrangati, pind
spre mijlocul deceniului al nouilea din secolul al XIX-lea, cand devenise limpede ca P.P. Carp
a ajuns liderul necontestat, autentic. Pand atunci, pentru multi, lucrurile nu erau clare cine era
seful politic.

Desigur, Maiorescu ocupa incid de la inceputurile societdtii prim-planul, iar dupa ce
Junimea se integreazi in politica militantd, in aprilie 1871, imensul sdu prestigiu cultural l-a
ajutat sd fie apreciat gi ca liderul politic al gruparii junimiste. La fel de adevirat este §i faptul cd
P.P. Carp, inci din tinerefe, era un nume strilucitor in viata politicad romaneascd, fapt dublat de
extrem de valoroasa prestatie publica in slujba statului romén. Pana la un anume punct, se poate
sustine cd, pentru Junimea politici, in anii *70 ai secolului al XIX-lea, Titu Maiorescu a repre-
zentat interfata, ,,liderul oficial™®?, iar autenticul politician a fost P.P. Carp. in cazul de fa¢3,
trebuie s3 acceptim nuantele, acceptdnd, pana la un punct, cé, junimismul politic este posibil sd
fi avut, concomitent, ca sefi, doi oameni de o rara valoare morala, ambii cu veleitafi dovedite in
plan doctrinar, ambii striluciti ideologi, ambii daruifi pana la uitare de sine slujirii binelui public.
De altfel, cu exceptia pasului politic gresit ficut de Maiorescu la 1870, intre cele doud mari
constiinfe romanesti nu exista, cred eu, o rivalitate (asertiunea o cred valabila péna la declansa-
rea conflictului din 1912) banald, dupi care unul sau altul dintre ei trebuia si-si domine
colegul/rivalul. Maiorescu si Carp s-au sprijinit mereu (cu foarte putine exceptii) in activitatea
publicd/politici, deoarece erau structural aseménatori, dacd nu complementari unul altuia. Ur-
mareau acelasi {el politic in activitatea publicd — constructia unui stat romanesc european —, pu-
nindu-gi in joc pentru aceasta toatd priceperea, inteligen{a, energia. Amandoi erau personalitafi
atit de inalte ideatic, incit dacid vorbeau de necesitatea unei reforme morale in interiorul clasei
politice (voci singulare, desigur!), erau crezuti deoarece erau credibili. lar credibilitatea lor po-
litica a fost una uriasd, doveditd, iar si iar, de dezinteresul lor total in ceea ce priveste parveni-
rea, imbogatirea personalad prin intermediul demnitafilor publice ocupate.

Fara indoiala, pierderea pozifiei de ministru in Guvernul Lascar Catargi a insemnat o lo-
vitura imfortanté pentru Titu Maiorescu, indeosebi cd, pe atunci, intimpina greutifi i in viaja
familiala®, din moment ce, in disperare de cauzi, se gindea si emigreze peste Ocean, in Ame-
rica’. In loc de America insi, Maiorescu va ajunge la Berlin, trimis de Ministrul de Externe,
Ion Biliceanu, cat i ,,in numele Guvernului si al Domnitorului”® ,,Spre a incheia conventia de
comer} cu Prusia (!) in numele Romaniei™®’ (insemnarea din 1/13 martie 1876). Dupa ce pleaca
la Berlin, intr-o insemnare din ,,7 maiu stil nou ’76” rectifici neglijenta din 1 martie 1876 cand,
cu privire la conventia comerciald negociati la Berlin, partenerul Romaniei nu mai este Prusia, ci
mimperiul german™®®. Ajuns la Berlin, putin dupa 15 aprilie 1876", Maiorescu contacteazi cercu-
rile politice berlineze, este primit in audienti de ,,prinful de coroani™'" german, care-1 {ine ,,in
picioare™®!, faptul ficandu-i o impresie ,,deloc... placuta™®?, orgoliul siu fiind, apoi, complet

%2 Titu Maiorescu, op. cit., p. 241; lon Bulei, op. cit., p. XIX.

9 Z. Omea, Viata lui Titu Maiorescu, |, p. 295.

%4 Ibidem, p. 340.

% Ta fnsemndri zilnice, vol. 1, p. 243, Maiorescu consemneaz3, in legiturd cu dificultitile avute cu sotia sa, Clara: Win
casd, merge greu. Noul meu an incepe in aceastd privingi cdt mai rdu... Ceea ce mi face s3 rimadn linigtit, ¢ momentana
imposibilitatc de a schimba lucrurile. imi trec prin minte tot felul de ginduri: ba si las pe nevasti-mca si triiasci
despirtitd de mine, intr-un alt orag; ba s& mid refugiez in America, uneori chiar si-mi iau viata.”. Vina pentru
problemele din familie nu apartinea doar Clarei. Maiorescu evitd s ne spuni cd, atunci (1876), era indrigostit de Mite
Kremnitz (locuiau in acelasi imobil), chiar dac3 aceasta ii era cumnati. Vezi §i Z. Omea, op. cit., p. 340 §i urm.
»~Amicitia” sentimentald cu Mite se adincise” ({bidem).

% Titu Maiorcscu, op. cit., p. 242.

7 Ibidem.

% Ibidem, p. 244. Vezi si N. Adaniloaic, Reprezentanfele diplomatice ale Romdniei, vol. I (1859 — 1917), Editura Politica,
Bucuresti, 1967, pp. 227 — 229.

% Titu Maiorescu, op. cit., p. 244.

1% Ibidem, p. 247.

10! rhidem. .
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satisfacut de invitafia la masa a imparatului Wilhelm I (1861-1888), masa la care au mai partici-
pat contele Andrassy, cit i cancelarul rus Gorceakov'®, prilej cu care Maiorescu noteazi ci a
avut o prestatie superioars, detagatd'®. Desi Maiorescu, revenit in {ari la 29 mai/10 iunie 1876,
isi manifestd satisfactia c3 ,,Principele m-a refinut 1 2 ora”'", timp iIn care, printre altele, i-a
»~mulfumit pentru succesul de la Berlin, de care, zice el, nu s-a indoit niciodata”'%, conventia
comerciald cu Germania nu s-a incheiat, cum nu s-a perfectat nici un masiv imprumut financiar
solicitat de Guvernul Roméaniei'"’".

Calititile sale diplomatice, prestanfa sa dublatd de o siguran{i de miscare in cercurile
politico-diplomatice germane au atras atentia asupra sa noului Ministru de Externe, M. Kogil-
niceanu, ce-i propune si reprezinte Romania, ca agent diplomatic, la Berlin. Propunerea lui M.
Kogilniceanu este acceptatd de Titu Matorescu, drept care, in ultima zi de mai 1876, este emis
decretul de numire a sa ca agent diplomatic in capitala Germaniei'®, iar pe 1 iunie 1876 depu-
ne jurimantul ,,inaintea lui Kogalniceanu™'", ca cel de-al treilea agent diplomatic al Romaniei
la Berlin'"®. Titu Maiorescu a reprezentat Romania, ca agent diplomatic la Berlin, timp de doui
luni, perioada in care, dincolo de faptul ca ii apreciaza pe oamenii din jurul lui ,,intr-adevar fara
nicio valoare”"", a purtat , lungi tratative diplomatice in chestiunea neutralita{ii Dunirii, pe ca-
re noi o voim, care in cele din urmi e obtinutﬁ”"z, totul raportat la conflictul sarbo-otoman. in
aceastd chestiune, a neutralitatii Dunéni, Romania a fost sprijinita §i de reprezentantii Rusiei §i
Austro-Ungariei. Maiorescu demisioneazi din pozitia diplomatica avutéa la Berlin la 2/16 iulie
1876, faptul provocandu-i ,,0 zi grea din punct de vedere general-filosofic”'"®. Demisia sa este
in strinsd legdturd cu darea in judecatd de cadtre Adunarea Deputafilor a fostilor ministri din
Guvernul conservator condus de Lascar Catargi. Printre cei dati in judecatd, desigur, a fost si
Titu Maiorescu, fost ministru al Instructiunii Publice si Cultelor, alaturi de zece fosti colegi"",
mai putin generalul Christian Tell''®. Incidentul nu-l va nelinisti, in niciun chip, pe Titu
Maiorescu, i pe care il catalogheazi drept o razbunare politica a liberalilor, o ,,$arlatanie”“°,
faptul lipsindu-1, credea el, pe principele Carol de ,.cele mai sigure proptele”"’, subrezindu-i,
prin urmare, pozitia''®. Pentru el fu ocazia potrivita sa verifice cine-i sunt prietenii adevarai'"’.

Si P.P. Carp a ocupat cateva pozifii diplomatice la Viena, Berlin §i Petersburg (martie
1871 — martie 1872)"*, Roma (aprilie — octombrie 1873)"*, din nou la Viena (noiembrie 1882 —

12 1bidem.

1% Ibidem, pp. 247 — 250; N. Adaniloaic, op. cit., p. 228.

1™ Titu Maiorescu, op. cit., p. 250: ,,Eu insumi, linistit tot timpul, nestnjenit, drept vorbind ca intr-un vis §i ca §i cind toate
aceste lucrun nu m-ar privi citusi de putin.”

195 Ibidem.

1% Ibidem.

17 N. Adaniloaic, op. cit., p. 229.

18 Titu Maiorescu, op. cit., p. 252.

1 Ibidem.

0 N, Adaniloaie, op. cit., p. 228; E. Lovinescu, op. cit., pp. 303 — 304.

""" Titu Maiorescu, op. cit., p. 255.

"2 Ibidem.

3 Ibidem, p. 256. Demisia din functia de agent diplomatic ii oferd ocazia lui Titu Maiorescu de a sublinia ingratitudinea
scmenilor (adversanii politici) fatd de sine: ,,Este oare cu putintd, imi ziceam, s3 faci ceva de valoare intr-o tard in care
poti fi asa dc cxtraordinar de nedrept judecat §i calomniat?”.

"4 Ibidem, p. 257. ,Micrcur, 21 iulic/2 august 1876, sosit iarsi la Bucurcsti. Clara si Livia rimasc inca la pirinti, la
Berlin. Aici gasitd votatd de Camera puncrea sub acuzare a 11 fogti minigtri, intre care §i eu. Eu personal indiferent si
vesel fati cu aceasta.”. Vezi §i Idem, Istoria politicd a Romdniei sub domnia lui Carol I, p. 59 §i urm.

'S [dem, Istoria politicG a Romdniei, unde Maiorescu noteazi ci nepunerea sub acuzare a lui Christian Tell s-ar datora
apartcnentci accstuia la generatia pagoptistd: ,,...iar pe al doisprczecelea, pe generalul Tell, desi cuprins in propuncrca
de la 10 iulie, il scoate din proces... Prca era de la *48!” (p. 59).

¢ 1dem, fnsemndri zilnice, 1, p. 257.

"7 Ihidem.

8 Ibidem.

1% fn legatura cu darca in judecati a celor 11 minigtri, Titu Maiorescu constatd, cu acest prilej: ,Nici unul din prictenii
mei nu m-a parisit. Toti stind ldngd minc cu acclagi atagament” (op. cit., p. 259).

120 : . . . N . ; L
[on Bulei, op. cit., p. XVI; V. Netea, V%WW?PT] G%ﬁegﬂgrm vldl {ﬁq”é‘(’;’,’% ale Romaniei, p. 171.
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octombrie 1884), la aceasta din urma3 reusind s3 apere cu tenacitate interesele Romaniei, rezis-
tand presiunilor exercitate de Austro-Ungaria in a controla cursul Dunirii'? i pe teritoriul ro-
manesc. Cu sprijinul Marnilor Puteri, Romania inlaturd pretentiile austro-ungare, care renun{i la
pretentiile sale, supravegherea §i controlul Dunarii, de la Portile de Fier si pand la Briila, ur-
mind a fi exercitate de statele riverane Romania, Serbia, Bulgaria'?® impreuni cu o comisie
mixtd formatd de delegatii Comisiei Europene a Dunirii, iar de la Brdila i pand la varsarea
marelut fluviu in Mare, Sulina, de sus-mentionata comisie.

Asadar, atat P.P. Carp, cit si Titu Maiorescu si-au servit tara, interesele acesteia, atat cat au
fost in diplomatie, dar, indeosebi, atunci cand se dezbiteau in Parlament probleme importante,
cum ar fi, de exemplu, modificarea articolului 7 din Constitutia de la 1866, ca urmare a preve-
derilor articolului 44 din Tratatul de Pace de la Berlin (1878), ocazie cu care privirile Europei
au stat atintite asupra clasei politice romanesti. Cu foarte mici diferentieri, ambii oameni poli-
tici junimisti s-au pronuntat in favoarea revizuirii articolului 7 din Constitu;ie in aga fel incit,
dupd cum opma Maiorescu, sd facem abstractle de sensibilitatile nationale'* i ,,s primim ide-
ea de revizuire a art. 7 din Constitutia noastra™**. La fel, P.P. Carp pune 1mpunerea la 1866 a
articolului 7 pe seama presiunii ,,emotiunilor populare”'?¢, precum si pe seama acelora care ,,au
ficut din ura contra evreilor o dogma de partid”'?’. Maiorescu considera ci a sosit timpul ca
statul roman s accepte extinderea ,,drepturilor politice si la nturile necrestine”m in asa fel incat
si evreii sd se bucure ,,in pace sub soarele Roméniei de ospitalitatea si de drepturile noastre™?’,
neezitind insa de a denunta ,,procedarile imprudente si nedrepte ale Aliantei israelite™'*" la care,
crede, suntem nevoiti ,,53 ne aparim in contra exigentelor nelegitime si injuste”"'. Naturaliza-
rea celor de alte religii considera Maiorescu, nu poate impiedica, in acord cu ,,spiritul secolului
al XIX-lea”™?, cu niciun chlp »pe cineva de a se bucura de dreptunle civile si politice™.

In consonanta cu opinia lui Titu Maiorescu, P.P. Carp aprecia ci ,fara articolul 7“'“ nu
ar fi existat articolul 4 din Tratatul de Pace de la Berlin, primul, desi inscris in Constitutie, a
dovedit ca ,,pentru {ard nu ati facut in chestiunea israelitd absolut nimic prin asemenea masuri
represnve iar in striinatate am fost tratati ca barbari”'**, incheindu-si discursul sustinénd rolul
major al omului de ,,culturd tnalta”' in directia luminarii poporului spre toleranta'’

Aparent, in chestiunea modificarii articolului 7 din Constitutie, Maiorescu §i Carp aveau
aceeasi pozitie. Carp, insi, 1i contestd lui Maiorescu dreptul de a face ,,declaratiune formala in

12! Dan Berindei, Roma, in Reprezentantele diplomatice ale Romdniei, p. 242.

122y, Netea, op. cit., p. 186; lon Bulei, op. cit., p. XXII. In privinga luptei duse de diplomatia roména pentru apararca
intercsclor Roménici in Comisia Europcand a Dundrii, vezi Raportul numit Chestiunea Dundrii al lui M. Kogilniccanu,
ministrul Romanici la Paris, citre V. Boercscu, ministrul Afacerilor Externe, din 29 iulic/10 august 1880, pp. 309 —
340, in M. Kogilniccanu, Documente diplomatice, Editura Politici, Bucuresti, 1972, precum si Memoriul accluiasi din
dccembric 1880. Ibidem, pp. 340 — 344, in loc. cit.

12 C. Gane, op. cit., I, pp. 291 — 292; lon Bulci, op. cit., pp. XXI1 - XXIV; V. Netea, op. cit., p. 186.

1% Titu Maiorescu, Discurs in Adunarea Deputatilor, 10 septembrie 1879, in Discursuri parlamentare, vol. II, (1876 - 1881),
Editura Albatros, Bucurcsti, 2003, p. 209; idem, Istoria politicd a Romdniei, pp. 111 — 112, unde impunerea restrictiilor in
excrcitarca drepturilor politice, pe motive religioase, este pusd pe scama ,influcnfei cc o avusc fractia liberd §i
independent? asupra Constituantei de la 1866”, influenta ce a condus la ,,nechibzuita redactare a articolului 7” (p. 112).
128 Ibidem. Vezi §i Z. Omea, Viata lui Titu Maiorescu, 1, pp. 391 - 392.

126 p p. Carp, Discurs in Adunarea Deputatilor, 28 septembrie 1879, in loc. cit., p. 97.

27 Ibidem.

128 Titu Maiorescu, op. cit., p. 219.

12 Ibidem. Vezi si 1dem, Insemndri zilnice, 1, p. 317, unde Maiorescu consemneazi ci discursul siu, cu privire la modificarca
articolului 7 din Constitugie, a produs o ,,0arccarc vilvd pentru neinsemnata mea persoani” (/bidem). Mai dcparte,
noteazi Maiorescu, ,,Cuvantarea mea din Camer3 asupra tratatului de la Berlin §i in contra ministerului Britianu la 30
scptembrie, tinutll de la ora 4 — 6 a ficut senzatic §i mi-a adus neindoios succes din partca adversarilor” (Ibidem).

130 [dem, Discursuri parlamentare, 11, p. 219.

B Ibidem.

132 Ibidem, p. 221.

133 bidem.

134 p P. Carp, op. cit., p. 98.

1 Ibidem.

13 Ibidem.

137 Ibidem. Vezi si E. Lovinescu, op. cit., R/g 325, 333, 334.
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numele unui partid intreg™*®, iar daci a facut-o sa aduci ,,argumente serioase”™” in baza cirora
Rominia trebuie sa accepte prevederile Tratatului de la Berlin. in aceasti chestiune Maiorescu
apdrase gi sprijinise proiectul majorita{ii parlamentare liberale, acceptat si de Guvern, proiect in
baza ciruia evreii primeau cetifenia romani pe cale individuald, dupé o perioada de asteptare,
urmat3 de un vot al Parlamentului, fapt ce anula cu desavarsire posibilitatea naturalizirii in masa'*’.
Pozitia lui Titu Maiorescu asemandtoare, dar nu identicd cu a Guvernului I. C. Britianu, graba
de a rezolva problema evreiascd, in sensul cerinfelor Tratatului de Pace de la Berlin, 1i vor
atrage critica lui Mihai Eminescu §i P.P. Carp. Asa, Maiorescu noteazi la 1/13 iunie 1879
,»Qrea epocd Eminescu... Articol al lui in chestiunea evreiascé in contra mea, si dupi asta [eu]
totugi aceeasi simpatie pentru el, poate mai puternica”™*'. Maiorescu recunoaste ci pozitia sa
privind modificarea articolului 7 l-a pus in Parlament intr-o ,,situatie nefavorabila”'®, si cd este
privit cu ,neincredere”'®, daci nu de-a dreptul ,ciudat™¥, pentru ca in altd parte si recu-
noasci, ci ,,hotirdrile congresului european produc o adinci deceptie in fara”'*® deoarece ,,nu
ni se recunostea independenta fara conditii prealabile”'*®, conditii care, ,,dupa o glorioasa parti-
cipare la razb01”l 7 nu puteau s aiba ca efect decat ,,0 umilire nemeritata”'*®, in continuare,
Titu Maiorescu recunoaste la cei ce-i criticd pe evrei un accentuat sentiment natlonalm, dar o
critica insuficienta si ,,niciodatd destul de tare ca sa faca ceva pozitiv pentru Romania”"*’. in
ciuda acestor consideratii, Maiorescu era convins, inca de la semnarea Tratatului de Pace de la
Berlin, cd oamenii politici roméni degeaba vor delibera asupra ,grelelor hotédrari ale Congre-
sului...”"™ ci dezbaterile din Parlament pe aceasti chestiune nu-s decit o ,,comedie”'sz, si ca
singura solutie este acceptarea acestora'. Deosebirea dintre Carp §i Maiorescu, pe chestiunea
revizuirii articolului 7 din Constitutie la 1866, consta in faptul ca P.P. Carp vedea reglementa-
rea problemei in plan economic, in sensul emanciparii economice a satelor prin declararea pro-
prietitii lor agrare, prin lege, inalienabile'™, si ci masurile restrictive impotriva evreilor pe acest
plan ,,nu sunt in stare de a da vreun rezultat”'*®,

Articolul 7 si modificarea sa, in sensul solicitat de Marile Puteri europene, a determinat,
timp de trei ani, ample campanii de presi'®, dezbateri parlamentare virulente, provocind di-

138 p P. Carp, op. cit., p. 91.

% Ibidem.

0 E_Lovinescu, op. cit., p. 335.

14! Titu Maiorescu, Insemndri zilnice, 1, p. 324. Dupé ,,Grea cpoca Emincscu”, Maiorescu, in baza celor spuse de Mite
Kremnitz despre Mihai Eminescu, a notat: ,,Daci ai fi fati, nu te-ag lisa s3 tréicsti, ci te-ag ucide”. ,,ingcnunchiarc.
Sarutare dc... §i de mana... S3 fugi cu el in Dobrogea”, dovad ci mentorul Junimii, in ciuda apareniclor, era extrem
de nemulfumit ci Eminescu indriznca si-i declarc iubire — cui? — celei pe care, desi cumnati, el insusi o iubea.
Notatiile lui Maiorescu, in accasta chestiune, sunt identice cu cele scrisc de Mite Kremnitz in Amintiri fugare despre
Eminescu, (in 1. E. Toroutiu, Studii si documente literare, IV, p. 35). Cred ci ,,Greaua epocd Emincscu” sc datora atat
articolclor lui Eminescu din Timpu/, cat i faptului c3-1 deranja in idila sa cu Mitc Kremnitz.

12 Tity Maiorescu, op. cit., I, p. 325.

' Ibidem.

' Ibidem.

195 Idem, Istoria politicd a Romdniei, p. 111.

¢ Ibidem.

Y7 Ibidem, p. 112,

8 Ibidem.

149 Titu Maiorescu, insemndri zilnice, 1, p. 325.

150 1bidem.

5! Ibidem, p. 297.

152 Ibidem, p. 298.

153 Ibidem.

%4 p P. Carp, op. cit., p. 95.

155 Ibidem.

1% Mihai Eminescu, cu prilejul dezbaterilor privind revizuirea articolului 7, va publica extrem de numeroasc articole in
Timpul, incepind cu luna februarie 1879 §i pand in luna decembric 1881. Dintre acestca scmnalim: Chestiunea
israelita. Uzura (Timpul, 24 mai, 12, 13, 14, 21 iunic 1879), in Mihai Eminescu, Opere politice, Editic intcgrald,
alcituitd i ingrijitd de Cassian Maria Spiridon, Timpul, lasi, 2008, pp. 1094 — 1110, unde poetul national face un
excurs istoric documentat privind condifia evreilor in statele romdnesti, prccum §i in unele state europene,

pronuntindu-se impotriva modificarii arrwww%aégﬂ&%s}w& a%gecailgcolele scrise §i publicate de Eminescu in
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sensiuni, pozifiondri, reevaluiri in toate grupérile politice. Toate acestea s-au produs si in inte-
riorul grupului politic junimist, cdci atitudinea lui Titu Maiorescu si P.P. Carp, cu privire la
necesitatea revizuirii articolului 7, n-a intrunit adeziunea tuturor membrilor marcanti, unii
precum I. Negruzzi, V. Conta, A. D. Xenopol delimitindu-se de cei doi, pentru ca, nu peste
multd vreme, si pardseasci gruparea politica junimista trecind la Partidul National Liberal.

Intre timp, in februarie 1880, conservatorii creeazi o structurd organizatorici ce inseam-
ni aparitia oficiala a Partidului Conservator'’, constituind un Club politic Central ,,care devine
nucleul central al partidului”**®, precum si un Comitet permanent, avandu-1 pregedinte pe M. C.
Epureanu. Programul anunfat acum, si la care am mai ficut trimitere, denunta liberalismul ca
pe un pericol in calea conservirii identititii nafionale, ca urmare a imitatiilor striine, se pro-
nunta pentru crearea unei stiri de armonie intre , proprietari i muncitori”***, programul vizind
atenuarea ,,politicii inifiate de guvernul liberal™'®®.

Daci existau disfunctionalitdfi in relajia Carp — Maiorescu, §i existau, de vini erau, in
primul rand, orgoliile lor imense. Dar ceea ce i unea pe cei doi lideri politici junimisti era mult
mai puternic, anume, o viziune identicd cu privire la politica externd, de aliante, pe care trebuia
sd 0 urmeze statul romdn dupi cucerirea Independeniei. Amandoi doreau o apropiere a Romaniei
in politica externd de Germania lui Bismarck §i de Austro-UNgaria, vizand, asadar, o radicala
reorientare a politicii externe romanesti. Desigur, in impértdsirea unei asemenea conceptii de
politica externd nu erau suficiente doar originile germanice ale ideologiei junimiste, cu atat mai
putin faptul cd ambii lideri junimisti aveau la bazd o solida culturd germani. Optiunea lor de
politica externd spre puterile Europei Centrale izvora din superioare ratiuni de stat: conservarea
Independentei recent dobindite (cu atitea jertfe) in faja expansionismului manifest al Impe-
riului rus'®’.

Primul demers, din partea gruparii junimiste, in ceea ce priveste necesitatea unei reorien-
tar in politica externd romaneasci, il va face Titu Maiorescu, care, la | ianuarie 1881, publicd
in Deutsche Revue un ,articol-program”'® ce anunfa viitoarea alianta a Roméniei cu Puterile
Centrale. Articolul scris inainte de sfarsitul anului 1880'®* exprima nu doar opiniile lui Maiorescu,
ci si ale intregului grup politic junimist'®, pentru ca, doar peste doi ani, ideile acestui articol-
program sa fie insusite de ambele partide politice. Maiorescu pleda, in risunitorul siu arti-
col'®, pentru o politici externd bazati pe rafiune, pe apdrarea interesului nafional, §i nu pe sen-
timente'®. Articolul din Deutsche Revue Maiorescu l-a scris firid consultarea Partidului
Conservator, de aici reprosurile primite de autor din partea Clubului Conservator'®’, fapt ce-1

Timpul privind ,,problema israelitd” in /dem, Opere politice, pp. 1075 — 1202.

157 Gheorghe Platon, Istoria modernd a Romdniei, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1985, p. 306; lon Bulei,
Sistemul politic al Romdniei moderne. Partidul Conservator, p. 21; idem, Conservatori yi Conservatorism in Romdnia,
pp. 15 — 30; Apostol Stan, Grupdri §i curente politice in Romdnia intre Unire gi Independentd, (1859 — 1877), Editura
Stiinfifica si Enciclopedic3, Bucuresti, 1979, pp. 428 —438.

18 Apostol Stan, op. cit., p. 431; Gheorghe Platon, op. cit., p. 307; Z. Omea, Junimea gi junimismul, editia a II-a, pp.
275 - 276.

'* Gheorghe Platon, op. cit., p. 308.

1 Ibidem.

1! {n discursul din Camera Decputatilor din 22 septembrie 1879, cu privire la modificarca articolului 7 din Constitutic,
P.P. Carp sublinia ci nemodificarea solicitatd de Tratatul de Pace de la Berlin ar insemna ca ,,noi vom opune un vefo
indéritnic vointei Europei” §i cii, drept urmare, ,,avem si fim aruncati in brafele Rusiei” (P. P. Carp, op. cir., p. 89).
Apoi, 1i dezvolti idcea Carp, ,,cred [impreund] cu d. Maiorescu ci am cidea in bratele Rusiei; §i ce sunt aceste brate,
noi o §tim, o §tim intr-atit incdt nc intrcbdm cind sunt ele mai periculoase? Atunci cind ne string cu urd, sau atunci
cind ne string cu drag?” (/bidem).

162 George Juvara, Politica externd a lui Petre Carp, Bucuresti, 1943, p. 4.

13 [ntr-o recapitulare a faptclor sale pe anul 1880, Maiorescu consemneazi: ,,Spre sfirgitul anului 1880 tot felul de
activitatc... in Deutsche Revue a lui Richard Fleischer de la 1 ianuarie 1881, un articol al meu, scmnat, despre situagia
politici a Romaniei” (Insemndri zilnice, 1, p- 339).

18 George Juvara, op. cit., p. 4; Z. Omea, Junimea gi junimismul, editia a Il-a, p. 277.

1 Emil Diaconescu, ,,Romdnia gi Marile Puteri dupd congresul de la Berlin pdnd la 1914”, extras din Cercetdri
Istorice, Anul XIII, lagi, 1935, p. 8.

1% Ibidem.

17 Titu Maiorescu, [nsemndri zilnice, 11, p. 5. )
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conduce la ideea de a-si da demisia din respectivul organism, gest oprit de invitatia lui Carp de
a participa ,,la o conferint ministeriala”'®®

Conferinta propusi de Carp, si {inutd duminica 25 ianuarie 1881, ,]la Guta Triandafi
avea ca obiect discutarea de citre liderii prlncxpah ai Junimii politice a propuneru primului
ministru, I. C. Briitianu, ca acestia sa intre in Guvernul siu (le oferea trei ministere)'™. in fapt,
gestul lui I. C. Britianu nu urmdrea ,,si lepede coada bolnava de la partidul sau™"", ci, la suges-
tia regelui Carol I, urmérea constituirea unui guvern de concentrare politica (erau vizati nu doar
junimistii, ci i conservatoru clasici condust de Lascir Catargi), care, odata format, trebuia sa
proclame regatul'”, Din motive procedurale (propunerea lui L. C. Bratlanu trebuia acceptati de
Clubul Conservator i, implicit, de presedintele acestuia, L. Catargi)'™, si, poate, din cauza
imensului orgoliu al ,,fermecatului de vanitate Carp”'™, negocierile cu seful guvemulu1 au esu-
at. In consecintd, simbati, 14/26 martic 1881, la propunerea generalului D. Lecca'™ ambele
Camere al Parlamentului au votat ,,in unanimitate™""® proclamarea Romaniei ca Regat , fard
ca Partidul Conservator sa se fi implicat in acest act. in ciuda faptulux ca dupa consumarea
1mportantulu1 eveniment, la Clubul Conservator, Maiorescu le ,,insufli”"”® curaj lui L. Catargl
si generalului [ Em. Florescu, prezentindu-le ,,proclamarea regatului ca un triumf al cauzei
conservatoare””®, mai tirziu va recunoaste extraordinarul triumf, cu pnlejul istoricului evemment
al Guvernului I, C Britianu, permifdndu-i s3 mai rAimana ,,la cArma {arii inca sapte ani”'™. Pu-
blicarea articolului in Deutsche Revue a provocat, dupi cum am subliniat, controverse la nivelul
conducerii Partidului Conservator sau ,,dlvergenta de parerl”"" iar Maiorescu §i ,,amicii sai ju-
nimigti... se simfeau cu atdt mai instrdinafi prin hotdrirea de a nu parlicipa la proclamarea
Regatulun”"’z

1”169

Dupd proclamarea regatului, la care act politic national conservatorii ,,s-au indepartat
ST

smgun , este deosebit de limpede tendina junimigtilor de a se desprinde de Partidul Conser-
vator'™, prllejumdu i lui Maiorescu sa se intrebe retoric daca intre cele doud mari/ i im ortante
partide polmce romdnesti, liberal si conservator, mai exista ,.deosebiri de principii”'*. Maio-

rescu, ca si Carp, de altminteri, era nemulfumit de absenta unui program social- polmc conser-
vator care ,,nu inainta”"® in rindurile partidului, absenta supletei politice a liderilor sii principali,
cantonarea intr-o opozifie lipsitdi de perspectivd. Acum, la inceputul deceniului noui al
secolului al XIX-lea, cu toate ci in valoroasele sale fnsemndri zilnice, cat si in Istoria politicd a
Romdniei sub domnia lui Carol I'™, Titu Maiorescu sugereaza precum ci el ar fi cel care a fun-
damentat, la acele vremuri, ideologia polmca junimist3, faptul nu se poate sustine. Prin elabo-
rarea programului denumit ,,Era Noua™'® P.P. Carp devenea principalul (dar nu singurul)

18 Ibidem.

1 Ibidem.

1" Ibidem.

" Ibidem.

2 Idem, Istoria politicd a Romdniei, pp. 120 — 121, unde Maiorescu cu greu isi poate reprima frustrarca ci Partidul
Conservator a irosit ocazia de a participa, oficial, la proclamarca Romanici ca regat.

'3 1dem, insemndri zilnice, 11, p. 5.

1 Ibidem, p. 7.

'8 Ibidem, p. 10.

176 Ibidem.

"7 Paraschiva Cincea, Viafa politicd din Romdnia in primul deceniu al Independentei de stat, Editura Stiintifica,
Bucuresti, 1974, pp. 81 — 88.

'8 Titu Maiorescu, op. cit., p. 11.

1 Ibidem.

18 1dem, Istoria politicd a Romdniei, p. 121.

18 Ibidem.

182 Ibidem.

183 E. Lovinescu, op. cit., p. 346.

18 paraschiva Cincea, op. cit., p. 89.

18 Titu Maiorescu, op. cit., p. 122.

1% Ibidem.

187 Ibidem: ,,in cercul mai restrins al junimistilor programul (este vorba de ,,Era Noud” — n. GM) fusese de multe ori
dezbitut, nu numai ca teoric, ci §i cu privire la aminuntcle aplicirii”.

188 Vezi discursurile lui P.P. Carp in 5“‘%‘%}’%%9&?%#%&)%# erg%ie 1881 (,,Ordinea Social™), in P.P. Carp,
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ideolog politic junimist, in jurul ciruia, o recunoaste si Maiorescu'®, se va grupa tot ceea ce
inseamna de-acum inainte junimismul politic'®.

P.P. Carp, la inceputul deceniului noui al secolului al XIX-lea, era perceput ca cel mai de
seama lider politic junimist §i de adversarii politici. Asa se explicd invitatia facutd junimistilor
de a intra in Guvernul I. C. Britianu, dupd negocieri prealabile, a fost ficuti prin intermediul
Iui P.P. Carpsinua altuia"'. ,,Era Noui” ,,dezvolta ideile junimistta”m2 de guvernare, admitand
caracterul obiectiv, necesar al progresului istoric... progres gradual”'® in acord cu traditiile
istorice romanesti, ,,reforme sociale in folosul poporului, cu méasuri pozitive, real politice, bine
cugetate™'*, Solidarizarea junimistilor in jurul programului lui P.P. Carp, ,Era Noua”, dove-
deste cd acestia considerau neconcludent Programul Partidului Conservator (1880) si, ca atare,
cu toate ci in septembrie 1881 si februarie — martie 1882'*° existau inca colaboriri intre cele douz
grupari politice, la inceputul anului 1882 s-au constituit intr-o grupare politica distincta'®. Nu
credem ca, la inceputul anilor *80 ai secolului al XIX-lea, poate fi vorba de un partid politic ju-
nimist, ci de o solidd, organizatoric §i ideologic, grupare junimistd, unitd in jurul personaliti-
tilor cu totul deosebite'”’ ale lui P.P. Carp si Titu Maiorescu, separati de Partidul Conservator,
cu o ideologie politica extrem de riguros articulati §i care isi va péstra libertatea politici ,,in
vederea unei acfiuni constructive cu partidul liberal al lui Bratianu, tot mai puternic”'®®.

Colaborarea politicd intre junimisti si liberali, apropierea dintre aceste grupdri politice, a
fost usurata, in primul rind, prin impértasirea aceleiasi viziuni in orientarea politicii extemne a
Romadniei. Astfel, primul ministru 1. C. Bratianu, in toamna anului 1882, i-a propus lui P.P.
Carp sd devind ministru plenipotentiar la Viena. Propunerea lui 1. C. Britianu n-a venit asa, la
intdmplare, de vreme ce Titu Maiorescu noteazi in Insemndri zilnice, in martie 1882 (data nu
este precizatd), cd, dupd discutii cu Carp, au ajuns la hotdrarea cd ,,poatle conta pe noi pentru
politica externd, dar ca noi ramanem in organizarea partidului conservator, fara a intra in Comi-
tetul partidului”'®. Drept urmare, P.P. Carp, cu asentimentul colegilor sdi junimisti, accepta
,.cel mai important post diplomatic... in afara™* (noiembrie 1882 — octombrie 1884), perioadi
in care §i-a dovedit ,,capacitiile sale in diplomatie”®!, dar si tenacitatea, demnitatea cu care a
reprezentat §i apirat interesele Romaniei in chestiunea Dunérii, cét §i prin implicarea sa in
negocierile diplomatice cu Germania si Austro-Ungaria incheiate cu aderarea Romdniei, la 30
octombrie 1883, la Tripla Alianta®®?, ,cel mai important act de politicd externd a Romaniei

op. cit., pp. 114 — 117, si, indcoscbi, cel din 30 martic 1881, tot in Camcra Dcputatilor, in carc liderul junimist cxpune
programul politic de guvernare junimist cunoscut sub genericul ,,Era Noua” (pp. 118 - 132).

1% In discutiile cc urmircau inchegarca unui program politic junimist distinct de cel al Partidului Conscrvator, mentorul
Junimii recunoagte contribuia importanta a lui P.P. Carp care ,,sc dcoscbisc... prin cea mai larg cugetatd §i mai con-
secvent urmdritd conerctizare a idcilor de reforma necesard” (Titu Maiorescu, op. cit., p. 123).

1 in Istoria politicd a Romdniei, Titu Maiorescu nota c3 programul ,,Era Noui” fusesc conceput in acord cu ,.noile cerinte
ale Statului modern” (p. 123), ceringc care reclamau ,,0 noud alcituire a partidelor politice in Romania independentd.
Cici dcosebirea de pand acum intre conservatori si liberali, care dup proclamarea Regatului, f§i picrduse in mare parte
infelesul §i se continua mai mult ca un rezultat al obisnuinici §i al unei nepotrivite imitdri de formule strdine, trebuia sd
dispara in forma ei cea mai veche i sa fie inlocuitd cu adoptarea sau combaterea unor idei fundamentale de reformd”
(Ibidem, subl. GM).

! Titu Maiorescu, fnsemndri zilnice, 11, pp. S — 8; E. Lovinescu, op. cit., p. 346.

192 Gheorghe Platon, op. cit., p. 308.

193 Ibidem, p- 309.

1% Ibidem; N. lorga, Istoria poporului romdnesc, editic ingrijiti de Georgeta Penelea, ESE, Bucuresti, 1985, p. 675.

195 Tjtu Maiorescu, op. cit., pp. 34 — 35, insemnarea de vineri 12/24 februaric 1882: ,,Convenit cu totii ci intelegerea ar
fi bun3 cu Lascar Catargi, dar gencralul Florescu ar trebui s fie exclus” (p. 34). Maiorescu urmirea indepértarca gencralului I.
Em. Florescu din rindul celor cu care sc negocia, cred eu, din cauza ostilititii acestuia manifcstata fad dc cl, criticilor
adusc articolului publicat, la 1 ianuaric 1881, in Deutsche Revue (vezi p. 3).

1% Gheorghe Platon, op. cit., p. 309.

7 E. Lovinescu, op. cit., p. 349.

198 Ibidem.

'% Titu Maiorescu, op. cit., p. 44.

2% [on Bulei, op. cit., in loc. cit., p. XXII.

2 [bidem.

2 Ibidem, pp. XXII - XXX. )
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pana la razboaiele balcanice”®®, ,rolul Puterilor Centrale”, aprecia regretatul istoric Vasile
Cristian, ,,atit in incheierea, cdt i, mai ales, in pastrarea alianfei cu Romania™**, fiind unul de
maxima importanta.

Colaborarea junimistilor cu guvernul liberal nu se va limita la numirea lui P.P. Carp, la
Viena, ca ambasador, ei solicitidnd lui . C. Briitianu, pentru viitoarele alegeri (solicitarea a fost
facuts de P.P. Carp)*®, postul de prefect de lasi ,,ca siguranti, a noastra pentru viitoarele ale-
geri”?%_ 1. C. Britianu refuza solicitarile junimistilor, motivand ci, din cauza colaborarii cu ju-
nimistii, ,,§i-a Instrdinat prea multi dintre ai 53, promitindu-le insi, cd, la viitoarele alegeri,
nu le va face junimistilor ,,nici o opozitie™®.

Dificultitile lui [.C. Britianu, provocate de ruptura definitivd cu C. A. Rosetti (1884), l-au
determinat si solicite intrarea junimistilor in Guvern, promitdndu-i lui P.P. Carp chiar succe-
siunea la conducerea Partidului National Liberal’®. Tratativele intre junimisti si 1. C. Bratianu
au continuat, Maiorescu fiind convins ¢ ,,situatia interna fiind foarte grea”m, acesta va accep-
ta, in sfarsit, sd ofere citeva postuni ministeriale junimistilor. Asa, intr-o scrisoare din 5/17 iu-
nie 1884 citre P.P. Carp, aflat la Viena, Maiorescu, dupa ce scrie cé posibila lor intrare la gu-
vernare ar trebui si limiteze ,,oculta administrafie de corupfiune in prefecturi, in justitie, in
lucrérile publice, chiar in administrafia $colaré”z", ii propune lui P.P. Carp ci ei, junimistii, ,,ar
trebui s obtinem in orice caz 3 ministere”'?, si ca liberalii la viitoarele alegeri ar trebui sa lase
Moldova ,,la dispozitia noastra™?", in asa fel incat grupul politic junimist sa trimita in viitoarea
Cameri ,,30 pani la 40 de deputati”*"*. P.P. Carp, desigur, si-a dat acordul fat3 de cele stabilite
cu Maiorescu, amandoi fiind siguri ca negocierile cu I. C. Bratianu vor avea un final pozitiv.
Spre a impulsiona negocierile §i a forta deznodiamantul acestora, pe 12/24 iunie 1884, Carp il
anunta pe Maiorescu, telegrafic, ci pe 13 iunie va fi la Bucuresti. Cred cid de aceea Maiorescu
noteazd, tot in aceeasi zi, succesul oratoric repurtat in Camera Deputatilor in legéturid cu
,.dotatia Coroanei™", faptul aducdndu-i felicitarile primului ministru, pentru ca sa conchida:
,,am sentimentul precis [ci] acum vine ceva important politiceste™'.

Asteptarile lui Maiorescu, in aceasta direcfie, au fost zadarnice. Pe 23 iunie 1884, L. C.
Bratianu remaniaza guvernul, tot cu oameni de-ai sii, ceea ce a provocat dezamagirea, frustra-
rea junimistilor, a lui Maiorescu cu atit mai mult*"’. Pani la urm3, negocierile cu I. C. Bratianu
au permis citorva lideri junimisti sa intre in Parlament, care isi deschide lucririle spre sfarsitul
anului 1884, prilej cu care junimistii vor fi apelafi drept ,,opozitia miluitd”. Egecul negocierilor
lui P.P. Carp cu I.C. Britianu a fost pus de seniorul de la Tibanesti pe seama incdpd{anarii lui
Maiorescu, dupi cum insugi acesta consemneaza®'®, si la care am ficut trimitere ceva mai sus.

% Ibidem, p. XXIX.

V. Cristian, ,, 1878 — 1914”, in Romdnia in relatiile internationale. 1699 — 1939, Editura Junimea, lasi, 1980, p. 315;
Gheorghe Nicolac Cizan, Scrban Radulescu-Zdner, Romdnia si Tripla Alianta. 1878 — 1914, ESE, Bucuresti, 1979, pp.
95 - 131; George Juvara, Politica externd a lui Petre Carp, Bucuregti, 1943, pp. 3 - 9; L. C. Filitti, ,, Rusia, Austro-
Ungaria fati de Romdnia, pdnd la 1916, in Idem, Omul prin Operd, Editura Pegasus Press, Bucuresti, 2004, pp. 40 —
41; Emil Diaconescu, Romdnia si Marile Puteri dupd congresul de la Berlin pdndg la 1914, pp. 7 — 12; Paraschiva
Cincea, op. cit., pp. 121 - 136.

205 Tjtu Majorescu, op. cit., p. 128.

26 Ibidem.

27 Ibidem.

28 Ibidem.

2 C. Gane, P.P. Carp i rolul sdu in istoria politica a tdrii, vol. I, p. 311.

219 Tty Maiorescu, op. cit., p. 248.

2 1bidem.

212 1bidem.

23 Ibidem, p. 249.

M Ibidem.

25 thidem, p. 251.

28 Ihidem.

27 Ibidem, p. 277: ,,Duminici 25 Nov./7 Dcc. 1884. Una dintre cele mai triste zile, nimic nu mi-a izbutit. Voiam, dupi
impovirare a min{ii mai inainte, si-mi fac cteva ore libere, cdnd a intervenit.. .; fireste, stricatd orice liniste; pe lang3 asta,
istoria de la Craiova, lisarea pe dinafard a grupei noastre din partea lui Brétianu, la formarca de azi a Cabinctului.

28 Ibidem, insemnarea de sambata, 23 1u%%vw%u%ﬂ%tq%pﬁ S8, \SA?IEI;F n%:lgsprrg formarea unui nou ,,minister rogu” si ci,
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Desi au sprijinit guvernul liberal condus de I.C. Britianu, in Parlament junimistii au fost pro-
motorii propriilor idei politice, urmérind implementarea programului reformator ,,Era Noua”,
ramdndnd fideli ideologiei conservatoare. Carp si Maiorescu, aflafi intr-o situatie politica
oarecum delicatd, dacd nu echivoci de-a dreptul, isi vor justifica, fiecare in parte, colaborarea
cu liberalii, considerdnd ci3 timpul luptelor dintre partidele politice, constitutionale nu mai e ac-
tual §i ca a sosit timpul organizirii statului roman®", in care ordinea monarhici si politica ex-
ternd reorientatd spre Puterile Centrale pot fi doi stilpi trainici ce ar trebui sd asigure securitatea
Roméniei??’.

Ciaderea Guvernului 1.C. Britianu s-a petrecut dupd ample proteste, demonstratii, lupte
de strada®®, in urma cirora, puternic impresionat’??, regele Carol I ii ceru sefului liberal de-
misia, nu personal, ci prin intermediar*®. Din ra{iuni de politicd externa, Carol I a adus la gu-
vernare, in martie 1888, pe junimisti, Theodor Rosetti fiind desemnat prim-ministru (23 martie —
11 noiembrie 1888), guvern in care Maiorescu ajunge ministrul Instructiunii Publice §i Culte-
lor, iar P.P. Carp ministru de Externe??*. Guvernul junimist adopti programul de reforme ,,Era
Noud”, ca program de guvemare, §i care, cu aceastd ocazie, ,,Jua forma definitiva™**S, In acest
prim guvern prezidat de Theodor Rosetti, P.P. Carp era, de facto, personalitatea cea mai impor-
tanta, fiind, ca atare, conducitorul neoficial al acestuia. In urma remanierii guvernamentale de
la inceputul lunii noiembrie 1888, remaniere ce a cooptat trei ministri de la liberali-conserva-
tori (G. Vernescu, Al. Lahovari §i G. Manu), atit Maiorescu®®®, cat si Carp si-au pastrat porto-
foliile ministeriale (12 noiembrie 1888 — 22 martie 1889). in urma unificarii gruparilor politice
conservatoare, Lascdr Catargi, la sfarsitul lunii martie 1889, formeaza un nou guvern (29 mar-
tie — 3 noiembrie 1889) in care cei doi mari lideri junimisti nu-si mai gasesc locul. in conse-
cinid, P.P. Carp si Titu Maiorescu, la 31 martie 1889, intemeiaza Clubul Constitutional, club
politic separat de conservatori??’, convingi ca Partidul Conservator nu era pregitit ,,pentru o
adevarati politicd constitutional-conservatoare™?2,

in Guvernul prezidat de generalul G. Manu (5 noiembrie 1889 — 15 februarie 1891), Titu
Maiorescu intrd ca ministru la departamentul Instructiunii Publice si Cultelor, la 16 noiembrie
1890, Carp rimanand pe dinafari. Cum pe dinafara vor raiméne ambii liden junimisti in guvernul
Ioan Em. Florescu (2! februarie — 26 noiembrie 1891), guvern considerat ,,mai mult o impro-
vizatie”?®. Urmitorul Guvern il va avea in frunte pe Lascar Catargi (18 decembrie 1891 — 3
octombrie 1895), cunoscut si sub denumirea Lascar Catargi — Carp™’, P.P. Carp ocupand por-
tofoliul Domeniilor, iar cel al Instructiunii Publice gi Cultelor, care i se cuvenea lui Titu Maiorescu,
va fi ocupat de Take Ionescu®'. Faptul dovedeste ci mentorul Junimii, in ciuda notorietatii,
precum §i a competenfei in domeniu, nu s-a bucurat de suficient sprijin politic din partea
colegilor de partid pentru a reocupa pozitia de ministru al Instructiunii Publice i Cultelor.

dupi spuscle lui Carp, Britianu ,,vrea s incerce alcgerile cu ai si”, conchide: ,,Carp furios, supéritor dc impertinent
faj3 de mine, abia stipanindu-§i ciuda. Eu i-am spus ci o s3 vadi inci o revoltd la Bucuregti. El mi-a spus ca in septem-
brie o si ridd de mine despre asta.” (p. 258). Carp a avut dreptate, Maiorcscu avind dc astcptat inc3 aproape patru ani
péni ce §i o revoltd (subl. ns., G.M.) va conduce la ciderca lungii guverniiri liberale a lui I. C. Britianu.

219 p P. Carp, Discurs in Adunarca Dcputatilor, 28 noicmbric 1885, in Discursuri parlamentare, 111, pp. 220 — 236.

220 Titu Maiorescu, Discursuri parlamentare, 111, (1881 — 1888), pp. 252 — 254 (Pozifia junimistilor).

2! Constantin Argetoianu, Peniru cei de mdine. Amintiri din ziua celor de ieri, vol. I, partea I, Pind la 1888, editic si
postfat2 dc Stelian Neagoe, Editura Humanitas, Bucuresti, 1991, pp. 154 — 165.

22 Sabina Cantacuzino, Din viafa Jfamiliei I. C. Brdtianu, vol. I, Bucuresti, 1933, p. 342.

23 M. Theodorian Carada, Efemeridele, vol. I, Bucuregti, 1930, p. 103.

24 Tjty Maiorescu, fnsemndri zilnice, 111, pp- 89 -90.

225 [on Bulei, lon Mamina, Guverne si Guvernanti. 1866 — 1916, p. 64.

26 Ibidem, pp. 118 — 120.

227 Titu Maiorescu, Istoria politicd a Romdniei, p. 125; E. Lovinescu, op. cit., pp. 448 — 451.

228 Titu Maiorescu, op. cit., p. 125.

2 Jon Bulei, Ion Mamina, op. cit., p. 76.

20 tbidem, p. 188.

3! Titu Maiorescu, fnsemndri zilnice, 111, p. 374 si 377; idem, Istoria politica..., pp. 188 — 189, unde Maiorescu il
crediteazi pe Take Ionescu cu ,,agerime personali” ce-i va permite si ,,stipaneasca resortul ce-i este incredintat”, fiind

convins cd acesta ,,a §tiut si ocupe un loc de frunte printre oamenii politici ai generatiei sale” (p. 189).
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Urmdrind frecventa insemndérilor cu caracter politic din Jurnalul siu, constatim ci, du-
pa reintegrarea lui Titu Maiorescu la Universitate, la 12/24 octombrie 1884%, se poate sustine
cd, dup3 aceasta, mentorul Junimii a avut ca prioritate cariera profesorala, mentoratul cultural-
literar si mai putin politica’®. Retras din prim-planul vietii politice, in ciuda inaltelor demnitai
administrativ-politice definute ulterior, Maiorescu recunoagte ca sef al junimismului politic pe
P.P. Carp®™*. Sefia lui P.P. Carp este acceptati de citre toti, indeosebi de Titu Maiorescu, cu
prilejul constituiri Clubului Constitutional, dupa cum observam notat in fnsemndri zilnice, la
data de 1/13 mai 1891: ,,Proces-verbal pentru constituirea Partidului Constitutional §i a
Clubului sdu central din Bucuregti. Bucuresti, in ziua de intdi mai 1891. 1. Subscrisii decidem
a ne constitui in Partid constitutional. 2. Seful Partidului constitutional este d. P.P. Carp. 3.
Partidul constitutional isi infiinfeazd un club central in Bucuregti, care va avea ramificarile
sale in ,, districte’* (subl. GM). ,,Subscrisii”, care au intemeiat Clubul Constitutional, erau in
numir de 28 (doudzeci si opt), primul pe listd fiind trecut P.P. Carp, iar Maiorescu fiind trecut
la pozitia a cincisprezecea. Semnalam, din numele trecute pe listd, pe M. Ghermani, Al. Mar-
ghiloman, L. Ivanov, Lupu Kostachi, N. Cerkez etc. 2%,

Contextul in care Titu Maiorescu il recunoaste pe P.P. Carp ca ,,sef de grup” politic ju-
nimist (1887) ne determini si credem ca sefia lui Carp era ceva mai veche decit acest an. Cre-
dem cd@ momentul cind Maiorescu il recunoaste pe P.P. Carp drept conducitor principal al juni-
migstilor politici nu poate fi altul decét acela prilejuit de negocierile cu 1. C. Britianu (indeosebi
iunie 1884), in vederea cooptarii acestora in Guvernul liberal. Tocmai faptul ca P.P. Carp ocu-
pa prim-planul in gruparea politicd junimistd l-a determinat pe seful guvernului liberal sa i se
adreseze acestuia, direct, si nu lui Titu Maiorescu. incépéténarea mentorului Junimii, rigidita-
tea sa in negocierile cu [. C. Bratianu, solicitérile sale disproportionate, in raport cu acoperirea
politica reald a grupului junimist, au condus, se stie, dar fara a fi singura cauzi a esecului, la
supararea lui Carp pe Maiorescu. lar daca P.P. Carp n-a trecut peste rezistenta opusa de Maio-
rescu §i a {inut seama de opozifia acestuia, dovedeste nu deferenta fata de un prieten/ camarad
de partid, cat faptul ca, la acea vreme, influenta politic, opiniile lui Maiorescu cantireau greu
in luarea unei decizii politice ce urmaérea intrarea junimistilor la guvernare aliaturi de Partidul
National Liberal.

In ceea ce ne priveste, considerdm cé trecerea gefiei politice a junimistilor de la Titu
Maiorescu la P.P. Carp are loc intre anii 1884 — 1885, exact perioada in care adundrile literare
al Junimii incep sa se rdreascd, fapt ce permite s concluziondm cd, de la intrarea lui Titu
Maiorescu in politicd (1871) si pana la 1884, seful literar al Junimii a fost i liderul sau politic.
Asadar, considerdm ci P.P. Carp devine sef politic al Junimii pe parcursul anului 1884, in baza
realelor sale calitdti de om politic si diplomat, precum si in baza calititii sale de principal ideo-
log politic al Junimii, lucru dovedit, mai cu seama, de elaborarea/ redactarea programului ,,Era

d”. Ipoteza noastra este sustinutd de un document ideologic cu caracter programatic pentru

Noud
gruparea politicd junimist, extrem de important, anume Mdrturia de credintd junimist-conserva-
toare, pe care P.P. Carp a ficut-o in Adunarea Deputatilor prin discursul din 28 noiembrie 1885.
De la constituirea Guvernului Lascir Catargi — P.P. Carp (1891), timp de doui decenii,
Maiorescu are o prestatie politicd oarecum modestd (exceptie cdteva discursuri parlamentare
notabile §i ministeriatul la Justitie in al doilea Guvern P.P. Carp (1900-1901), iesind din prim-
planul scenei politice. Faptul a fost sesizat de contemporani, unul dintre ei, Gh. Panu, realizin-
du-i lui Titu Maiorescu un portret politic obiectiv pentru acel moment. Ca §i E. Lovinescu

peste citeva decenii®, si Gh. Panu isi pune intrebarea daci mentorul Junimii a fost un om

B2 [dem, fnsemndri zilnice, 11, p. 267.

3 Ibidem, p. 320: ,Politiceste deprimat, sufleteste cu totul apisat. Firi raza de lumini a bucuriei, fir3 orice razi” (p. 320).
Vezi i George Juvara, Titu Maiorescu. Fragmente de istorie constitufionald, p. 21.

34 Titu Maiorescu, Istoria politicd a Romdniei, p. 152.

B3 [dem, Insemndri zilnice, 111, pp. 311 - 312.

2 Ibidem.

237 . ;
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politic, rispunzind din start negativ®*®. Gh. Panu aprecia ca Titu Maiorescu nu este un om po-
litic, cici ,,nu face politicd militantd”**®. Atunci cind avocatura ii lasi putin timp, Maiorescu
face politicd ,,numai in rastim uri”?* jar cind o face, face ,,0 politicd academicd, de amator, de
literat, de avocat in vacanta™**'. Mai departe, Panu nu are indoieli, daci Maiorescu a fost ,,un
fel de sef"**2, a fost doar de nevoie, forfat de imprejuriri, si nu in virtutea unei dorine explicite.
Explicatia, in opinia lui Gh. Panu, poate fi identificatd in absenta naturii de luptitor a lui Maio-
rescu, in temperamentul sdu ,.cam reflexiv si rece”® ce il refin in a urca pe baricade ,,Inaintea
dusmanului”**. Desi nu este om politic, in sensul clasic al termenului, Gh. Panu crede ci Ma-
iorescu este ,,unic in partidul junimist”**® prin logica argumentirii, eleganta discursului, fiind i
,oratorul de zile mari ale junimistilor”**®. Desigur, pozitionarea in plan secund in grupul politic
junimist se datoreste si temperamentului lui Titu Maiorescu, absentei vointei de putere dovediti
deseori prin decizii politico-administrative dezinteresate?®’. Dar, la fel de adevarat este ci preo-
cupdrile cultural-literare ii erau mai aproape mentorului Junimii, precum i cariera universitar,
decat activitatea politica.

La 29 decembrie 1910, P.P. Carp ajunge pentru a doua oarid prim-ministru, din postura
de sef al Partidului Conservator, reunit din 1907 cu junimistii. In al doilea Guvern P.P. Carp
(29 decembrie 1910 — 27 martie 1912), Titu Maiorescu a detinut portofoliul de ministru de Ex-
terne. P.P. Carp a revenit in fruntea Guvernului dupi 10 ani de opozifie, iar la alegerile din
1911 Partidul Conservator ob{ine o majoritate confortabild, in ciuda opozifiei liberalilor $i con-
servatorilor democrati condusi de Take Ionescu. Dupi alegeri, Guvernul P.P. Carp era consoli-
dat si n-ar fi avut probleme de a raméne in functie, pani la declansarea ,.crizei tramvaielor”,
cand, printr-o lege propusid de Al. Marghiloman, ministrul de Interne, lege votata de Parlament
la 16 si 17 decembrie 1911, sunt desfiintate statutele Societitii de tramvaie din 1909, acestea
fiind inlocuite cu altele, potrivnice actionarilor si favorabile primiriei Capitalei***. La aceasta
»afacere a tramvaielor”, ce contribuie la adincirea conflictului dintre conservatori si liberali, se
adaugi discursul primului ministru in functie, cunoscut sub genericul ,,Fierul rosu §i autoritatea
morald”, finut in Sedinta Senatului din 28 §i 29 noiembrie 1911, in care P.P. Carp, de la inalti-
mea autoritafii sale morale de nimeni contestati, atacd furibund pe liberalii ce s-au imbogitit pe
seama afacerilor cu statul**’, acuzandu-1 pe nsusi liderul acestora, I. 1. C. Britianu, de imorali-
tate®. Atunci cand, sprijinit de P.P. Carp, Al. Marghiloman depune in Adunarea Deputatilor
un nou proiect de lege a tramvaielor, opozifia se retrase definitiv din Parlament. Liderii
opozitiei, lon 1.C. Bratianu §i Take Ionescu, au citit cite o declaratie in acest sens in cele doud
corpuri legiuitoare, sus{inind cd proiectul de lege al Guvernului incilca principiul separirii
puterilor in stat. Opozifia considera c@ dizolvarea vechii societd{i a tramvaielor trebuie si fie
hotirita de justitie §i nu de Corpurile legiuitoare*®'. Liderii opozitiei acuzau Guvernul ci, in

28 1dem, Gh. Panu, in Idem, Titu Maiorescu $i contemporanii lui, editic ingrijitd de Z. Omea si Maria Simioncscu, prefata
de Z. Omca, Editura Mincrva, Bucurcsti, 1974, p. 370.

9 Ibidem, p. 371.

20 Ibidem.

2 Ibidem.

222 Ibidem.

23 Ibidem, p- 372.

2 Ibidem.

5 Ibidem, p. 373.

2% Ibidem.

27 E, Lovinescu, op. cit., p. 589.

248 1on Bulei, lon Mamnina, op. cit., p. 135; Anastasie lordache, Viata politicd in Romdnia. 1910 - 1914, Editura Stiingifica,
Bucuresti, 1972, pp. 94 — 102; idem, Criza politica din Romdnia §i Rdzboaiele Balcanice. 1911 — 1913, Editura
Paideia, Bucurcsti, 1998, pp. 109 — 123; George Juvara, Titu Maiorescu. Fragmente de istorie politicd, pp. 49 — 51.

9 p P, Carp, Discursuri parlamentare: S fii bogat ca rezultat al muncii, s& fii bogat ca rezultat al economiei, nimic
nu am a zice. Dar si fii bogat ca rezultat al exploatirii Statului, asta nu o admit” (p. 574).

0 Ibidem, p. 576: ,.D-le Britianu, autoritatca moral a unui om politic nu se judeca decat dupa doui lucruri si nu se cistigh
decit pe un singur mijloc. in viata ta privata si fii totdeauna corect, in viata ta publica si fii totdeauna dezinteresat”.

! Ion Bulei, lon Mamina, op. cit., p. 135. .
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aceastd chestiune, a Incilcat Constitufia, anuldnd ,neatimarea puterii judecﬁtoresti”zsz. Ei as-
teptau ca in ,,chestiunea tramvaielor” s se pronunte tribunalele, cu privire la litigiul dintre Pri-
mirie §i vechea Societate a tramvaielor. Netindnd deloc seama de obiectiile justificate ale opo-
zitiei, Senatul voteazi legea pe 17 decembrie 1911, pentru ca, in aceeasi zi, ea s fie sancfionati
de regele Carol I, in urma demersurilor insistente pe langé acesta efectuate de Al. Marghilo-
man®S.

In consecinta, opozitia a inceput o campanie extrem de violenta impotriva Guvernului,
mai ales cd P.P. Carp, sus{inind neconditionat noua lege a tramvaielor i, implicit, pe Al. Mar-
ghiloman, socotea ci, in sfirsit, sosise timpul de a-si pune in aplicare §i programul de asanare
morald a vietii politice romanesti, stipulat de ,,Era Noua” (1881), definitivatd in 1888. Progra-
mul Partidului Constitutional inaugurat, dupid cum am subliniat ceva mai sus, la 9 mai 1891,
poartd amprenta gandirii sale politice. Discursul lui P.P. Carp, de la sfarsitul lunii noiembrie
1911, cel cu ,.fierul rosu”, prin simbolistica sa, a provocat revolta, indignarea unei opozitii, cu
atat mai mult, cu cat se stia vinovata de acuzatiile lui P.P. Carp®®. In aceste conditii, inasprin-
du-se relatiile dintre Partidul Conservator, aflat la guvernare, §i P.N.L. si Partidul Conservator-
Democrat, aflate in opozifie, situatia celui dintdi devine dificila. Carol [, nemulfumit de agitati-
ile opozitiei, solicitd primului ministru, P.P. Carp, iesirea din criza politica prin realizarea unui
Guvern de concentrare conservatoare. in acest sens, regele Carol I are numeroase convorbiri cu
Take lonescu, Titu Maiorescu si P.P. Carp, incercind si stabileascd bazele unei intelegeri si
identificarea unei solutii. intr-o sedintd a Consiliului de Ministri, din 11 februarie 1911, Carp
declari cd, daci ,,conflictul cu justifia nu se hotiriste In favoarea noastra, se va retrage cu Fili-
pescu si Marghiloman si va pune astfel partidul in stare si dea alt Guvern pentru a imbunatafi
situagia. Acest Guvern, Maiorescu trebuie sd-1 dea. Partidul va urma astfel viata sa de guverna-
mant"?,

Ca replica la intrunirile opozitiei, Guvernul organizeaza o adunare importanta la mijlocul
lunii ianuarie 1911, unde P.P. Carp declari ca, fard o reformd morald radicala a vietii politice
romadnesti, orice demers innoitor este imposibil. Remarcdm dintre discursurile {inute cu aceastd
ocazie, pe cel al lui Nicolae Filipescu, ministrul de Razboi, care nu se fereste a afirma ci Banca
Nationald a Romadniei (fief liberal — n. GM) este ,,cea mai mare escrocherie a secolului”,
afirmand ci aceasta nu e altceva decit ,,un tripou ordinar, unde locul crupierilor il {in directorii,
iar jucitorul care se ruineazi este publicul”**, Tot la aceeasi adunare conservatoare Nicolae
Filipescu 1i acuzia pe [.1.C. Britianu i pe fostii ministri liberali ¢ au ordonat Armatei, in 1907,
sd comitd masacre inutile, numindu-i in bloc asasini. Toate acestea au acutizat tensiunea dintre
Partidul Conservator §i opozitie, fapt ce-1 determina pe regele Carol I s3 se gandeasci la o for-
muld de compromis politic, anume la o colaborare Intre Guvernul conservator §i Take lonescu,
excluzand varianta unui cabinet format de acesta din urma®*’. Ins3, un Guvern de concentrare
conservatoare se constituia greu, din cauza exigentelor lui P.P. Carp, acesta urmirind ca intrea-
ga legislatie a Guvernului sdu si fie pastratd. Opozitia, la fel de inversunati, solicita retragerea
noii legi a tramvaielor, precum si scuze publice ale lui P.P. Carp fa{d de Ion I.C. Britianu. Am-
bele tabere riméinand pe pozitie, insistentele regelui Carol I de a detensiona viafa politica gi de
a se ajunge la o intelegere cu Take lonescu, solidaritatea din jurul lui P.P. Carp se sfarama. Li-
derii conservaton, fiecare in parte, cdutau s identifice solutii de infelegere cu Take Ionescu si
pe aceastd bazd guvernarea conservatoare s3 continue. Asa cum am mai Spus, acesta era §i

32 C. Bacalbasa, Bucurestii de altddatd, vol. IV, Bucuresti, 1939, p. 35 si urm.

253 Al. Marghiloman, Note politice, I, Romdnia §i rdzboaiele balcanice (1912 — 1913), Romdnia si primul razboi mondial
(1914 — 1919), Neutralitatea, cditic si introducere de Stelian Neagoe, Editura Scripta, Bucuresti, 1993, p. 72.

4 p P. Carp, Discursuri parlamentare, p. 577: ,,Acceasi invinuirc v-0 aduc gi astizi: am scmnalat ci nu este un partid
in accasta in carc si sc afle atdfia membri a cliror avere si se tragi din politica”.

5 Al, Marghiloman, ap. cit., p. 72.

%6 C. Bacalbaga, op. cit., p. 42.

%7 Al Marghiloman, op. cit., p. 74: ,Regelc i-a spus (lui I. Lahovari — n.GM), acum cétva timp, ci sperd si nu-§i
sfargcascd domnia cu rusinca unui Guvern Take”. Vezi §i Titu Maiorescu, Romdnia, Rdzboaiele Balcanice gi

Cadrilaterul, volum editat de Stelian Ncaw%ﬁ%%?%u’\(ﬁw(ﬂﬁ%%ﬁb 1995, pp. 11, 125 15.
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sfatul regelui Carol I, sfat care nu era agreat de P.P. Carp. Maiorescu, insd, acceptd propunerea
regelui si, dupd ce geful Guvernului sugerase cd Guvernul de concentrare conservatoare poate
fi realizat de citre el, ,,se §i vedea prezident al Consiliului”*®. Cu firea sa nonconflictuala, Ma-
iorescu face demersuri pe lingd P.P. Carp §i Al. Marghiloman de a accepta solutia regelui,
pentru ca Partidul Conservator s guverneze pe mai departe, in linigte. Astfel, de dragul puterii,
P.P. Carp este sacrificat. Astfel cd Maiorescu intrd in lupta pentru putere, acceptind propunerea
lui Carol I de a constitui un guvern conservator de destindere si din cauza crizei din Peninsula
Balcanici, care ,,reclama fara intirziere un Guvern cit se poate de tare in Roménia™®.

Recursul ministrului de Interne, Al. Marghiloman, cu privire la noua lege a tramvaielor,
a fost respins de Curtea de Casatie, punand guvernul Carp intr-o situatie dificila’®’. Neavand o
iegire onorabild din criza pe care intransigenta sa a provocat-o, P.P. Carp se solidarizeaza cu
ministrul sdu de Interne, Al. Marghiloman, §i isi prezintd demisia regelui. El recomanda pana
in toamna anului 1912 un guvern ,,de destindere” prezidat de Maiorescu, cu care regele era de
acord®®!. Desi ,,cam speriat”m, Maiorescu, pus la curent de Carp ,,cu chestia Guvernului de
impﬁcare”m, se gindea, pentru viitor, la ,,un triumvirat N. Filipescu, Marghiloman, Take lo-
nescu’?®, Astfel, aga-zisa ,,afacere a tramvaielor” a avut un deznodamant nefericit pentru P.P.
Carp™®. Propunerea lui P.P. Carp urmirea ca Titu Maiorescu sa formeze un Guvern de tranzitie
si, din calitatea de sef al Guvernului, si formeze impreund cu Take lonescu un guvern de
tranzitie, sa-1 convinga pe acesta si reintre in partidul conservator, pentru ca, in toamna anului
1912, P.P. Carp sa fie reinstalat in fruntea unui alt Guvern conservator concentrat. Se observa
lesne ca P.P. Carp urmirea si se foloseasca de Titu Maiorescu in scopurile sale politice, mena-
jandu-i acestuia din urma prea putin demnitatea. Numai cd P.P. Carp se va ingela amarnic. El
nu stia, iar Maiorescu desi o gtia, nu i-a spus-o, ¢i regele Carol I, acceptindu-i1 demisia, nu mai
avea nicio inlen{ie ca in toamna si-]1 desemneze, iarisi, prim-ministrum’. De altfel, P.P. Carp,
odata ce Maiorescu a ajuns premier, intuia acest adevar de vreme ce, pe 2 aprilie 1912, ii declara
lu1 Al. Marghiloman: ,,Vei vedea ci Maiorescu cauta si faca el concentrarea in afarid de mine.
Eu atunci ma voi retrage in viafa privata. La urma urmelor daca este sa dea partidul pe mana lui
Take, sa se facd aceasta fird mine’?".

Guvernul Titu Maiorescu (28 martie 1912 — 14 octombrie 1912) avea o dublid misiune:
sd detensioneze viata politicd internd si de a purta tratative cu Take lonescu, in vederea consti-
tuirii in toamna anului 1812 a unui Guvern conservator concentrat. Acest Guvern i se pdrea
indispensabil regelui Carol 1, mai ales cd evenimentele din Peninsula Balcanica evoluau spre
un deznoddamdnt violent. Titu Maiorescu, pe acest teren, era de partea regelui Carol I, pe cand
P.P. Carp, nu. Aici se afld raddcina conflictului intre cei doi oameni politici i de stat, ce au stat
in desfdsurarea viefii publice mereu aldturi. La inceputul primdverii anului 1912, aceasti
colaborare inceta §i, odatd cu aceasta, inceta o prietenie de cinci decenii. Colaborarea dintre
acesti doi mari oameni politici, inceputa la 1863, in cadrul cenaclului literar Junimea, a fost
continuatd, neintrerupt, §i in viata politica. I-a unit o comunitate de idei, precum §i o reald
solidaritate, rar intdlnitd in viata politicd romdneascd, fapt ce a contribuit decisiv la
asigurarea succesului grupdrii junimiste, atdt de restrdansd numeric, §i-i va despdrti pozifia lor
diferitd fatd de ceea ce se numegte interesul national al momentului.

2% Al. Marghiloman, op. cit., p. 72.

2% Titu Maiorescu, op. cit., p. 19; Ion Bulei, lon Mamina, op. cit., p. 136; lon Bulei, Sistemul politic al Romdniei
moderne. Partidul Conservator, pp. 345 — 348; idem, Conservatori i conservatorism in Romdnia, pp. 396 — 400;
Anastasie lordache, Viata politicd in Romadnia. 1910— 1914, pp. 112 — 120.

260 Anastasic lordache, op. cit., p. 113.

6! Al. Marghiloman, op. cit., p. 76; Titu Maiorescu, op. cit., p. 20 si 22.

262 Al. Marghiloman, op. cit., p. 76.

53 Ibidem.

! Ibidem.

265 Anastasic Iordache, op. cit., p. 101.

266 Al Marghiloman, op. cit., p. 81: ,Pranzit la Capsa cu Arion, Filipescu si Carp. O vorbi nostimi a lui Carp: Regele
ar fi spus lui Filipescu c3 niciodati nu s-a simtit mai pugin rege decit in timpul guvernérii lui Carp”.

7 Ibidem, p. 77. )
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in acest timp, dupa ce P.P. Carp se retrage la Tibanesti, Take Ionescu, cu toate ci avea
certitudinea ca va intra intr-un Guvern de colaborare conservatoare in toamna lui 1912, isi
anunta organizatiile din teritoriu ca va continua lupta si impotriva noului Guvern®®. in realita-
te, tensiunile politice dintre opozitie §i conservatori se atenuaserd, Guvernul Titu Maiorescu
fiind bine primit atat de liberali, cit si de conservatori-democrati. P.P. Carp si N. Filipescu con-
tinuau sa fie impotriva unei colaborari cu Take Ionescu, primul incd sperdnd (30 aprilie 1912)
cd, in toamna, va fi presedinte al Consiliului*®, si cd o fuziune cu partidul lui Take Ionescu ar
fi,o porcﬁrie”m.

Regele Carol 1, cel care a condus de facto politica externd a Romaniei intre anii 1866 —
1914, era profund interesat ca evenimentele politice din Europa — in primul rand cele din regiu-
ne — si giseascd in fruntea Romaniei un Guvemn puternic care sd se bucure de sprijinul unui
Parlament in care si figureze deputai din toate partidele politice. Din acest motiv, regele Carol
I i-a acordat toati increderea lui Titu Maiorescu, indemnandu-1 si realizeze un guvern de cola-
borare cu Take Ionescu, fird P.P. Carp, fireste. De asemenea, regele era preocupat de reinnoirea
tratatului de alian{d cu Puterile Centrale, al cdrui termen expira in februarie 1913. Iar persoana
indicata si realizeze acest lucru, in viziunea lui Carol I, era Titu Maiorescu, care se bucura de
sprijin total atit la Berlin, cdt §i la Viena, ca unul ce preconizase o asemenea alian{a incé de la
1 januarie 1881.

Situatia din Balcani, pe care atit Maiorescu, cit §i Take [onescu o considerau gravi, pri-
mul convingindu-l pe Al. Marghiloman, ca si pe alti lideri conservatori (Gh. Gr. Cantacuzino,
Th. Rosetti, 1. Lahovari) de necesitatea aliantei cu conservatorii democrali. Se va opune, cons-
tant, P.P. Carp secondat de N. Filipescu, primul neputind crede in ,,posibilitatea concentririi,
cind Take lonescu stia cat dispre{ avem pentru el

Atunci cand Maiorescu anuntd, la inceputul lunii mai 1912, ca s-a inteles cu Take lonescu
(in casa deputatului conservator Paul Greceanu), scofandu-1 din negocieri pe Carp, acesta, anuntat
telegrafic de Al. Marghiloman, vine la Bucuresti si zidamiceste acordul facut in lipsa sa, trata-
tivele fiind amanate pe toamna. Cu stricarea acordului cu Take Ionescu, despre care P.P. Carp
il acuzd pe Maiorescu cé nu l-a anuntat, ca sef al partidului, se poate susfine cé s-a acutizat con-
flictul dintre cei doi. Un foarte bun cunoscitor al evenimentelor a gisit formula exacti in
legaturi cu tentativa esuati de reunificare conservatoare, opinand: ,,In loc de intregire a partidului
conservator, am avut deocamdata si sfirdmarea cordialitaii din gruparea junimista™?”,

Acuzatia adusi de P.P. Carp lui Titu Maiorescu, ca din ambifie s-a straduit si faca el
Guvernul de colaborare conservatoare, e nedreapti, cum la fel de nedreaptd este §i acuzatia
adusa tot lui Maiorescu, tot de P.P. Carp, cum ci acesta, in acele imprejurirt, ,,nu mai este de-
cit omul Regelui™®™. Desigur, P.P. Carp era profund supirat pe Titu Maiorescu, ci tocmai el,
vechi prieten §i colaborator, nu-i mai impartisea ideile. Daca lui Maiorescu i se poate gisi vreo
vind in acest conflict, o ambitie personald evident3, mult mai vinovat pentru ruptura dintre cei
doi lideri politici este P.P. Carp. lar vina lui const3 in faptul c&, atunci cand Maiorescu si regele
Carol I depuneau eforturi serioase spre a inlatura neinjelegerile dintre conservatori, precum §i
ambitiile/vanititile altora, Carp a asezat pe primul plan imensul siu orgoliu, asezindu-se pe
sine insusi mai presus de interesele statului, justificind din plin aserfiunea conform cireia P.P.

%8 . Bacalbasa, op. cit., IV, p. 57 i 58.

%9 Al. Marghiloman, op. cit., p. 79.

1% Ibidem, p. 81.

M Ibidem, p. 81.

72 C, Bacalbasa, op. cit., IV, p. 70.

1 Al. Marghiloman, op. cit., p. 82. Vezi si Titu Maiorescu, op. cit., p. 33: ,,Sosind Regele la ora 6 scara din Sinaia, m-a
chemat de la gari la Palat pe citeva minute; i-am spus, ¢ Ministerul de colaborare estc acum asigurat. Regele mi siruti de
multumire”. Chiar in aceeasi zi cand Carol | cste asigurat de formarca guvernului de colaborare, Take [onescu, printr-o
scrisoare, il anunti pe Maiorcscu, ¢i nu intrd ,,Minister”. Insistenfcle lui Maiorescu pe langéd Take Ionescu, din care cel
mai greu a cintirit criza din Peninsula Balcanic3, l-au convins ,,fird grcutate... ci nu putem lisa in accste momente de
crizd balcanicd tara §i Regele firi Minister conscrvator...”. Carp avea dreptate c¢d Maiorescu la acele momente era

omul regelui Carol I, uitind, ins, si sublwlﬁu%ﬁﬁﬁgt}w&sﬁ%ﬁ%ﬁ %rii.



Gici Manole, Vocatia de lider a lui Maiorescu. De la amicitie la rivalitate cu P.P. Carp 187

Carp ,,a lunecat in 1913 din rolul de om de stat, pe treapta omului de partid”, §i ca, cu acest
prilej, ,Maiorescu a pus statul mai sus dect prietenia™™.

Constituirea cit mai grabnicd a Guvernului de colaborare conservatoare nu era deloc o
ambitie a lui Maiorescu, cit o necesitate imperioasd a acelor zile, deoarece statele din Balcani
se pregiteau de rizboi. Asadar, pozifia politicd a lui Titu Maiorescu la 1912 se explicd prin
conceptia cu totul superioara pe care o avea privind indatoririle omului de stat, a cirui menire
nu poate fi alta decit slujirea intereselor majore ale natiunii sale?’. Desigur, ruptura unei prie-
tenii de o jumitate de secol a produs regrete §i lui Maiorescu, care nu putea si injeleagd atitudi-
nea negativistd a lui P.P. Carp. Alegind interesele supenoare ale {irii in locul unui prieten,
Maiorescu, omul de stat, s-a dovedit consecvent cu Maiorescu, filozoful: ,,in politicd nu exista
prieteni, exista prieteni politici™’.

La sfargitul lunii august 1912 situatia din Balcani se agravase, motiv pentru care regele
Carol I isi manifesta dorinta ca tratativele in vederea constituiri Guvernului de colaborare con-
servatoare si fie incheiate. In acest sens, Maiorescu se infelege cu Take lonescu, iar Marghilo-
man este invitat, la sugestia regelui, sa li se alature’”’, la fel si N. F ilipescu. Carp refuza, iarasi,
sd retracteze acuzatiile aduse lui Ion I. C. Britianu — conditie pusa de Take lonescu — fiind gata
de reconciliere cu seful liberal daci acesta renunti la conditia retractarii’'.

La sugestia lui Maiorescu, §i pentru a forta mana lui Carp, Theodor Rosetti isi didu
demisia din Guvern, fapt ce atrase incheierea tratativelor si formarea Guvernului de colaborare
conservatoare, astfel ca, la 14 octombrie 1912, noul Guvern prezidat de Titu Maiorescu isi in-
cepu mandatul. P.P. Carp, vazindu-se parasit de Al. Marghiloman si N. Filipescu, isi dadu de-
misia de la sefia Partidului Conservator, pozi{ie rimasa ,,vacantd in speranfa ca, Carp va reveni
asupra holardrii sale §i o comisie de patru (Maiorescu, Marghiloman, Filipescu si Iancu Laho-
vari) {inuse locul sefului™”.

Ruptura dintre Maiorescu si Carp, dupd formarea Guvernului de colaborare conservatoare,
va fi definitivd. Ura lui Carp fatd de Maiorescu in urmitorul timp a luat forme patologice, din
moment ce in plind crizi balcanici el incearcé sa provoace greutaji Guvernului, nu in Parlament
unde desi fusese ales, nu participa la sedinte, ci in aduniri publice. I se alaturd §i N. Filipescu
pe care il convinse si demisioneze din Guvern. in aprilie 1913, in speranta ca poate rasturna
Guvernul Maiorescu, P.P. Carp tinu un congres la Clubul Conservator, congres la care n-a
participat niciun ministru conservator. Fruntasii Partidului Conservator erau impotriva lui P.P.
Carp, fapt ce reiese din votul de incredere dat Guvernului de Adunarea Deputafilor. O ultima
tentativa de a organiza un Congres politic conservator, 1a 23 mai 1913, a avut acelasi rezultat.

Izolat politiceste, in interiorul partidului pe care il slujise ca nimeni altul o viatd, P.P.
Carp isi da definitiv demisia de la efia partidului, demisie rimasa fara urmari in toamna anului
1912, dar primiti, fara discutie, la 28 mai 1913, deoarece ,,nimeni nu mai voia pe Carp, §i nu-1
mai vrea nici Regele””. Functia de presedinte al Partidului Conservator fiind vacanta, si ,,dupa
ce eventualitatea unei reveniri a lui Carp a fost definitiv inlituratd, numele lui Maiorescu s-a
impus de la sine”®', mai ales ci in partid erau doud grupiri ce-i susfineau, la sefie, pe N.
Filipescu §i Al. Marghiloman®™. Spre a evita o rupturi in partid, cele dous tabere, intr-o

2™ Soveja, Titu Maiorescu, Bucuresti, 1925, p. 138.

75 Ibidem, p. 139: ,,...s-ar fi simtit scizut suflctcste, daca ar fi amestecat in afacerile statului cea mai mica socoteal2
personald ori de partid” (despre Maiorescuy, om de stat).

% lon Petrovici, Titu Maiorescu. 1840 - 1917, p. 96.

2 Al. Marghiloman, op. cit., pp. 82 — 83: ,,Partida mare de jucat si mai grea ca la 1878. Sa se sfaryeasci tot printr-o conferinga
§i trebuie ca Rominia s3 ia partc alituri de Marile Puteri, nu in culise. Aceast participare trcbuic si revie Partidului
Conservator, cici Partidul liberal a avut participarea la primul rizboi; Apel de la concordie; trebuic concentrare §i d-1
Carp si o realizeze cu orice pret... Dacid d-1 Carp nu face concentrarea, atunci trebuie s-o faci d-ta, d-le Maiorescu, dar
cu Marghiloman si Filipescu”.

28 Ibidem, p. 83.

2 Constantin Argetoianu, op. cit., p. 61.

20 Ibidem.

2 Ibidem.

282 bidem. .
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indiferentd generalﬁ”m, pe 14 noiembrie 1913, ,,au primit gefia lui Maiorescu”?.

Indiferenta observatid de Constantin Argetoianu, cu ocazia alegerii lui Titu Maiorescu, ca
sef al Partidului Conservator, era provocati de ,,atitudinea sa fati de Carp, prietenul de o viati,
tovardsul si conducitorul sdu intr-o luptd de patru decenii 5i mai bine, ce dezgustase pe toti
conservatorii cinstifi, si erau multi”*®. De altfel, Titu Maiorescu a primit el insusi sefia Partidu-
lui Conservator cu o indiferentd de gheata, fird nicio bucurie, renuntind la aceasti posturd atat
de ravnitd, doar peste o luna si ceva, retrigandu-se definitiv din politicd. Socotim corecte pre-
supunerile memorialistului de la Breasta, mort atit de dramatic la Sighetul Marmatiei, la ince-
putul deceniului sase al secolului al XX-lea, conform cirora retragerea lui Titu Maiorescu din
viata politica activd a fost calculati in asa fel incat ,,s3 plece cu prestigiul intact al sefului de gu-
vern care mirise fara si o asezare in fruntea statelor din sud-estul Europei”®®. Acesta a fost
contextul politic, imprejurdrile politice, care au condus la despdrtirea definitiva dintre Maio-
rescu §i Carp. Analizand contextul politic invocat, cunoscand personalitdtile celor doi mari
lideri junimigti, inclin sd cred cd, in aceastd istoricd despdrtire, vina lui P.P. Carp este mai
mare decdt a lui Titu Maiorescu. In primul rdnd marea sa ambiie, nemdasuratul sau orgoliu, va-
nitatea sa imensd, recunoscutd chiar de el insusi®®’, inddrdtnicia sa constantd fata de politica
regelui Carol I §i a lui Maiorescu imi apar ca singurele cauze ce au provocat ruptura, despdr-
tirea definitiva, dupd o colaborare armonioasad si eficientd pentru fard, de aproape cinci decenii.

In timpul neutralitdtii Romaniei (1914 — 1916) si al Primului Razboi Mondial, P.P. Carp
a perseverat in aceeasi urd faja de fostul prieten®™. in aceste imprejurari, in care colaborarea
tuturor grupdrilor politice conservatoare ar fi fost de un real folos pentru {ara, Carp a rimas
constant cantonat in ura sa fa(i de Maiorescu, punind, incd odatd, ambitia personald mai presus
de interesele tarii. Intre anii 1914 - 1917, vederile lor politice au mai multe deosebiri decit ase-
mandri. La Consiliul de Coroana, de la Peles, din 3 august 1914, Maiorescu n-a participat, fiind
in striindtate, iar P.P. Carp I-a sprijinit pe rege, sustinind intrarea imediatd a Romaniei in raz-
boi de partea Puterilor Centrale™. La Consiliul de Coroani de la Cotroceni (14 august 1916),
pozitiile celor doi oameni politici au fost diferite, P.P. Carp rimandnd consecvent pozitiei sale
ca Romania si intre in rizboi alituri de Germania®, iar Maiorescu sa fie pastrat neutralita-
tea?!, dovedind o admirabila consecventa in viziunea politic externa, corectd pani atunci, dar

3 Ibidem. Vezi si Al. Marghiloman, op. cit., p. 141.

M Constantin Argctoianu, op. cit., p. 61.

5 Ibidem.

28 Ibidem, p. 62.

% yezi C. Gane, op. cit., II, p. 251.

288 1 a 26 julie 1916, inainte de intrarca Romdniei in rizboi, P.P. Carp intr-o discutie cu Al. Marghiloman vorbea de un
guvern de tranzifie in locul lui 1. I. C. Bratianu spre a face presiuni impotriva regelui Ferdinand de a nu merge cu
Antanta, conchizind: ,,Niciodat ccva cu Maiorescu” (Al. Marghiloman, op. cit., p. 428).

2% Al. Marghiloman, op. cit., p. 160: ,,Carp, pornit, emotionat: ,,Razboi imediat, trebuic ajutat germanismul sa zdrobeasca
slavismul. Roménii din Transilvania nc ingrijorcazi putin: au manifcstat ¢i dorinfa de a fi incorporati? Cei dintdi care
vor trage asupra noastri dacd urmarim altd politic3, vor fi regimentcle roméne. Regele a vorbit limbajul datorici §i onoarci;
trebuie si-1 urm@m. Avem un tratat. Romania trcbuic sa-si {ind angajamentele”. Vezi si- 1. G. Duca, Amintiri politice,
vol. I, colectia ,,Mecmorii §i marturii”, Jon Dumitru-Verlag, Minchen, 1981, p. 54, unde, credincios principiilor sale, §i
uzind de ,,0 logica dc ficr”, P.P. Carp solicitd Consiliului: ,,Fara nicio ezitarc, cer si mergem cu Tripla Aliant3 §i si
declardm imediat rizboi Rusiei”. Constantin Argetoianu, in op. cit, pp. 104 — 105, constatd, chiar §i la acea ord
istoricd, atitudini politicianiste ,,in care cele mai scarboasc ambitii ciutau si-gi faci jocul la adipostul declamatiilor
patriotice” (p. 105), si cA ,,N-am gisit dccit trei oameni sinceri §i nepreocupati de interesele lor personale: pe Carp, pe
[ancu Lahovari si pe doctorul Cantacuzino. Carp cra convins ci o victoric ruscascé ar fi inscmnat picirca Romaniei §i
ci numai Germania putca mentine ordine §i civilizatie in acest Orient al Europei batut de valurile barbarici” (p. 105).
0 |. G. Duca, op. cit., pp. 276 — 277; Al. Marghiloman, op. cit., vol. II, p. 12; Anastasic lordache, fon I. C. Britianu,
Editura Albatros, Bucuresti, 1994, pp. 302 — 308.

¥ 1. G. Duca, op. cit., pp. 278 — 280. I. G. Duca are cuvinte aspre cu privire la pozitia lui Titu Maiorcscu in Consiliul
dc Coroani dc la Cotroceni: ,,Nenorocirca lui Maiorescu a fost ca si la acest Consiliu credea ci se putca sofistica, toatd
atitudinea lui era in contrazicere cu atmosfera zilei. Eram cu tofii emotionati... Maiorescu ins#, era surdzitor, recurgea
la argutii pe care lc debita cu o onctuozitatc popeasci, cu priviri de sirctlic §i cu o mimic3 complet nepotriviti... S3 ne
degajam, si asteptim rezultatul rizboiului... Pe urmi a trecut la idealul national, pe care 1-a luat in derddere. Idealul

national? Ce ideal national?... Ce estc in realitatc inbgosu acestel frazcologii? Totul subliniat cu faimoascle sale
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devenita anacronic in noile imprejuriri istorice?”?.

P.P. Carp si Titu Maiorescu au adoptat pozitii diferite in timpul ocupatiei germane
(1916-1918). Ramas ca simplu particular in Capitala ocupati de inamic, Titu Maiorescu a pas-
trat o atitudine plind de demnitate, care impresionase si pe inamic*, rimanand consecvent in
credinta sa fatd de Dinastie si Constitugie, ferindu-se de orice contact cu inamicul, indepértand
orice echivoc in ceea ce-1 priveste. Atitudinea sa de mare demnitate fatd de ocupant a contribuit
la articularea unui ,,front moral sub ochii dusmanului §i facind cu putinta victona fard patd —
titlul cel mai inalt cu care ne-am infafisat la tratatul de pace™. In aceasta directie, meritul lui
Maiorescu este destul de important, injelegiand exagerérile biografului sau, dar nici pe departe
la fel de decisiv ca jertfa uriasd a nafiunii roméne, jertfa ce va ajuta Romania s ajungi ,,mare
prin ea insasi”?*®,

In anii 1917-1918, cand regele Ferdinand si Guvernul se refugiaserd la lasi, P.P. Carp,
ca si alfi oameni politici din jurul sdu, urméirea inldturarea regelui Ferdinand, cét si a Dinas-
tiei’®®. Se publicase un manifest in acest sens §i se ciuta un prin{ german, care ar fi trebuit si
urce pe tronul Romaniei. Maiorescu a fost de la inceput impotriva oricirei schimbdri in aceastd
directie, riminind, cum am sustinut deseori, loial principiilor sale constitutionale, consecvent
propriilor convingeri. De fapt, ambii mari oameni politici au rimas consecvenii, pind la moarte,
convingerilor politice proprii, dovedindu-ne, $i peste timp, catd importanta are tiria de caracter,
valoarea principiilor puse intru slujirea intereselor mari ale natiunii, cazul nostru presupunind

. . . o I . . .y 7
o abordare nu de ordin sentimental, ci una bazati pe argumente de ordin istoric §i geopolitic?®”.

*

in studiul de mai sus, in baza unor surse documentare apreciabile i de certd valoare, am
identificat ca Titu Maiorescu, inci din adolescenta (anii de studiu la Viena, Berlin si Paris), s-a
manifestat fajd de colegi si de lumea culturala in care a crescut ca un lider inndscut. Am adus
dovezi, intru sprijinerea acestei aserfiuni pentru ca, pe parcursul studiului sa accentudm cd, cu
adevirat in intreaga sa existen{a culturald si politica, Titu Maiorescu, cu adevirat, a fost un
lider autentic, cdt si un vector de imagine publici. in cultura i viata politicd romaneasca,

gesturi cu degetele §i pentru ce, penru a ajunge la surprinzitoarca afirmatic din partca unui ardelean, ci ardelenii nu
vor nicidecum unirca cu patria mamad, ci vor stipanirca Habsburgilor, spre a-i protegui dc Ungaria, atdl §i nimic mai
mult” (p. 278). Conchide, apoi, I. G. Duca: ,,Cuvéntarca sa nc-a indignat pe toti §i mi ntreb daci, icsind de la Consiliu,
nu cram mai iritafi impotriva lui decat chiar impotriva lui Carp. Intr-adcvir, Carp fusesc revoltator, dar Carp cra
intransigent pand la absurd..., pe cind Maiorescu ardeleanul, singurul ardelcan din acel Consiliu, nu numai ci sc
opunca la intrarea in rizboi pentru eliberarea Ardealului, dar contesta chiar ardelenilor doringa dc a se lipi Romanici, §i
toatc acestea sustinute cu chitibusuri avocifesti §i cu sofisme de retor... Marturisesc ¢ dacd nu ar fi riscumpdrat prin
atitudinca sa demna3 §i patriotic din timpul ocupatiunii cuvéntarca sa de la Consiliul de la Coroan3, m-ag intreba i azi
cine dintrc Carp i el s-a aritat mai prejos de marile clipe pe care le-am trdit atunci”; vezi §i Al. Marghiloman, op. cit.,
I, p. 13; Anastasie lordache, op. cit., pp. 302 — 308; Titu Maiorescu, Romdnia §i Razboiul mondial. insemnadri zilnice
inedite, pp. 151 — 153.

2 E. Lovinescu, T. Maiorescu, p. 595.

3 Soveja, op. cit., p. 131. Invitat de feldmaresalul August von Mackenscn la o intlnire, Maiorescu a comunicat emisarului:
»Spune-i marcsalului cd, aflindu-ma intr-o fard cuceriti, voi urma baionctele, dac3 trimite soldatii s3 mi ia. Eu insi n-am
nimic de spus niménui”, consccvent unui crez de viatd dup care ,.impotriva dugymanilor etemn impotrivire” (p. 125).
24 Ibidem, pp. 124 — 125.

2% Jon 1. Nistor, Istoria Romdnilor, vol. II, Editura Biblioteca Bucurestilor, Bucuresti, 2003, p. 328.

% C. Gane, op. cit., vol. II, pp. 546 — 565: ,,Carp se {inu cu totul la o parte de orice manifestare publica, precum va face pe
tot timpul ocupatici pina dup3 armistitiu, cind, inaintea preliminanilor picii de la Bucuresti (1918), iesi din nou din
rezerva sa pentru a-§i spunc hotirat, rispicat §i autoritar, parerea sa, care, ca intotdeauna, nu concorda cu a niminui,
nici cu a sentimentului general al irii, nici cu a celor care se credcau pe atunci stipanii situatici, §i nici micar, §i mai
ales, cu a Puterilor Centrale care dictau acca pace separatd, impotriva cireia a fost singurul om politic din ,,teritoriul
ocupat care i s-a impotrivit” (p. 546). Acest fapt Carp il solicita cind se¢ negociau conditiilc pici dc la Buftea —
Bucuresti, convins ci, ,,dacé regele Ferdinand ar fi renuntat la tron, conditiile pécii ar fi fost mult mai avantajoase... Eu
nu sunt contra regelui fiindcd am ceva impotriva lui? Nu, dar intre cl §i granitele {arii, nu pot alege” (p. 559).

7 Lucian Boia, ,, Germanofilii”. Elita intelectuald romdneascd in anii primului razboi mondial, Editura Humanitas,

Bucuresti, 2009, p. 63. .
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rareori, dac3 nu chiar deloc, pot fi identificate, prietenii precum cea dintre Titu Maiorescu i
P.P. Carp. Pe parcursul a cincizeci de ani de activitate publica, ei au actionat solidar de pe
pozifii oarecum egale, atdt la nivel doctrinar cét si la nivel de imagine publicd, intru slujirea
binelui obstesc.

Consideram ci intre 1870 si 1884, si pe parcursul studiului am adus dovezi documentare
solide, liderul politic al Junimii politice a fost Titu Maiorescu, iar de la 1884 pana la 1912,
acest rol a fost exercitat de P.P. Carp, Titu Maiorescu, din motive obiective, s-a retras in plan
secund. Marea prietenie Maiorescu — Carp, se va sfarsi dramatic §i brusc in primivara anului
1912, cénd cei doi, intr-un context politic intern, extrem de tensionat, vor impartisi opinii po-
litice diferite. In despartirea Maiorescu — Carp, vina principal o apartine lui P.P. Carp, cu toate
cd §i Maiorescu s-a plasat intr-o pozitie echivocd. Studiul a dovedit din plin c3 dimensiunea de
lider politic a lui Titu Maiorescu, prestatia sa in aceastd calitate, pe tirdmul viefiil publice, a
egalat-o, ca importanta, pe cea culturala.

THE LEADER’S VOCATION OF TITU MAIORESCU.
FROM FRIENDSHIP TO RIVALRY WITH P.P. CARP

(Summary)

The above study, based on serious, considerable and import documentary sources,
we’ve identified, the leadership vocation of Titu Maiorescu, since from his teen age period (the
college years from Berlin, Paris and Vienna). We have got arguments for this assertion which
prove that during his college years, Titu Maiorescu was, since then, an authentic leader and a
vector of public image. In the political life and the culture from Romania, have been rarely
identified such a great friendship, as it was the friendship between Titu Maiorescu and P.P.
Carp. Among. During 50 years of public activity, they have actioned, from quite equal
positions, for the improvment of the Romanian public good.

We consider that between 1870 and 1884 and during the study, we have brought strong
arguments which shows that the political leader of the Junimea Political Society was Titu
Maiorescu, and between 1884 and 1912, he was replaced by P.P. Carp. In the spring of the year
1912, the great friendship Maiorescu — Carp has a dramatic end, because of the internal
political situation which has determined them to have different political opinions. The main
guilt of the disunion between Maiorescu and Carp, belongs to P.P.Carp, even if Titu Maiorescu
has it’s own fault. This study proved that the political leader dimension of Titu Maiorescu in
the Romanian public and social life, has equaled his cultural dimension.
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