HERMENEUTICA FOLCLORULUI ROMANESC
IN METAFIZICA LUI CONSTANTIN AMARIUTEI

ISABELA VASILIU-SCRABA

Despre Constantin Amariutei, filosof roman nascut in 1923 si
stabilit in Franta, unde si-a luat doctoratul in filozofie, la Sorbona, cu o
lucrare pe tema “Structurii gandirii speculative” avand prilejul sd mai
vorbim in urma cu un an, tot aici la Sighetul Marmatiei. Atunci, din
filozofia sa, ne-a retinut atentia hermeneutica starilor de “dor” si de
“urat” avand ca baza de pornire creatii poetice din folclorul romanesc.

Acum ne vom axa pe coordonatele unui mit de facere a lumii pe
care Constantin Amariutei, citindu-l in culegerea lui T. Pamfile (Povestea
lumii de demuilt) |-a dezvoltat intr-o frumoasa si interesanta interpretare,
continuandu-si firul propriei sale gandiri speculative, prin care a prins
contur o metafizica roméaneasca de cea mai aleasa sorginte.

Insasi povestea culeasa din Transilvania reflecta in limbajul ei o
autentica gandire metafizica, vehiculand teme mitologice ca Dumnezeu,
diavol, haos, interdictie, pacat, renumite intr-un tablou ce ar reprezenta
un adevarat “discurs” asupra creatiei metafizice a lumii. Taranul roman,
anonimul autor al atator nestemate de gandire risipite generos in povesti
sau in balade, in doine sau in colinde, ar fi intuit prin acest mit de facere
a lumii ethosul tuturor starilor de existenta din lume si in special ethosul
“starii dintai”, ca “loc” specific fiecarui lucru (sau fiinta) din lume, sustine
Constantin Amariutei.

De la bun inceput, interesant de semnalat ne pare faptul ca
insusi limbajul filozofic la care recurge Constantin Amariutei se
constituie ca o dezvoltare proprie a unor intuitii de mare profunzime din
filozofia lui Lucian Blaga. Constantin Amariutei va vorbi de “pacatul”
impotriva starii paradisiace a lucrurilor pe care |-ar constitui cunoasgterea
care “despica” printr-un act “luciferic” lucrurile de “starea lor dintai”.

intalnim in metafizica lui Amdriutei bazatd pe hermeneutica
folclorului romanesc si nuante de tenta origenista. Influenta lui Origen o
constatd Mircea Vulcanescu si la profesorul sau, Nae lonescu, in
atitudinea pe care aceasta o avea fata de cunoastere - ca luare in
stapanire a obiectului de cunoscut.

Dar, asa cum Nae lonescu propunea in filozofia sa o solutie de
impacare a omului cu lumea, o “comuniune de iubire” cu lumea de care
omul se departe prin cunoastere, nici Amariutei nu se va opri la
valorizarea negativa a cunoasterii.

La randul siu, el va opta, ca si Nae lonescu, pentru un alt fel de
cunoastere decadt cunoasterea metafizica, care, pentru Constantin
Amariutei nu este alta decat “cunoasterea starii absolute in care staruie
Lumea de la originea ei”. (v. C. Amariutei, “Metafizica Creatiei Lumii”, in
Revista Scriitorilor Romani, nr. 12, Munchen 1973, p.132).
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Dar sa vedem de la ce poveste romaneasca purcede Constantin
Amariutei in hermeneutica sa.

“Se zice ca de cand cu haul, cand lumea nu era plasmuita, traia
si Dracul in cer. Aici el sluja pe Dumnezeu, facandu-i cele de lipsa.
Cand |-a bagat Dumnezeu ca slujitor, i-a spus lui ca pana atunci il va
tinea in imparatia Sa cereasca, pana cand va asculta de El si nu va
calca in odaia a douasprezecea din fundul cerului.

Dracul nu i-a calcat de loc porunca si nu ar fi intrat, Doamne
fereste. In chilia opritd. De aceea Dumnezeu il iubea mult, caci pe langa
ca era sluga credincioasa, mai era si istet, lucru mare.

Dara de la o vreme, i se uri si Autoputernicului de hau si hotari
sa plasmuiasca o lume mai frumoasa. In cele sapte zile cat a fost El
pogorat din ceruri, caci intr-o saptamana a facut El lumea, nu doara ca
n-ar fi putut-o gata mai iute, dar bagseama asa a crezut intelepciunea
Sa potriveala mai buna - dracul se furisa in odaia din fund a palatului
dumnezeiesc sa vada ce scumpatate va fi acolo, de I-a oprit Dumnezeu
sa calce in ea.

Pe o masa gasi el o carte in care era scrisa intelepciunea lui
Dumnezeu. Vazand aceasta, dracul se puse sa ceteasca si ceti, curios
cum era, sapte zile si sapte nopti intr-una, pe neméancate si nebaute. In
lacomia sa, ca sa se faca a toate stiutor, uitd ca se apropie timpul cand
Atotputernicul se va sui din nou la cer, si Dumnezeu il afla cetind.

Atunci el alungad pe dracul din cer, blestemandu-l in chipul
urmator:

- Nichipercea sa te cheme, satana si diavol ce esti, necurat sa fii,
vicleanule, coarne sa-ti creasca, Scaraont, duce-te-ai in pustii, spaima
lumi sa fii, uciga-te crucea, uciga-te toacal

Si graind astfel, Dumnezeu il izgoni pe dracul din cer.”
intai si-ntai Constantin Amariutei observa ci in povestea romaneasci
‘haosul” este prezentat ca o “gospodarie cereasca’ unde locuia
Dumnezeu impreuna cu credinciosul sau slujitor. Faptul ca povestea il
aratd pe Dumnezeu traind in "haosul primordial” indica starea lui de
lume “gospodarita”. Pentru Roman, consemneaza Constantin Amariutei,
nimeni nu poate trai undeva, “fie chiar in pustiu, in cer sau in iad fara ca
locul sa nu fie sfintit ca gospodarie”. indatd ce este locuit, haosul
primordial se transforma intr-o gospodarie in care fiecare isi are
randuiala sa.

Despre haosul primordial, filosoful mai scrie ca “este un fel de
lume imposibil de cunoscut deoarece nimeni si nimic n-au fost aduse la
lumina...lumii”. Este o “totalitate a lucrurilor fara lume”, desemnand
privativ starea lumii in anterioritatea ei pre-ontologica. Faptul ca Lumea
exista dovedi tocmai cum (starea dintai) nu poate (locui) decét in lume,
noteaza Amariutei intr-un limbaj de rezonante heideggeriene.

Apoi Constantin Amariutei remarca cum Dracul nu calca porunca
Stapanului sau pentru ca ar fi avut un suflet rau, ci pentru ca i-a lipsit
ajutorul divin. Cat au fost impreuna in ceruri, Dumnezeu |-a ferit. Dar
cand Dumnezeu pleaca sa faca lumea, “haosul” inceteaza sa mai fie o
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“gospodarie cereascd”. Cand Dumnezeu este prezent in lume si absent
in primordiala gospodarie cereasca, haosul devine un “gol ontologic”,
definit ca un “nimeni Dumnezeu’. Pe de alta parte, “nimeni de
Dumnezeu” va deveni si Diavolul rdmas singur, doar asa putand el
cunoaste misterul din Cartea ascunsa in chilia a douasprezecea.

Vorbind intr-una din prelegerile ultimului sau curs de metafizica
(1936-1937) despre cunoastere, pornit fiind pe calea interpretarii mitului
biblic al pacatului originar, Nae lonescu spunea studentilor sai ca prin
cunoastere omul isi creeaza pentru sine o situatie cu totul speciala,
surpand originea naturala, impotrivindu-se fata de Dumnezeu,
smulgandu-se din ordinea fireasca. Prin aceasta rupere, “care se
intAmpla prin om si pentru om in momentul in care intervine procesul de
cunoastere”, s-ar declansa tragedia omului care resimte un sentiment
de instrainare, de rupere a legaturilor sale organice cu Creatorul sau. (v.
Nae Ilonescu, “Tratat de Metafizicd”, Editura Roza Vénturilor,
1999,p.161-166).

In hermeneutica pe care Constantin Amariutei o propune acestui
mit, care nu este decat unul dintr-o serie intreaga de mituri romanesti
despre facerea lumii, cunoasterea este si ea un pacat ce atrage grave
consecinte pentru cel care la inceput a fost prezentat ca un supus
credincios Domnului. Acela care, calcand porunca lui Dumnezeu, citeste
Cartea Facerii isi pierde statutul ontologic initial, dispare pur si simplu
din ordinea firii nenascute inca, din acel “haos” de dincolo de Fiinta si
Nefiinta, devine “un nimeni’, “un duca-se in pustii”, un parasit de
Dumnezeu, chiar inainte de a fi izgonit si blestemat de catre Stapanul
sau.

in povestea romaneasca creatia lumii, ca act virtual al
Atotputernicului, se afla scrisa in Cartea Facerii si nimeni in afara de
Dumnezeu nu trebuie sa-i cunoasca misterul. Drama metafizica in care
se aflda Lumea de la originea ei ar decurge din pacat, caci observa
Constantin Amariutei, la mijloc este un pacat, constadnd in dublarea
actului de creatie printr-un act epistemologic. Definirea cunoasterii ca
pacat este reluatd de mitul biblic al “pomului cunoasterii”, in care iarasi
Diavolul se va afla la originea actului “luciferic” savarsit de omul ce calca
porunca lui Dumnezeu.

Diavolul, primul martor al creatiei din povestea romaneasca, ar fi
singurul care a vrut sa cunoasca misterul lumii “din afara ei". Dumnezeu,
consemneaza Amariutei, odata cu creatia lumii a daruit o cunoastere
nedespicata de existenta, “o cunoastere prin relevatia de sine a Starii
dintai in care staruie fiecare lucru”.

Sa vedem insa cum intervin in hermeneutica acestui mit
categoriile ce desemneaza in metafizica lui Constantin Amariutei starile
de “dor” si de “urat”. Starea de “urat” ar fi prima care apare, provocata
de lipsa de noima a haosului, indata ce haosul, ne-lume prin excelenta,
este confruntat cu “rostul” lumii.

Povestea spune cd “de la o vreme i se uri si Atotputernicului de
hau". Dar acest “urat” ar avea si o fata pozitiva, fiind in acelasi timp, “dor
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de lume”. Conform hermeneuticii propuse de Constantin Amariutei, prin
congtiinta lumii absente, Dumnezeu este cuprins de dorul unei lumi
frumoase. Si intrucat la Dumnezeu dorul unei lumi frumoase. Si intrucat
la Dumnezeu dorul si uratul, in forma lor absoluta, apar ca identice, la
originea lumii ar fi o stare estetica de “urat-dor” de lume.

Data fiind conotatia speciala pe care “starea dintadi” o are in
metafizica sa, vom mai zabovi putin si asupra hermeneuticii actului
creatiei. Dupa Constantin Amariutei, prin actul creatiei Dumnezeu
lumineaza lucrurile, oferindu-le posibilitatea de a “exista”, relevand
lucrurilor “ce staruiau in haos” starea lor de a fi in Lume, “rostul” lor.
Pentru aceasta Dumnezeu “coboara” in lume, “coboara pe langa fiecare
lucru” pentru ca sa reveleze, prin cuvant, rostul fiecarui lucru in lume.

“Starea dintdi” ar reprezenta, in metafizica lui Constantin
Amariutei, justificarea ontologica, justificarea ontologica a lumii ca act
de creatie unica a lui Dumnezeu. Fiind primul Existent, Dumnezeu va fi
Creatorul revelator si rostitor de Lume, Logosul din Evanghelia Sfantului
loan, caci insasi actul creatiei este “poveste”, este discurs de revelare a
lumii ca stare cu noima.

Dar in opinia lui Constantin Amariutei, noima lumii rezultate dintr-
un act divin, pentru cei ce au capacitatea de a sesiza astfel de lucruri,
apare in toate creatiile de mare frumusete si limpezime de gand ale
culturii populare romanesti, nu numai in modul in care este inchipuita
povestea despre geneza metafizica a Lumii.
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