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Preocupati de realitatea textului folcloric in dubla sa finalitate:
comunicationald propriu-zisd §i artisticd, ne-am propus ca intr-un
program mai vast de cercetare a graiului si folclorului maramuresean
actual s determindm un sistem articulat de trasaturi pertinente care sa
ne permitd sd completam studiul paradigmatic al expresivitatii creatiei
folclorice maramuresene. Lucrarea de fatd reprezintd un moment din
demersul nostru si se refera la aspecte de natura fonetica, percepute
prin prisma teoriei limbii functionale, caracterizate prin omogenitate si
varietate, teorie dezvoltata de Eugen Coseriu.

Considerand faptul de limba inregistrat la un moment dat ca
singurul in masurd sa ofere |mag|nea modului in care limba se
realizeaza in vorbirea indivizilor', am realizat o anchetad in decembrie
2000 si martie 2001, in mai multe sate maramuregene, din care am ales
Vileniul?, unde ancheta a fost condusa de un membru al colectivului de
cercetare, studenta Maria Muntean din anul 1V, Litere, de origine din
satul respectiv.

' Modelul fundamental al comunicarii dezvaluie ca relatia de comunicare lingvistica nu se
stabileste direct, ci prin folosirea unui cod constituit din semne cu valoare constanti si
generald pentru membrii aceleiasi societiti, dar avand totodata si o valoare variabilz,
adaptata contextului. Contextul privit ca ansamblu determinat lingvistic, psihologic si
social, imprim3, in ultima instantd, organizarea specifica tuturor mijloacelor de expresie,
astfel incat actul receptiv sa se poati realiza cat mai corect. El trebuie avut permanent in
vedere, chiar si atunci cand studiul asupra comunicirii se realizeaza selectiv, structural.
Realitatea concretd a limbajului este, dupa Coseriu, actul lingvistic (Cogeriu 1995: 26-
31), adica actul de a intrebuinta pentru comunicare unul sau mai multe semne ale
limbajului articulat. Un cuvant, o fraza efectiv spuse sunt acte lingvistice. Actul lingvistic
este, prin natura sa, act eminamente individual, insd determinat social prin insasi
finalitatea sa, care este aceea de a spune cuiva ceva despre ceva. Complexitatea actului
lingvistic reflecta de fapt complexitatea limbajului, ceea ce duce inevitabil la schimbirile
lingvistice de la individ la individ. Chiar daca sunt folosite modele lingvistice anterioare,
noul act lingvistic nu va fi niciodata identic cu acestea. S-a constatat ca orice sunet, fie el
cét de simplu, nu se pronunta practic niciodati exact in acelasi fel de catre indivizi diferiti
$i nici macar de catre acelasi individ Tn momente diferite: ceea ce numim a, de exemplu,
este in realitate un ansamblu de realizari acustice diferite; iar o realizare acustica a,
considerata izolat, nu este decat un exemplu al unei entitati abstracte, a, ceea ce
numim fonemul a sau un exemplu al unei clase (vocale, de ex.). Individul creeazi actele
sale lingvistice dupa modele anterioare pe care le pastreaza in memoria sa, altfel spus, el
recreeaza actele, dar recreéndu-le, le modifica in forma si confinut. Pe de alti parte, nici
intuitia $i nici perceperea nu sunt identice la emifator si receptor, intotdeauna existand o
zond, chiar infima, de neintelegere datorata unor cauze obiective i subiective, ceea ce
conduce la deformarea voita sau nu a modetelor anterioare.” (Coseriu 1995: 30)

2 satul Vileni este agezat intre raurile Iza si Cosdu, In depresiunea intramontan3 a

Maramuresului, la o distantd de 25 de km de Sighetu Marmatiei si la cca 60 de km de
Baia Mare.
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Premisa de la care am pornit in cercetarea noastra a fost ca
limba este caracterizati prin omogenitate si prin varietate®, iar
observatiile directe anterioare ne-au permis sa inaintdm ipoteza ca, desi
deschis in contemporaneitate multiplelor influente culturale ale acestui
timp®, Maramuresul pastreazd vii incd particularititile fonetice ale
graiului, asigurand in acest fel conservarea eufoniei specifice a textului
vorbit, in general, si a textului folcloric in special.

Persoanele anchetate, in numar de 12, au raspuns la seturi de
intrebari legate de ocupatiile zilnice, obiceiuri, relatii sociale. Au fost
inregistrate 16 texte pe care le-am incadrat in texte conversationale si
texte folclorice.

Analiza statistica a cuvintelor-text privite din punctul de vedere al
raportului de omogenitate cu limba standard (limba comuna literara) si
cu graiul®, si al raportului de varietate cu aceleasi repere, a dezvaluit,
nuantat, pe tipuri de texte, dar unitar pe materialul perceput ca intreg, ca
ipoteza este corecta, vorbirea locuitorilor din Valeni fiind marcata destul
de puternic de particularitatile fonetice ale graiului, aga cum sunt ele
inregistrate in lucrarile de specialitate®.

% In conformitate cu conceptia coseriana, unde limbajul fiind activitate creatoare, poarta
in sine aceastd varietate in fond nelimitata (pana la individ, dar si pana la momente
diferite de exprimare ale aceluiasi individ). Coseriu prezinta cele trei tipuri mari de
varietate: varietate diatopici (in spatiu), varietate diastraticd (intre paturile sociale i
culturale ale unei comunitat) gi varietate diafasica (intre modalitafile de vorbire
determinate prin situatia insasi a vorbirii §i prin elementele situatiei vorbirii, adica cine
vorbeste, cu cine, despre ce, in ce circumstante) (Coseriu 1992/1993: 38). Cele trei tipuri
de varietate sunt puse in relatie prin intermediul unei alte dimensiuni universale,
alteritatea, cu omogenitatea, aceasta fiind si ea, la randul ei, sintopicd, (in sens spatial,
dialect), sinstratica, (nivel de limb3) si sinfasica, (stil de limba). Fiecare este unitara numai
intr-un sens, in celelalte doua prezentand varietate. (Cogeriv 1992/1993: 39). Limba
functionala este limba ideala, langue (Saussure 1998), obiect al lingvisticii structurale,
unitara nu numai sincronic, ci si sintopic, sinstratic si sinfazic, “fara diferente nici in sus,
nici in jos, nici la dreapta, nici la stanga“. Ea exista i se realizeaza imediat in vorbire, in
fiecare punct al vorbirii. (Cogeriu 1992/1993: 60).
“Teoriile asupra limbajului, sustine Coseriu, mai degraba "decat sa identifice motivatiile
schimbarii lingvistice, pun in evidenta «mecanismul» si conditile acestei schimbari”.
Autorul subliniaza ca, de fapt, schimbarile lingvistice provin intotdeauna de la un act
individual, de la o inovatie care se difuzeaza prin imitatie. Acelasi lucru se intampla si in
cazul strict al schimbdrilor fonetice. Acestea se produc mai intai la nivelul unui cuvant,
find acceptate ulterior la nivelul altor cuvinte in care contextul fonic este acelasi,
reproducéndu-se, de obicei, in toate cazurile analoge, sau in marea majoritate a
acestora, "ceea ce justifica principiul metodologic al corespondentei regulate intre doua
faze succesive ale aceluiasi sistem sau ceea ce se numeste lege fonetica." (Cogenu
1995: 74-91).
® Cuvintele care prezintd omogenitate in raport cu limba standard si cu graiul sunt
cuvintele care se supun normei limbii literare i care functioneazd asemanator la toti
vorbitorii comunitaiii vizate. Omogenitate in raport cu graiul i varietate in raport cu limba
standard prezinta cuvintele care se pronunta in conformitate cu norma dialectala, diferita
de cea a limbii standard.

Tratat de dialectologie roméneasc3, Editura Scrisul Romanesc, Craiova, 1984 Atlasul

Lingvistic pe regiuni. Maramures, 1969, vol. |; Grigore Rusu, Structura fonologicad a
graiurilor dacoromane, Bucuresti, 1983 etc.
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S-a constatat astfel ca vorbitorii respecta normele de pronuntare
ale limbii standard in proporie de 48,32% din totalul cuvintelor text
inregistrate, in timp ce normele de pronuntare specifice graiului
functioneaza in 51,63% din totalul cuvintelor-text. Rezultatele sunt relativ
diferite dacd ludam 1in considerare tipurile de texte. in textele
conversationale, omogenitatea in raport cu limba standard si cu graiul
este perceputd in procent de 45%, in timp ce in textele folclorice,
aceasta se ridica la 64%, fapt ce se explicA nu numai prin calitatea
informatorilor, incadrati, in general, intre 20 si 50 ani, deci mai puternic
influentati de mijloacele de educatie culturala, cat mai ales, am dedus
noi din cele declarate de informatori, prin modul in care se realizeaza
transmiterea textelor folclorice, conservate sau preluate in scris.
Constatarea este evidenta daca se ia in considerare si faptul ca un
informator de 81 de ani, pastrator al traditiei orale, ajunge la 84% cuvinte
text marcate de particularitatile de grai. in textele conversationale, unde
informatorii au vorbit liber despre ocupatii $i intdmplari din viata lor, chiar
cel mai tanar (20 de ani) pastreazd inca in proportie de 50%
particularitatile de grai, un informator de varsta medie, 53%, iar cel mai
in varsta 57%.

Evident ca succinta prezentare a unei etape a cercetarii noastre
nu se poate constitui ca o concluzie definitiva in ceea ce priveste nivelul
de conservare a unor particularitati dialectale, dar poate trimite totusi la
perceperea unei realitati culturale inca posibil de studiat si de valorificat.
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