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inlaturarea lui Nicolae Ceausescu de la conducerea tarii si, implicit, ciderea
regimului comunist din Roménia au generat, in cei 30 de ani de la producerea lor, doar o
istoriografie impresionantd, nu §i o clarificare asupra interpretirii evenimentelor
incepute inainte de 1989.

Spre deosebire de alte tari ale blocului sovietic, in Roménia, comunismul a fost
inldturat prin violenta, cele mai ample demonstratii de stradd culminand cu dezonorantul
proces al sotilor Ceausescu, finalizat cu condamnarea lor la moarte.

in decembrie 1989, ciderea regimului comunist era prezentatd drept
»revolutie” atdt in tard, cét si 1n afara granitelor. Ulterior, analistii politict §i istoricii au
analizat evenimentele, caracterizandu-le, adesea, prin interpretdri riscante, atat prin
prisma teoriei conspiratiei si a loviturii de stat, cét si prin cea a teoriilor unei revolutii
sociale.

Sfarsitul anului 1989 venise ca un tivilug peste ,,dinozaurii rosii”'. Situatia in
Europa de Est era urmitoarea: alegerile libere din Polonia adusesera la guvernare primul
cabinet neocomunist de dupa rizboi, condus de Tadeusz Mazowiecki; ,,Revolutia de
catifea” de la Praga il adusese in prim-plan pe disidentul anticomunist Vaclav Havel;
Erich Honeker fusese schimbat de citre sovietici, de la conducerea Germaniei de Est,
cu Egon Krenz. Lovitura cea mai puternica a fost data stalinismului la 9 noiembrie, prin
ciderea Zidului Berlinului. in urmatoarea zi, la Sofia, Todor Jivkov a fost inlocuit, in
urma unei lovituri de palat, cu gorbaciovistul Petir Mladenov. in Ungaria, Jinos
Kadar fusese fortat inci din 1988 si demisioneze din fruntea Partidului Comunist
Ungar, fiind inlocuit cu Kéroly Grosz’.

Glasnostul si perestroika lui Gorbaciov scoseserd Europa de Est din inghetul
comunist. Singura reduti ramasi era Roménia. in 1989, majoritatea populatiei din
Roménia, asemenea celor din tirile vecine, era nemultumitd de regimul comunist, cu
toate cd, spre deosebire de celelalte, Romania nu trecuse prin procesul de destalinizare.

' Grigore Cartianu, Sfdrsitul Ceausegtilor. §G mori impugcat ca un animal salbatic, Editura Adevarul Holding,
Bucuresti, 2010, p. 23.
*[bidem, p. 23-24.
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Responsabild pentru saricia din tard era politica economici §i de dezvoltare a
lui Ceausescu, incluzind aici proiectele constructiilor grandioase si regimul de
austeritate impus de dictator in vederea achitarii datoriei externe. in plus, Securitatea
era/pirea omniprezentd, transformand Roménia intr-un stat politienesc.

Asa cum s-a intimplat in mai toate (drile iesite din comunism, multe
evenimente §i detalii din jurul risturndrii vechiului regim sunt neclare, lipsind
informatiile care s3 facd lumina. Se vorbeste tot mai des despre existenta unui complot
iniiat de Uniunea Sovietica. Un fost agent secret al serviciilor secrete franceze,
Dominique Fonvielle, vorbea, in cadrul unui documentar, in mod direct despre rolul
agentilor operativi ai serviciilor secrete occidentale in destabilizarea situatiei din
Roménia. Prima operatiune de acest fel a fost risturnarea, cu ajutorul CIA, a lui
Mossadegh in Iran, fiind dezvoltate ulterior planuri pentru a fi rasturnate si alte
guverne, inclusiv cel al Romaéniei, in 1989".

Unele lucréri aparute au promovat ideea unui complot al serviciilor striine.
Alexandru Sauc#?, Filip Teodorescu’ sau Valentin Raiha® au sustinut in cértile lor
aceastd teorie a conspirativitifii, susfindnd cad in Romaénia, in decembrie 1989,
evenimentele s-au desfisurat dupd un plan elaborat de o conspirajie americano-
sovietica, pusd la cale in cadrul intdlnirii de la Malta, unde s-a discutat schimbarea
regimului din Roménia, dar rimanerea tarii in sfera de influentd sovieticd. Complotul
extern ar fi inceput cu mult inainte de intdlnirea de la Malta, in felul acesta fiind posibila
mediatizarea opozantilor Laszlo Tokes, Doina Cornea, Mircea Dinescu, pentru opinia
publici roméneasca si internationald, inainte de prabugirea regimului Ceausescu.

in 1984, Ceausescu fusese informat de organele de Securitate despre faptul ca,
la Bucuresti, era planificati o intdlnire conspirativa, la care urmau sa participe mai multi
generali in rezervd §i alte persoane care detinuserd sau incd mai defineau functii
importante atit in P.C.R., cit si in stat. in timp ce agentii de Securitate planuiau
organizarea unui flagrant delict §i arestarea celor implicati, Ceausescu a luat decizia
stupefiantd de a ordona impiedicarea cu orice pret a intdlnirii, pentru a nu exista motiv
de arestare. in acelasi timp, a ordonat intensificarea urmaririi permanente a citorva sute
de agenti KGB si GRU (Agentia de spionaj a Armatei Rosii) de pe teritoriul Romaniei,
majoritatea avind functii importante in partid $i in stat, aga-numita ,,Actiune Corbii™’.

Cu toate acestea, desi s-a afirmat de multe ori cd in perioada 1970-1989
Romania a avut unul dintre cele mai eficiente servicii secrete din lume, agentii sovietici
manipulau atit puterea din Romania, cat §i opinia publicd, pentru atingerea intereselor
proprii. Astfel s-a ajuns, de pildi, la schimbarea subitid a lui Constantin Olteanu cu
Vasile Milea la Ministerul Apararii Nationale®.

O altd directie principald de actiune era, spre sfarsitul anilor "80, lansarea de
zvonuri denigratoare la adresa clanului Ceausescu. Pe fondul nemulfumirii populare, a
stilului aberant de conducere, zvonurile, desi frizau uneori absurdul, prindeau la public,
amplificand ura maselor fatd de conducitor’.

Cu cit situatia economici a populatiei se inrdutitea, cu atit mai mult crestea
imaginea afisata de Partidul Comunist ca fiind singurul aparator al socialismului. in
toamna anului 1989, de pilda, au avut loc sedinte la nivel central cu toti ,factorii de

! Juliet Bonnay, The Strategy Behind the 1989 Romanian Revolution: What Can We Learn?, online hitps:/by-
julietbonnay.com/2014/03/how-to-start-a-revolution/, accesat la 11.10.2019.

% Alexandru Sauci, KGB-ul §i revolutia romdnd, editia a Il-a, Editura Miracol, Bucuresti, 1994, passim.

3 Filip Teodorescu, Un risc asumat. Timigoara. Decembrie 1989, Editura Viitorul Romanesc, 1992, passim.

* Valentin Raiha, /n decembrie 89, KGB a aruncat in aer Romdnia cu complicitatea unui grup de militari,
Editura Ziua, Bucuresti, 1995, passim.

* Al. Sauca, op. cit., p. 9-10.

®Ibidem, p. 19-20.

"Ibidem, p. 21-22.
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rispundere”, pentru pregitirea Congresului al XIV-lea al Partidul Comunist Roman, la
care ,tovardsul” voia si arate cid ,,avem cea mai mare recoltd din istorie”, cifrele
raportate fiind umflate, de la 17 milioane de tone, la 60 de milioane'.

Pe plan extern, dupi venirea la putere a lui Gorbaciov, Nicolae Ceausescu a
inceput sa fie tot mai izolat. Dupd schimbirile de politici externd ale Moscovei i
adoptarea unei alte atitudini a Kremlinului fatd de tarile din Blocul Risaritean,
Occidentul nu a mai fost impresionat de politica de autonomie §i pozifia oarecum rebeld
pe care statul romén o avea fatd de URSS, lucru care a inceput sa se simta’. in 1988,
clauza natiunii celei mai favorizate, acordatd Romaniei de SUA, 1in baza
Amendamentului Jackson-Varnick, nu mai era valabild datoritd politicii regimului de
ingridire a emigririlor §i a tot mai deselor incalciri ale drepturilor omului.

Elocventd pentru lipsa de realism cu care Nicolae Ceaugescu aborda relatiile
internationale, dupd o perioadd de remarcabile realizari in domeniu, a fost §i pozitia sa
in cadrul tarilor socialiste. Dictatorul romén, spre deosebire de conducitorii Pactului de
la Vargovia, nu sprijinea interesele sovietice, urmarind o politica externa proprie. Victor
Atanasie Stinculescu relata in interviul acordat lui Alex Mihai Stoenescu despre
ultima intlnire a delegatiilor din tirile membre ale Tratatului de la Vargovia, din 7-9
iulie 1989, la care reprezentantii roméni avuseserd obligafia si introduci amendamente
si sd nu fie de acord cu cel putin un punct dintre cele inserate in acorduri’.

In seara de 7 iulie 1989, in vila fostului ministru de Interne, Alexandru
Driaghici, situati in cartierul Primaverii, avusese loc o discutie privati intre Gorbaciov
si Ceaugescu, cei doi certindu-se atat de tare ,,incit era sd se ia la bitaie. Mai aveau
putin si intrau garzile peste ei, sa ii desparta”. In timpul acelei vizite Ceaugescu ii
reprosase lui Gorabaciov ci distruge comunismul. La plecare, liderul de la Kremlin, i-
ar fi spus secretarului-adjunct cu propaganda rus: ,Acest Ceausescu va termina
riu!™’.

Neintelegerile dintre Gorbaciov 5i Ceausescu incepuserd de mult, incd de la
prima vizitd la Bucuresti a liderului sovietic, in zilele de 25-27 mai 1987, intilnire
asteptatd cu interes de rominii care urmireau modificirile aduse de Gorbaciov la
Moscova. inca de pe atunci prindea contur ideea ca liderul rus era singurul care putea
elibera Romania de sub dictatura lui Nicolae Ceausescu. Speranta roménilor ci
scaparea va veni de la americani se spulberase §i acum, paradoxal, agteptau eliberarea
din aceeasi directie de unde venise ,.ciuma rosie” in urmi cu patru decenii®.

Concluziile trase din vizita din mai 1987 vor apdrea sase ani mai tirziu, in
,Memoriile” lui Mihail Gorbaciov’, care etichetase deja regimul politic al lui
Ceaugescu: ,,0 vizitd in Romania mi-a oferit incd un argument si continui perestroika:
trebuia sa se ispraveascd pentru totdeauna cu incercarea de a se «ferici» societatea cu
de-a sila. Intregul sistem reprobabil al intimidarii, al indobitocirii constiente si al
manipulirii luase sfargit”®.

La 4 decembrie 1989, a avut loc ultima intilnire dintre Gorbaciov si
Ceaugescu, la Moscova. La acel moment, liderii din tarile comuniste din Europa de Est
fusesera schimbati cu cei agreati de sovietici, Ceausescu rdmanand ultimul stalinist.
Despre aceastd intrevedere, Gorbaciov isi amintea c3 i-a comunicat lui Ceausescu

\[n sfirgit, adevarul .. Victor A. Stanculescu in dialog cu Alex Mihai Stoenescu, RAO International Publishing
Company, 2009, p. 60.
? G. Cartianu, op. cit., p. 42.
3Ibidem, p. 48.
Ibidem, p-31.
Sin sfarsit, adevarul .., p. 48.
¢ G. Cartianu, op. cit., p. 32.
’ Mihail Gorbaciov, Memorii, Editura Nemira, Bucuresti, 1994, passim.
8 G. Cartianu, op. cit.,, p.33
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hotérérile Conferintei a XIX-a a P.C.U.S.. I-a mai spus c4, incepand din 1989, pregitise
trecerea tuturor intreprinderilor pe o contabilitate economici, mentionadnd relatiile dintre
nationalitdfi. Dictatorul romin a raspuns, citindu-l pe Lenin, ci el va {ine seama de
conditiile nationale in construirea socialismului. ,,Atunci m-am convins - scria
Gorbaciov in ,Memorii” — definitiv cd Ceaugescu, pur §i simplu, nu era in stare si
porneascad pe drumul democratizarii, al deschiderii, al innoirii”'.

in acelasi timp, Bogomolov, eminenta cenusie a lui Gorbaciov declara, cu o
luni inainte de caderea lui Ceausescu: ,Anumi§i conducitori politici par si nu fie
constienti de necesitatea acestor transformiri. Totusi, eu privesc cu optimism
evolutia Rominiei”’.

In ciuda activitati intense a Securitatii i a atmosferei apasitoare a dictaturii,
atit in tara, cat si in afara ei, se {eseau intrigi §i se pregiteau manevre. Multe dintre ele
au rimas secrete, altele au iesit la iveala.

Alex Mihai Stoenescu impértea comploturile interne impotriva lui Ceaugescu
in trei mari categorii, toate avind drept element comun legaturile membrilor lor cu
Uniunea Sovietica®:

1. Vechii activisti de partid, stalinistii care, la sugestia Moscovei, semnasera
»Scrisoarea celor sase”: Silviu Brucan, Gheorghe Apostol, Corneliu Miinescu,
Alexandru Béirlideanu, Constantin Pirvulescu §i Grigore Riceanu. Documentul
trebuia s3 aibd mai mulfi semnatari, dar Ion Iliescu, Janos Fazekas i al{i activisti
comunisti refuzaserd sa semneze.

Dezviluirile ulterioare au demonstrat ca inifiativa redactdrii unei scrisori
deschise catre Ceaugescu a apartinut Moscovei, fiind, de fapt, un indemn, o instigare pe
care serviciile secrete sovietice o adresau liderilor PCR de a-l schimba pe Ceausescu
din functie*

Cititd la 11 martie 1989 pe posturile de radio Europa Libera si BBC, scrisoarea
adresati de cele sase cadre de varf ale Partidului Comunist Roman lui Nicolae
Ceaugescu a rimas fird ecou, nefiind schitatd nici micar o intentie de reforma ori de
ameliorare veritabila a nivelului de trai sau a libertatilor cetitenesti. Nicolae Ceausescu
a fost reales in functia de secretar general al partidului unic, la 14 noiembrie 1989, la
Congresul al XIV-lea al P.C.R., in ciuda sfaturilor primite in vara anului 1989, de la
fratele sdu mai mare, Marin Ceaugescu, de a se retrage din viafa politicid. Venit de la
Viena, unde conducea Agentia Economici a Roméiniei, Marin Ceausescu §i-a vizitat
fratele in iunie 1989, dupi ce, in prealabil il sunase transmitindu-i dorinta de a se vedea.
Primit cu cordialitate de dictator, Marin a abordat problema diplomatic, informandu-si
fratele despre faptul ca ziarele occidentale publicd stiri potrivit cdrora situatia este
dificild si se va agrava in continuare: ,,Nu mai e scipare, Nicule, ci si-au béigat coada
si rusii, i americanii! Fiecare are oameni aici, care mai mult comploteazi, doar stii
si tu, dar n-au gisit incd prilejul, insd nu vor pierde ocazia... Nu le face jocul,
Nicule! Nu le da apd la moari, ci va fi vai yi-amar de noi si de tara asta! Salveazi-
te! Retrage-te pe motiv de boali si pune-1 in locul tiu pe Iliescu, cii oricum el este
desemnat si vini!”’,

Dezamigit de faptul ci Nicolae Ceausescu nu lua in seami avertismentele,
Marin Ceausescu s-a intors la Viena, spanzurdndu-se la trei zile dupd moartea lui
Nicolae, in subsolul Ambasadei Romaniei de la Viena.

'Ibidem, p. 23.

* Al Sauc, op. cit., p. 30.

* G. Cartianu, op. cit., p. 43.
‘Ibidem, p. 56.

*Ibidem, p. 22.
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in rasturnarea lui Ceausescu, un personaj-cheie a fost Silviu Brucan, vechi
stalinist, pe numele sdu real Saul Bruckner, cdsitorit cu Alexandra Sidorovici,
procuror stalinist, fiicA de general sovietic (KGB) stabilit in Romania, transformat de
evenimentele din decembrie 1989 in ideolog al noii puteri'.

Silviu Brucan relata, la 8 februarie 1994, Comisiei Senatoriale pentru
Cercetarea Evenimentelor din Decembrie 1989, ci dupi revolta muncitorilor bragoveni,
din 1987, se intdlnise cu Gorbaciov, care a fost de acord cu tentativa de inliturare a lui
Ceaugescu, sub rezerva ca PCR si ramana forta politicd conducitoare in tara’.

Vorbind despre evenimentele din Decembrie 1989, Brucan spunea, intr-un
articol publicat in ,Revista 22”, din 6 mai 2002, ci: ,.In momentul in care a sosit trenul
Revolutiei, noi eram in gar, pentru ca eram singurii care cunogteam mersul trenurilor.
Ne-am suit in tren si am pus mana pe putere. Cand zic «noi», mi gandesc in primul rind
la Ion Iliescu™.

in ce priveste cauzele schimbarii regimului politic din Roménia, Silviu
Brucan considera cd ,,nemultumirea si furia publicd” au constituit cauza principald a
revoltei de la Timisoara, dar sustinea cd ,,a existat un scenariu pentru risturnarea lui
Ceausescu de la putere §i pregitirea succesiunii lui”, evenimentele din decembrie 1989
fiind ,,0 combinatie” dintre o revoltd populard si o loviturd de stat, ceea ce creeazi
~particularitatea revolutiei din Romania fata de celelalte revolutii din Europa de est”™

2. Militarii, organizafi intr-o retea condusa de generalul Nicolae Militaru,
care contactase mai multi colonei din Armata, Militie si Securitate.

Victor Atanasie Stinculescu isi amintea c3 primele semne ale pericolului
pentru tara noastrd aparuserd incid din 1978, cind Ceaugescu ceruse si fie eliminat
aurul, argintul si aluminiul din componentele electronice continute de tehnica militara,
lucru care era sinonim, in viziunea militarului, cu tridarea interesului national. in
acelasi timp, acesta mentioneazi despre nemultumirile persoanelor cu functii nalte in
economie i politica externd, activisti de partid, nominalizindu-1 pe Stefan Andrei’.

Un alt aspect semnalat de generalul Stinculescu este cel al nemulfumirilor din
armatd, legate, pe de o parte, de faptul ca soldatii si cadrele militare erau trimisi in
economie, in anul 1989 de exemplu, numarul acestora fiind de 80.000. Pe de alta parte,
trebuia mentionatd starea de spirit din armati, ostild Securititii. Ura faiid de aceastd
structurd venea ,,si din frustrare, dar §i de la ideea ca Ceausescu sti la putere pentru ci il
apara Securitatea”®.

3. Perestroikistii, adica un grup din zona politico-ideologic3, ce il avea pe lon
Iliescu in centru si in cadrul ciruia activa si Virgil Migureanu, viitorul director al
Serviciului Romén de Informatii. Acestia reprezintd cea mai controversatd grupare.
Virgil Migureanu a recunoscut calitatea de complotist la ciderea lui Ceausescu, in
timp ce lon Iliescu a negat orice legiturad intre existenfa unui complot si prabugirea
dictaturii. A recunoscut insa, in 2006, cd a avut intdlniri i discutii despre posibile
solutii, incd din 1984, cu diverse ,personalitd{i”, printre care; generalul Ionita,
generalul Militaru, Virgil Migureanu, comandorul Radu Nicolae’.

Virgil Migureanu contrazice afirmatia lui Iliescu, spundnd c3 prima intilnire
dintre cei doi s-a produs in septembrie 1973, la Timigoara, cu ocazia deschiderii anului
universitar®. Avand acces la anumite structuri de informatii, Magureanu stia cine era

bidem, p. 51-52.
Ibidem, p. 52.
Mbidem, p. 54.
* Silviu Brucan, Generatia irositd. Memorii, Editurile Univers & Calistrat Hogas, Bucuresti, 1992, p. 9.
Sin sfargit, adevarul...,p. 37.
“Ibidem, p. 61.
’ G. Cartianu, op. cit.,, p. 44.
Sibidem, p- 45.
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luat in calcul, in anumite sfere politice cu decizie in exterior, pentru preluarea
conducerii tarii. fn anul 1981 a avut o alta intilnire cu Ion Iliescu, la Cehu Silvaniei,
unde i-a spus acestuia ci este perceput ca viitorul presedinte al Romaniei'.

Generalul Nicolae Militaru a recunoscut si el faptul ¢ ,,0 conspiratie a cirei
intentie era indepirtarea de la putere a lui Ceausescu a existat dinainte de 1989, luand
legdtura cu aceastd rezistentd in 1983, prin intermediul lui Ion Iliescu, pe care il
intdlnise la Spitalul Elias, acesta fiind in vizitd la Valter Roman. Dupi citeva zile,
Iliescu i-a ficut cunostintd cu Virgil Magureanu si cu cipitanul Radu Nicolae,
generalul Militaru asuméindu-si sarcina de a fi omul de legiturd intre militarii
generalului Ionita si civilii lui Ion Iliescu. Planurile de inliturare a lui Ceaugescu au
inceput din toamna anului 1984, cind sofii Ceaugescu erau in vizitd in RFG, planul fiind
dejucat de trimiterea unitatilor militare care ar fi trebuit sd actioneze, la munci agricole.
Fuseserd elaborate patru variante pentru risturnarea lui Ceausescu: fie atunci cind nu se
afla in tard, fie atunci cind se afla in tard, dar era in vizitd in judete indepartate de
Capitala, fie cand se afla la locul de munc4, iar a patra varianti era cea in care erau toti
la Comitetul Politic Executiv’.

Spre sfarsitul anilor '80, orasul Constanta devenise epicentrul unei miscérn
clandestine a cérei finalitate se dorea a fi o loviturd de stat militard. Grupul care
complota impotriva lui Ceausescu, format din ofiterii Nicolae Militaru, Stefan
Kostyal si Radu Nicolae si din civilii Ion Iliescu si Virgil Migureanu isi radicalizase
actiunile, incercand, cu sprijinul URSS, s& preia conducerea tarii prin impugcarea
mortala a dictatorului. Armele urmau a fi procurate de la o unitate militard din comuna
Mihail Kogilniceanu, cu ajutorul unui document fals creat de Gheorghe Chiricescu §i
fiul sau, Savian, croitori din Constanta". Gheorghe Chiricescu era ruda de gradul trei
cu comandorul Radu Nicolae.

Savian Chiricescu povestea ci s-au strins bani pentru cumpirarea
armamentului, planul fiind ca la parada de la 23 august si fie impuscat Ceausescu. ,,Am
dat 60.000 de lei, bani buni pe vremea aceea, puteai si-{i cumperi o Dacie, dar nu am
primit nimic de la Iliescu §i MAgureanu. Ei nu erau interesati de soarta poporului, ci de
putere, de fotoliile unui guvern neocomunist” spunea Nicolae Alexe, cel care primise
sarcina sa cumpere o puscd cu luneti din Turcia®.

Tot atunci se stabilise ca doi dintre fii complotistilor, respectiv Savian
Chiricescu §i Claudiu Alexe, si mearga in Rusia, pentru pregatire militard timp de un
an, la intoarcere urméind sa schimbe garda de la parada de 23 august, pentru a-1 impusca
pe Nicolae Ceausescu. Claudiu Alexe a refuzat: ,Nu m-am dus pentru ci mi-am dat
seama ci n-o si fiu vreun James Bond”®.

in paralel, insi, complotistii antamasera cumpirarea de armament si din Rusia,
dupa cum relata generalul Stefan Kostaly'.

La sfarsitul anului 1987, grupul complotistilor din Constanta a fost arestat.
Radu Nicolae a fost primul arestat §i, dupa spusele lui Savian Chiricescu, i-a tridat pe
ceilal{i. Pedepsele primite, 10 ani inchisoare pentru Radu Nicolae si doi ani §i jumatate
pentru Gheorghe Chiricescu au fost dictate de judecitorul Gica Popa, cel care, peste
doi ani, ii va trimite la moarte pe sotii Ceaugescu®.

'Ibidem, p. 46.

*Ibidem.

>Ibidem, p. 47.

4 Grigore Cartianu, Cristian Delcea, Mihai Voinea, Andrei Criciun, Terorigtii printre noi. Adevarul despre
ucigagii Revolufiei, Editura Adevirul Holding, Bucuresti, 2011, p. 59-60.

*Ibidem, p. 61-62.

®Ibidem, p. 62.

"Ibidem, p. 63.

81bidem, p. 64.
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Ideea unui complot intern este sustinutd si de unii specialisti din striinatate.
Sociologul Claude Karnoouh il asemina pe Ceausescu cu Robespierre, sugerand
ideea ca revolutia din decembrie a fost imbinata cu o lovituri de stat!, primul factor care
l-a determinat s3 gindeascd astfel fiind faptul c oamenii din Timisoara, ortodocsi §i
nationalisti, s-au ridicat sd-1 apere pe pastorul calvin maghiar, Laszlo Tokes.

Un al doilea argument in favoarea existenfei unei lovituri de stat, ca episod in
cadrul procesului revolutionar propriu-zis, este acela ci la primele sedinte ale
Consiliului Frontului Salvirii Nationale, alaturi de Ion Iliescu §i de Petre Roman
apireau generalul Ardeleanu (seful trupelor antitero din Securitate) si inginerul Voicu
(insdrcinat in cadrul Securitafii cu protejarea imobilelor §i subteranelor Comitetului
Central §i a Palatului prezidential). De asemenea, este destul de ciudati fuga solitard a
familiei Ceaugescu, cu un elicopter al fortelor aeriene, pentru a ateriza la 40 de km de
Bucuresti §i a fi arestati pe loc. pentru ca, un sfert de ord mai tirziu, Petre Roman §i un
grup de studenti si intre in ,fortireata” Partidului si Securitatii, sediul Comitetului
Central al P.C.R,, in timp ce Ion Iliescu si Mircea Dinescu anuntau la televizor ca
LJtiranul” a fugitz.

O alti ipotezi pe care se bazeaza ideea existentei loviturii de stat din
decembrie 1989 in Romania pleacd de la informatiile lansate opiniei publice de catre
participantii importan{i la evenimente, prin marturii in presi sau prin scrieri
memorialistice.

Generalul Victor Atanasie Stinculescu, intr-un interviu acordat Sabinei Fati
pentru ,,Roménia Liberd” (13 aprilie 2013), nu accepta usor conceptul de loviturd de
stat, dar nici nu respingea ideea. Intrebat de jurnalista pentru cine a dat lovitura de stat,
generalul raspundea: ,,Eu puteam si aleg intre Ion lliescu, aflat pe pozitii, Ilie Verdet,
care era dispus s facd repede un guvern recondifionat, Constantin Dasciilescu, despre
care aveam informatii ci vrea si cheme Marea Adunare Nationald. Eu ma gindisem la
Mihai Botez, dar nu stiam de unde s il iau™.

AnneliUte Gabanyi analizeaza rasturnarea regimului comunist prin conceptul
de ,revolutie neterminata”. Ea isi bazeazi aserfiunea ca in Romania a fost o revolutie
neterminati pe premisa ci noile elite, ajunse la putere in decembrie 1990 in Romaénia au
aparat cu disperare mitul unei presupuse revolutii cind, de fapt, in decembrie 1989 a
fost vorba despre o loviturd de stat datid de adversarii lui Ceaugescu. Acestia, ulterior,
pentru a se legitima, au manipulat o autentici revoltd populard. Aceste aprecieri au
venit, ,,nu doar din partea demonstratilor studenti din piata de pe ldngd Universitatea din
Bucuresti, care au protestat timp de cateva saptimani, incepand cu 21 aprilie 1990, dar
si din partea participantilor la demonstratiile populare §i din partea jurnaligtilor
independenti si intelectualilor™’. Acestia sunt de parere ci cei care au luat puterea
prin lovitura de stat din 22 decembrie 1989 au simulat sau confiscat revolutia,
razboiul civil, pentru a-gi genera , legitimitate revolufionard”, iar argumentele aduse in
favoarea acestei teorii nu pot fi respinse usor.

Anneli Ute Gabanyi remarca unele particularititi ale evenimentelor din
decembrie 1989 si anume: Romania a fost singura {ard in care schimbarea la varf a fost
ficutd in urma unor actiuni violente si singeroase, manifestate inclusiv, si chiar mai

'https://stirea.wordpress.com/201 1/12/19/claude-kamoouh-ceausescu-s-a-gasit-pus-intr-o-situatie-similara-cu-
aceea-a-lui-robes _plerrc-malestna-aceslel -lovituri-de-stat-a-fost-aceea-a-de-a-nutri-imaginea-unei-revolutii-
populare-si-a-unui-ma/, https:/revistacultura.ro/nou/2009/12/un-thermidor-a-la-roumaine/ accesate la
10.10.2019

’Ibidem.
*https:/romanialibera.ro/opinii/interviuri/victor-atanasie-stanculescu-lovitura-de-stat-din-decembrie-89-nu-a-
fost-data-pentru-iliescu-299162.html, accesat 12.10.2019.

5h https://www.wilsoncenter.org/sites/default/files/fOP%2033_0.pd[, accesat la 16.10.2019

Ibidem.
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intens, dupa fuga dictatorului; doar in tara noastrd seful partidului si statului a fost
executat in urma sentintei date intr-un simulacru de proces de inspiratie stalinist3; a fost
nevoie de indepartarea prin fortd a liderilor nationalisti-comunisti de citre comunistii
reformisti”'. La acestea mai putem adiuga si continua mediatizare a evenimentelor,
ceea ce a transformat aproape toti cetdteni in participanti afectivi §i martori, perceptia
eronata cu privire la pierderile de vieti, cifrele vehiculate fiind undeva in jurul a 60.000
de victime, precum §i prezenta fantomatica dar ubicui a teroristilor.

Toate acestea au constituit motive pentru ca, la 30 de ani de la producere,
evenimentele din decembrie 1989 si rdmana controversate, nu doar printre istorici, dar
si in randul altor categorii de autori §i chiar la nivelul ceti{eanului de rand.

In acelasi timp, decembrie 1989 a reprezentat debutul unui capitol distinct din
istoria Romadniei, aga cum arata istoricul Florin Constantiniu, ,,astfel de evenimente se
numesc inaugural i ele pot marca inceputul unei epoci faste sau nefaste in viata natiunii
sau a statului”. De asemenea, acelasi istoric, privind retrospectiv, spunea ca ,,pribugirea
regimului comunist din Roméania a avut semnificatia unui nou inaugural”, insi ,un
inaugural ratat™, explicatia fiind ca asteptarile si sperantele initiale legate de noua etapa
din existenta {arii aveau si se transforme, destul de repede, in dezamaigiri.

Dupi euforia initiala, amplificatdi de masurile populiste ale noii puteri
(reducerea sdptimanii de lucru, reducerea varstei de pensionare, restituirea partilor
sociale, apoi reconstiturea dreptului de proprietate al tdranilor), conjugate cu abrogarea
celor mai detestate restricfii ceaugiste, a urmat un deceniu de asa-numitd “libertate
anarhicd”, in care mult dorita si necesara libertate a fost adesea confundatid cu bunul
plac, anarhia, egoismul gi demagogia, insotite de o degradare continué a nivelului de trai
si de o tot mai frustrantd polarizare sociald. Sub motivul, mai mult sau mai putin
credibil, de la caz la caz, al nerentabilitdtii, numeroase intreprinderi, inclusiv unele
performante altidati, si-au inchis portile ori si-au redus sensibil productia si, implicit,
numarul de angajati. Sub aspect material, lucrurile au cunoscut o ameliorare importanta,
dar nu totald, datoritd procesului de integrare europeand §i euro-atlanticd (aderarea la
NATO si UE), un moment semnificativ in acest sens fiind momentul | ianuarie 2002,
cind romanii au obtinut, oficial, acces liber pe piata europeand a muncii. Rdman insi
numeroase probleme legate de inechitatea sociald, coruptie, favoritism, nepotism,
disolutia autoritdtii statului, lipsa de credibilitate a institutiilor statale, ambiguitatea
legilor, incepand chiar cu Constitutia, tendintele de atomizare a societitii etc.

Concluzii:Politica lui Nicolae Ceausescu de distantare in raport cu Uniunea Sovieticd a
determinat, incepand chiar dupd 1968, intre altele §i aparitia in cadrul Partidului, al
Armatei si al altor structuri si institutii, a unor nuclee conspirationiste pro-sovietice.
Activitatea acestora s-a intensificat in anii 80, pe fondul agravirii divergentelor romano-
sovietice, al deteriordrii relatiilor Romaniei cu blocul occidental si al degradérii vizibile
a situatiei economico-sociale din Romania. Pe baza unor documente romanesti si
strdine, dar si a unor deductii si ipoteze proprii, o serie de specialigti §i pasionati de
istoria recentd au lansat si sustinut teza ci Revolutia din decembrie 1989 (de fapt,
inceputd in decembrie 1989 si incheiatd odatd cu admiterea {arii in NATO si UE) a
inclus si o loviturd de stat, rezultat al actiunilor conspirationiste evocate anterior.
Impactul acesteia a fost unul profund negativ asupra desfisurdrii evenimentelor, prin
amplificarea inutild a numarului de victime §i frinarea evolutiei firesti a {arii spre
valorile si structurile occidentale.

' Anneli Ute Gabanyi, Cultul lui Ceausescu, Editura Polirom, lasi, 2003, p. 11-13.
“https.//www.cotidianul.ro/acad-florin-constantiniu-politicienii-de-acum-sunt-cei-mai-incompetenti-mai-
lacomi-si-mai-aroganti-din-istoria-romaniei/, accesat 16.10.2019.
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REZUMAT:

in evaluarea evenimentelor dramatice i singeroase petrecute in Romania la
finele lui 1989, unii istorici, mai ales amatori, cad in capcana falsei dileme revolutie sau
loviturd de stat; de fapt, cele doud caracterizdri nu se exclud reciproc total, revolutia
fiind un proces indelungat de transformare structurald a unei societdti, iar lovitura de
stat, un eveniment foarte concret databil. Comunicarea de fati, bazatd pe o serie de
surse documentare (inclusiv inregistrari video), memorialistice §i narative, se doreste a
fi o prezentare succintl a pregitirii, infiptuiri §i a urmérilor imediate ale loviturii de stat
din decembrie 1989, act suprapus revoltei populare, cauzate, in esentd, de
nemulfumirea roménilor si setea lor de libertate. Concluzia este ci lovitura de stat,
realizatd cu sprijin extern (sovietic etc.) a avut un impact profund negativ asupra
evolutiilor revolutionare propriu-zise, romanii trebuind s& pliteasci un pre{ prea mare
pentru castigarea unor drepturi §i libertdfi fundamentale, pref constind in moartea a
peste 1.200 de militari si civili, distrugerea unor obiective economice viabile realizate
cu multe eforturi gi sacrificii, degradarea imaginii {arii in lume, prelungirea unei asa-zise
tranzitii pline de dificultiti si incertitudini etc.
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