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Doctor in stiinte filologice, activitatea lui George Ivascu' a stat sub semnul jurnalisticii si al
demersului critic. Doud sunt lucrarile care evidentiaza aceste inclinatii spre jurnalismul literar si
istoria ideilor literare: ,,Reflector peste timp (Din istoria reportajului romanesc)”, ,,Din istoria teoriei
si criticii literare romanesti”.

Poate ca astazi nu am fi avut posibilitatea sd ne oprim atentia asupra celor cuprinse de
colectia George Ivascu, daca pasii doamnei Voichita Tessa Ivascu (fiica scriitorului) nu ar fi fost
indreptati spre Barlad de scriitorul lon Hobana, pentru a dona un numar impresionant de carti din
secolele XIX si XX, mobilier, obiecte de arta decorativa, tablouri, corespondenta si fotografii ce au
apartinut scriitorului.

Despre cel care a fost bibliotecar, profesor, jurnalist, scriitor i istoric literar, am mai scris si
atunci cand, in doua articole cuprinzatoare, am prezentat manuscrisele, respectiv cartea de secol XIX.

Corespondenta lui George Ivascu, mai ales din perioada cat a fost redactor sef la revistele
,Contemporanul” (1955-1971) si ,,Lumea” (1963-1966) si director al revistei ,,Romania literara”
(1971-1988), cuprinde scrisori — 66 la numar — 51 dintre ele fiind semnate de personalitéti ale lumii
literare romanesti, iar restul expediate din strdinatate cu insemnele unor institutii (,,Asociatia
internationald a criticilor literari”, ,,The University of North Carolina”, ,,Rencontres internationales
de Genéve”, ,,L’Académie Royale de Langue et de Littérature Frangaise). Multe din cele 50 de
scrisori ce poartd semndtura unor nume sonore (Tudor Arghezi, Geo Bogza, Nichita Stinescu, Ana
Blandiana, Miron Radu Paraschivescu, Tudor Teodorescu Braniste, lorgu Iordan, Serban
Cioculescu, Ion Alexandru, Alexandru Rosetti), au un continut conventional: de obicei sunt randuri
insotite de rugamintea publicirii ori modificarii unor texte sau uriri de sanatate. In aceasti categorie
se inscriu §i cteva scrisori al caror expeditor era scriitorul barlidean G. G. Ursu. Intr-una din ele
insa, cea din 26 aprilie 1978, spiritul sensibil al lui G. G.Ursu transpare din cele cateva fraze din finalul
scrisorii, desprinzandu-se de conventionalism: ,,/n martie a fost un frumos simpozion Emil Gérleanu-
Elena Farago, la Bdrlad, la care am luat parte cu o comunicare. Erau zilele aparitiei branduselor
pe dealul gradinii publice; le-am cules cu fiorul de altadata...[...] Mi-ar parea foarte bine daca ne-am
putea plimba pe cararile copilariei si adolescentei noastre, din ce in ce mai indepartate”.

De la sensibilitatea lui G.G. Ursu trecem la polemica elevata a lui Constantin Noica,
exprimata intr- ,,O precizare” (datatd 21 iunie 1980) trimisa lui G. Ivascu, rugandu-1 sa fie publicata
in ,,Romania literard” ca raspuns la un articol al lui George Arion. Dorinta i-a fost respectata,
intrucat am gasit-o in nr. 27 al ,,Romaniei literare” din 3 iulie 1980, An XIII, p. 2, George Arion,
caruia i se adresase de prima datd, nepublicand ,,precizarea” lui Noica. Eminentul filozof spune ca
G. Arion publicase in ,,Flacara”, din 5 tunie 1980 (nr. 23, An XXIX), ,,cdateva relatari despre o
convorbire cu mine care nu avea de fel caracter de interviu”, adaugand: ,marturisesc a nu ma
recunoagste in majoritatea formularilor si nici in cdteva din parerile pe care mi le atribuiti”.
Am cdutat si am gasit acel numar al revistei. Toate acestea, pentru a descoperi ce 1-a deranjat atat de
mult pe C. Noica incat a fost determinat sd ceara dreptul la replica. Articolul, aparut sub titlul
In epoca actuald se traieste mai mult. Omenirea ar trebui sd profite de asta, se prezinta sub forma

" Muzeul “Vasile Parvan” Barlad.

" Nascut la 22 iulie 1911, la Certesti, judetul Galati. Studiile liceale (1922-1929) le-a urmat la Liceul
,.Codreanu” din Barlad. In 1933 a fost absolvent al Facultatii de Litere si Filozofie din cadrul Universitatii
»Al 1. Cuza”, lasi. A trecut in nefiintd la 21 iunie 1988, la Bucuresti.
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unor intrebari si raspunsuri. Dupd incercari repetate de a-i lua un interviu, G. Arion reuseste,
in sfarsit, sa descinda in camera lui C. Noica, la Paltinis, unde filozoful isi crease oaza lui de
meditatie: o singurd incdpere dintr-o vila, in care se afla doar strictul necesar (un pat ngust, un
scaun, 0 masutd cu cateva carti si manuscrise, o soba, un lavoar si un lighean), tocmai pentru a
inlatura tot ceea ce ar fi putut provoca vreo tulburare a gandului.

Din capul locului, C. Noica a refuzat sa fie intervievat, preferand o discutie libera, fara
consemnarea vreunui cuvant. I-a spus lui G. Arion ca 1l autorizeaza sa reconstituie convorbirea si
chiar sd o publice, fard sd o vada Tnainte, In cazul in care considerad ca discutia lor ,,meritd sa fie
trecuta pe hartie”.

Parcurgand dialogul dintre cei doi, mi-a fost foarte greu sd cred cd G. Arion a retinut
intocmai raspunsurile pline de incarcatura filozofica ale lui C. Noica. lata doar un exemplu, in acest
sens: ,,Omul e o fiinta prospectiva. Nu poate sa traiasca fara sa se gandeasca la viitorul sau.
Si pentru care isi propune diferite solutii de viata. Occidentul a oferit nu demult o astfel de solutie:
migcarea hippy. Dar cit de eficienta a fost ea? Pe citi a putut interesa? Cind tinerii hippy s-au
adunat la Katmandu, in Nepal, nepalezii rideau de ei. Nu prin negarea istoriei se poate ramine in
istorie §i se poate ajunge la istorie. Niciodata nu-mi voi da asentimentul la negarea valorilor
civilizatiei §i umanismului. Nu cred ca se poate renunta atit de usor la ceea ce au faurit generatii
intregi inainte. Cultura da o mare senindtate si o mare sansa de implinire sufleteasca. A respecta
firescul vietii ar trebui si devind o devizd a omului. > In acest stil este construita intreaga discutie.
Urmarind raspunsurile la cele 13 intrebari, legate Tn mare masurd de activitatea filozofului si de
probleme de viata, nu am reusit sd deslusesc ce anume a constituit motivul indignarii lui C. Noica.
Daca nu s-a recunoscut in ,,;majoritatea formularilor” si nici in parerile pe care i le atribuise autorul
articolului, atunci de ce atata suparare pentru ceea ce a consimtit s fie trecut pe hartie si publicat,
fara revederea materialului inainte de tiparire?... G. Arion marturiseste In incheiere ca a avut ezitari
in privinta incredintarii tiparului a acestui ,,interviu sui-generis”. Dar tot el adauga ca o consolare:
In definitiv, nu era vorba decit de o relatare ficutd din memorie. De-abia dupd mai multe zile de
indoieli mi-am dat seama ca ginditorul nu glumise cind imi ingaduise sa povestesc cu vorbele mele
ceea ce imi spusese. Am inteles ca de fapt singura modalitate de a consemna o convorbire cu
autorul ROSTIRII FILOZOFICE este tocmai aceasta. Fiindca il intereseaza sa vada nu rigoarea
din copierea mecanica a cuvintelor sale ci sa priceapa in ce masurad spusele lui stirnesc un ecou in
mintea §i sufletul celui cu care vorbeste.” .,...relatare facuta din memorie”... Daca a fost vorba de
un dialog imaginar pus apoi pe hartie? Dar atunci cum ramane cu raspunsurile lui C. Noica, foarte
elaborate, trecute prin experienta gandirii filozofice? O serie de intrebdri care nu si-au gasit
raspunsul, inca.

Revenind la supdrarea marelui filosof, putem face doar supozitii: poate nu a fost multumit de
felul redarii din memorie a discutiei (reactia fiind aceea a nerecunoasterii majoritatii ideilor emise)
sau de existenta acelui ,,ceva” care nu trebuia sa apara in text, dar autorul articolului a reprodus
discutia aga cum s-a derulat ea, din dorinta unei expuneri cat mai fidele.

Este evident ca atat G. Arion cat si C. Noica, nu vin cu explicatii concrete pentru a lamuri
misterul. Ma asteptam sa gasesc in ,,Interviuri”, vol. Il (Editura Albatros, 1982), carte aparutd sub
semndtura lui G. Arion, o notd prin care autorul sd explice reactia marelui filozof. A preferat, insa,
sa reproduca la pagina 172 acea precizare apartindnd lui C. Noica, fara a mai face altd mentiune.

In cele trei pagini ale unei alte scrisori, datata 21 august 1981, Bucuresti, George Macovescu
evocd momentele de sincerd prietenie dintre el si George Ivascu. implinirea a 70 de ani de citre cel
care era directorul revistei ,,Romania literara” in acea perioada, il determind pe Macovescu sa
sublinieze ca prietenia dintre ei nu se compara cu prietenia transformata in ,,institutie, cu director,
cu serviciul planificarii, al contabilitatii §i mai ales cu bilant avand rubricile profit si pierderi”, asa
cum era ,,Ja moda”.

Existd un fragment, iIn care Macovescu spune

2

...viata nu ti-a fost usoara. Din contra.
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Ai trecut prin zguduiri inspaimdntatoare. De ce a fost nevoe? Tu nu ai vrut altceva decdt ca lumea
sd fie mai buna, mai frumoasa pentruca omul sa fie om, nu fiard. Dar, poate, tocmai de aceea te-au
murdarit si te-au lovit cei ce au crezut ca noua lume este tot o afacere rentabila pentru ei, iar noul
om tot un samsar, ca visul acela al nostru este o ocazie pentru ei de a se folosi de putere pentru a-i
zdrobi pe cei pe care nu ii puteau depasi pe cai normale, omenesti, civilizate.” Oprindu-ma la acest
pasaj, atentia mi-a fost atrasd de afirmatia ,,4i trecut prin zguduiri inspaimdntdatoare”. M-am
intrebat ce a vrut sa spuna G. Macovescu? Cautarile mele in gasirea raspunsului au dat rezultate.
lata despre ce este vorba. In Dictionarul general al literaturii romdne® este mentionat faptul ca in
anul 1948, George Ivascu a fost implicat in procesul grupului Lucretiu Patrascanu si condamnat mai
intai la moarte, apoi la temnitd grea, pentru ca Tn 1954 si fie declarat nevinovat si eliberat. Asta pe
de o parte. Pe de altd parte, Alex. Stefanescu spune ca ,.in 1951, George Ivascu a fost arestat §i,
dupa aproape doi ani, condamnat la 5 ani temnita grea, 10 ani degradare civica §i confiscarea
averii pentru crima contra pacii (publicase sub pseudonim cateva articole favorabile participarii
Romdniei in rdzboi)™. Era in perioada 1944-1964, cand dupa ocuparea Romaniei de citre sovietici,
in 1944, si instaurarea comunismului, foarte multi scriitori romani au fost arestati din motive
politice. Acelasi Alex Stefanescu, precizeaza in ,Istoria literaturii romane contemporane” (Editura
Masina de scris, 2005), la pagina 338, cad George Ivascu fusese mobilizat in anul 1941, pentru o
perioada de 45 de zile la Marele Stat Major, la sectia propaganda, semnand cu numele sau in ziarul
,»Soldatul” si 1n revista ,,Sentinela”, articole de sustinere a razboiului antisovietic. De fapt, agsa cum
Alex Stefanescu indicd, a luat aceste informatii din capitolul ,,Incandescentul” din cartea ,,Istoria
clipei” (Editura Adevarul, 1998) apatinand lui Cristian Popisteanu. Totul a inceput in 20 septembrie
1951, cu rechizitoriul de urmarire nr. 507 al Parchetului Curtii Bucuresti, Cabinetul Crime de
Rizboi. In urma acestui rechizitoriu, G. Ivascu (care avea 40 de ani) si Constantin Salcie, au fost
trimisi in judecati pentru crime contra picii. Capetele de acuzare le cunoastem deja. In mod
favorabil, s-au adaugat declaratiile martorilor Ghimbaseanu Matei, Velcescu loan si Nicolaescu
Gheorghe care au influentat intrucatva activitatea celor doi acuzati, atunci cand au fost concentrati
la Sectia de Propaganda a Marelui Stat Major. La fel de importante au fost depozitiile martorilor
Gh. Calinescu, Gh. Vladescu Racoasa, Jean Hefter din care reiesea ca in timpul regimului
antonescian, George Ivascu era in legdturd cu cercurile progresiste si grupdrile de rezistentd, si cd a
conlucrat in colectivul de redactie al ziarului ,,Romania liberd” in ilegalitate. De altfel, relatia dintre
George Ivascu si George Calinescu era una stransa, incd din 1939, cand George Ivascu era secretar
de redactie la ,,Jurnalul literar”. ,,O diagrama a acestei activitati constituind-o amdanuntitele relatari
redactionale din scrisorile cétre director (n.a. G. Cilinescu) publicate in volumul al II-lea din
,,Confruntari literare”.* Se mai arati ca G. Ivascu, pe vremea cand era asistent la Facultatea de
Litere din Iasi, a avut o activitate progresista, lucru care reiese din depozitia martorului lorgu lordan
si din publicatiile aparute in revista ,,Manifest”. Astfel, dupa ce avusese loc sedinta publica din 21
martie 1953, Tribunalul Suprem al R. P. R il condamnad pe ,Ivascu Gheorghe de 43 de ani,
domiciliat in Bucuresti, str. Lt. Victor Manu Nr. 6, ndscut in comuna Certesti, fostul judet Tutova,
de profesie functionar, fara avere, la 5 ani temnitd grea, 10 ani degradare civica si confiscarea
averii”. Foarte stranie formularea ,,confiscarea averii”’. De la cine? De la un ,functionar... fara
avere”? E ca in Caragiale: exista, dar lipseste cu desavarsire!

Un an mai tarziu, la 24 august, Tribunalul Suprem si Colegiul Penal au introdus o cerere
pentru indreptarea sentintei penale datd de Tribunalul Capitalei, Colegiul I penal, in baza careia
G. Ivascu ramdsese condamnat la cei 5 ani de temnitd. Motivul a fost examinarea superficiald a
articolelor aparute 1n presd, sub semnatura lui G. Ivagcu sau sub pseudonim, dovedindu-se ca s-a
procedat gresit in stabilirea starii de fapt si aprecierea probelor. De asemenea, s-a precizat ca
»aceastd activitate desminte intentia acuzatului de a contribui, prin scris, la sustinerea si continuarea
razboiului de agresiune si, prin consecintd, nu se poate sustine cu temei cd Gheorghe Ivascu

* Dictionarul general al literaturii romdne, Editura Univers Enciclopedic, 2005, p.710.

3 Scriitori arestati (1944-1964) in ,,Romaénia literara”, nr. 23 din 2005. Pseudonimul folosit de G. Ivascu era
Paul Stefan cand isi semna articolele din revista ,,Vremea”.

4 Dictionarul General al Literaturi Romdne, Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2005, p. 710.
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ar fi savarsit infractiunea pentru care a fost condamnat prin hotararea citatd mai sus.” Cu alte
cuvinte, G. Ivascu a fost absolvit de ,,vind” si reabilitat, pentru ca in 1955 il gasim redactor sef la
revista ,,Contemporanul”.

O alta scrisoare care a intrat sub lupa cercetarii mele este cea semnata Ion Vitner’, abordand
doud subiecte incendiare, dupd parerea mea. Primul este legat de Tudor Vianu si momentul
elimindrii sale din Universitate, iar cel de-al doilea — de marea plenara a Uniunii Scriitorilor, din
aprilie 1953. Inca de la inceputul scrisorii, dactilografiati si nedatati, reiese clar ci Vitner dorea ca
textul trimis lui George Ivascu sd fie publicat in ,,Romania literard”, pentru ca era ,,singura revista
care putea fi citita cu interes la acea ora”. Acest text era trimis pentru a doua oara, multe lucruri
fiind eliminate la sugestia lui George Ivascu, cu toate ca, spune el, ,,unele probleme ar merita sa fie
cunoscute de cititorii de azi, cum este cea a avatarurilor universitare ale lui Tudor Vianu”.

Autorul acestei scrisori, fiind implicat in evenimentele descrise in text, dupa cum insusi o
spune, se pronuntd vehement: ,,Nu crezi ca a sosit ora adevarului? (unde esti tu Quevedo?!)” —
probabil cu referire la Francisco de Quevedo®. Revenind la subiectul Tudor Vianu, ne aflim in
1957, dupa cinci ani de la eliminarea sa din Universitate, cand a avut loc o plenara universitara, in
cadrul careia, potrivit afirmatiilor lui Vitner ar fi trebuit ca el sd fie ,,procurorul” lui Vianu, prezentand
un referat cuprinzator asupra ,idealismului sau nociv §i a maiorescianismului inepuizabil si
persistent”. Langa el trebuind sa se afle Macovescu si Tosifescu’. ,,Premiul” era obtinerea postului
de ambasador al Romaniei la Paris. Evenimentul (procesul lui Vianu) s-a derulat, dar nu cu
personajele mentionate. Aparuse la orizont un amator de post diplomatic: ,,Nicuta™, care redactase
un referat ,,Jla modul sub-intelectual”, infierandu-l1 pe Tudor Vianu. Dupa o lund de la asa-zisul
proces, a plecat la Paris pentru a-si ocupa mult ravnitul post.

Al doilea moment descris pe scurt de Vitner, sub titlul Plenara cu «tipiculy, ne trimite in
anul 1953 cand avusese loc marea plenara a Uniunii Scriitorilor, ,,in problema tipicului, avand drept
finalitate glorificarea lui Malenkov™. Vitner vine cu precizarea: ,.intr-o sedintd «intimay, la C. C.,
unde am fost convocat in calitate de membru al biroului Uniunii §i responsabil cu critica literara,
am atras atentia — cu tot tactul de rigoare — ca este glorificatd cea mai mare tampenie care a putut
fi vreodata formulata in problematica esteticului, adica reducerea intregii arte la tipicitate ceea ce
inseamnd excluderea din artd a muzicii, baletului, etc. si excluderea din istoria artei a
impresionismului, artelor de avangarda, a romanului modern si a intregului lirism”. Acest punct de
vedere exprimat cu atata apasare, ar fi starnit ,,valuri”, iar plenara nu ar mai fost cu ,,tipicul”, ci cu
Vitner, dupa cum insusi o spune in scrisoare. Cum sa dam crezare lui Vitner, care era adeptul realismului
socialist, doctrind proclamata oficial in 1932 de C. C. al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice,
privind stilul si continutul obligatoriu al creatiilor din domeniul literaturii, artelor plastice si muzicii?

Iatd trei scrisori enigmatice, fiecare in felul ei: prima, cea semnatd de Constantin Noica,
inscriindu-se 1n arealul fenomenelor paradoxale, a doua — cea a lui George Macovescu — care scoate
la ivealda momentele de crunta suferintd ale lui George Ivascu — cercetarea lor ducand la
descoperirea unor neconcordante ale motivatiilor, iar cea a lui Vitner, care ne face sa ne intrebam
daca cele relatate de el se bazeaza intrutotul pe chestiuni reale.

> (1914-1991), critic literar, reprezentant al realismului socialist.

® Scriitor (1580-1645) apartinand ,,secolului de aur” al literaturiii spaniole.

7 Silvian Tosifescu (1917-2006) — critic literar, pedagog si traducitor roman.

¥ Profesorul Constantin Nicutd, rector al Universitatii Bucuresti, numit ambasador al Romaniei la Paris.

® Gheorghi Malenkov (1902-1988) — politician sovietic, lider al Partidului Comunist al Uniunii Sovietice,
presedinte al Consiliului de ministri.
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THREE ENIGMAS IN THE CORRESPONDENCE
OF THE WRITER GEROGE IVASCU

The present paper, entitled “Three enigmas in the correspondence of the writer George Ivascu”,
brings to the center of attention the collection of the writer, which was a donation of his daughter — Voichita
Tessa Ivascu.

I have written before about the man who was a librarian, teacher, journalist, writer and literature
historian - George Ivascu - and published my writings in two comprehensive articles in which I have also
presented the manuscripts and the XIX™ century books.

The study about the correspondence of the writer revealed three interesting letters signed by the
philosopher — Constantin Noica and writers George Macovescu and Ion Vitner. Three enigmatic letters, each
in its own way: the first letter, signed by Constantin Noica, registered in the area of paradoxical phenomenas.
According to George Arion, the letter is a conversation, which was published in “Flacira” magazine, on the
5™ of June, 1980 (no. 23). Constantin Noica reveals in an article in the “Literary Romania” magazine (July
the 3™, 1980, no. 2) that the philosopher did not recognize himself in most of the formulations nor in some
opinions which “You assign to me”. I followed the thread of this story, hoping to find the reasons for which
Constantin Noica was so angry. Unfortunately, both of them — Constantin Noica and George Arion — did not
give concrete explanations in order to elucidate the mystery.

The second letter — signed by George Macovescu — reveals George Ivascu’s moments of hardship.
The research led to the discovery of some insequences in his motivations.

The third letter — signed by Ion Vitner — makes us wonder if his relatations are based on real facts.
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