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Schimbul reprezinta transferul de bunuri sau servicii intre indivizi', din mana in mana, de la
un grup social la altul®. La acest transfer participa indivizii care fac schimbul, constransi insi de
societatea si mediul in care triiesc, ceea ce di acestui transfer un caracter individual cét si social’.
Contextul social al schimbului este foarte important, definind nevoile sociale (dincolo de cele
biologice) si afecteaza in mod profund forma si posibilitatea relatiilor individuale de schimb®.
Obiectele schimbului nu sunt numai averea, lucrurile necesare economic, ¢i, cum au demonstrat-o
studiile etnologice si sociologice acestea pot fi si formule de politete; hrana, femeile, copiii,
talismanele, pamantul, munca, serviciile, oficiile sacerdotale si rangurile constituie obiecte al ofertei
si schimbului’, in cadrul ospetiilor, ritualurilor, sarbatorilor sau targurilor, atunci cand circulatia
valorilor nu este decat unul din termenii unui contract cu mult mai general si de durati®. Trebuie
facutd separarea intre cele doud dimensiuni ale schimbului: dimensiunea sa simbolicd si natura sa
quid pro quo’, care presupune si o laturd utilitard. Analiza materialului arheologic nu ne permite si
identificam cadrul (festiv sau nu) 1n care au avut loc aceste schimburi ci uneori doar obiectul
schimbului, dar nu fard probleme. Macroscopic, fara analize chimice si petrografice nu putem
identifica obiectul schimbului dintre doua comunitati apartinand aceleasi arii culturale sau aceluiasi
cadru geografic, ci doar pe cele intre diferite arii culturale datoritd diferentelor in trasaturile
definitorii pentru fiecare arie in parte. Astfel vorbim de importuri, adica ceea ce este altceva decat
local®. Pentru preistorie despre importuri se vorbeste pe baza materialelor arheologice, singurii
martori care au supravietuit acelor vremuri. Cele mai graitoare materiale arheologice in acest sens
sunt de regula ceramica si plastica, ce pot reprezenta importuri din alte arii sau pot avea doar
influente 1n modul de manufacturare, fara a fi importuri propriu-zise. La fel de importantd este Insa
si analiza materialului litic dintr-o asezare. Schimbul de unelte este atestat pe cale etnoarheologica
la diverse populatii dintre care amintim pe cele din Papua-Noua Guinee unde, lamele din piatra
constituie obiectul schimbului la distante de chiar 200 km, schimb ce are loc in cadrul diverselor
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targuri, ceremonii, festivaluri din regiune’.

Schimbul de unelte este atestat, pe cale arheologica, si la populatiile preistorice, cea mai
recentd demonstratie in acest sens fiind aparitia uneltelor din silex scandinavian in situri preistorice
din Olanda'’.

In acest sens vom prezenta un studiu de caz asupra asezirii precucucteniene de la Tirgu Frumos.

Situata pe cuesta de la NNE de orasul Targu Frumos (fig. 1), in dreapta paraului Adancata,
afluent de stanga al raului Bahluiet, asezarea de la Targu Frumos-Baza Patule este una din cele
mai intinse aseziri precucuteniene, cu o suprafati de cca 10 ha''. Asezarea a fost cercetatd partial,
intre anii 1990-2005 de un colectiv condus de N. Ursulescu si D. Boghian, cu rezultate deosebite ce
au permis o imagine mai buna asupra ultimei faze a culturii precucuteniene. Asezarea a cunoscut o
evolutie de cca 200 ani, de-a lungul celei de-a treia faze a culturi Precucuteni, de la 5830+100 BP,
3830 bc sau 4940-4470 BC, pana citre sfarsitul culturii'>. Stratul de culturd precucutenian poate fi
impartit pe trei nivele principale de habitat, fiecare cu cite doui faze. In total au fost cercetate, din
cele trei nivele, 14 locuinte dintre care una era adancita si restul de suprafata; foarte multe gropi,
dintre care unele cu vadit caracter ritualic'’.

Asezarea de aici se remarca si prin numarul foarte mare al uneltelor din piatra cioplita,
cca 6000, Din analiza tehno-tipologica a pieselor, realizatd de-a lungul anilor de autorii sapaturilor
de aici, reiese o preferinta a comunitdtii de aici pentru tehnica lamelara: lame cu sau fara retuse, cu
encoche, cu lustru, cu troncatura retusata, gratoarele pe lame si pe aschii (semi si circulare, ogivale,
drepte, duble, in evantai), percoirs pe lame si pe aschii, burine, piese geometrice, varfuri de sageata
cu baza concavi sau dreaptd'’. Din punct de vedere al materiei prime utilizate pentru uneltele obtinute
prin cioplire, studiul macroscopic a relevat ca au fost folosite diverse roci: ca gresia silicioasa,
marna, j aspull6, obsidian”, dar in primul rand silexul, cu precadere, cel asa-numit de Prut, urmat de
cel de tip balcanic. Deoarece doar prin analize geo-petrografice putem determina exact tipul de roca
folosit pentru unelte, analiza noastrd (una macroscopicd) are mai mult un caracter preliminar.

In literatura roméana de specialitate problema originii materiei prime este departe de a fi
rezolvata indiferent despre ce tip de materie prima vorbim. Problema existentei tipurilor de silex a
fost abordata prin anii *70 de Eugen Comsa care definea 14 tipuri de silex in sens arheologic, folosit
de populatiile neo-eneolitice din Romania printre care si asa-numitul silex de tip balcanic, o
calcedonie de culoare galben inchis, cateodatd spre verde opac, de nuante diverse si cateodata cu
pete albe'®. Tot silex balcanic este numit in literatura de specialitate si silexul de o calitate deosebita,

? Nicholas David, Carol Kramer, Ethnoarrchaeology in Action, 2001.

' Annelou van Gijn, Flint in Focus, 2010; Eadem, Not at all obsolete! The social significance of flint
for Bronze Age communities, case study from Netherlands, in Lithic Technology in metal using societies
(ed. B. Eriksen), 2010, p. 45-60.

""'N. Ursulescu, D. Boghian, V. Cotiuga, Problemes de la culture Précucuteni a la lumiére des recherches de
Targu Frumos (dép. de lasi), in: Scripta praehistorica. Miscellanea in honorem nonagenarii magistri Mircea
Petrescu-Dimbovita oblata (eds. V. Spinei, C.-M. Lazarovici, D. Monah), 2005, p. 217-260.

2 Ibidem.

" Vasile Cotiugd, Sergiu Haimovici, Fosses culturelles (bothroi) et a caractére culturel du nélithique et
l'énéolithique de la Roumanie, in Acts of the XIVth UISPP Congress, University of Liege, Belgium, 2-8
September 2001. Section 9. Le Néolithiwue au Proche Orient e ten Europe/The Neolithic in the Near East
and Europe. Section 10. L'dge du cuivre au Proche Orient e ten Europe/The Copper Age in the Near East
and Europe. Sessions généerales et posters/General Sessions and Posters, BAR International Series 1303,
Oxford, 2004, p. 317-324.

" N. Ursulescu, D. Boghian, V. Cotiugi, op. cit., 2005, p. 217-260.

> D. Boghian, Senica Tudose, Consideratii preliminare asupra utilajului litic din asezarea precucuteniand
de la Targu Frumos, ArhMold, XVII, 1994, p. 147-174; N. Ursulescu, D. Boghian, V. Cotiuga, op. cit.,
2005, p. 217-260.
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'8 Eugen Comsa, Les matiéres premiéres en usage chez les hommes Neolithiques de I'actuel territoire
Roumain, AAC, 16, 1976, p. 240.
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de culoare cafenie deschisd, uneori cu pete albicioase, avand o sparturd concoidala regulati' sau este de
culoare galbena, spre galben inchis, cateodatd brun-gri sau brun negru, deseori denumit silex-miere,
silex galben- ceard®’, culoarea ca mierea, mierea-brund, sau maroniu-alburiu®'. Acesta ar putea proveni
din platforma pre-balcanicd, indeosebi de pe malurile Dunarii: din diverse locuri din Dobrogea-
Poarta Alba, Topalu, Greci, Carjelari, Grédinazz, Dobrogea centrald microzona dinspre Dundre: cea
intre localititile Harsova-Topalu-Dunire si Baltigesti-Galbiori-Crucea™ Medgidia®*, Muntenia -
Ghizdaru, Baldnoaia-Cetatea™, si N-E Bulgariei, sau mai precis dupa cum localiza Barbara Voytek,
aria din NE Bulgariei pani la V de Varna, si la stinga Prutului in Dobrogea (cca 450 km)?°.

In cadrul relatiilor de schimb a utilajului litic cioplit exista 3 tipuri de artefacte care pot face
subiectul schimbului: materia prima (galetii sau nucleele preformate), suporturile de unelte
(produse debitate pe care le putem numi semifinite) si uneltele (produse debitate si fasonate pe care
le numim produse finite)*’. In privinta asezarii de la Targu Frumos sunt atestate doar ultimele doua
cazuri. Putem afirma sigur ca au fost aduse in asezare doar piese finite sau produse de debitaj ce
prin retusare au devenit unelte deoarece in aceasta asezare lipsesc cu desavarsire elementele care ar
indica o cioplire a silexului balcanic: lipsesc aschiile de decorticare, lipsesc deseurile, lipsesc nucleii
epuizati sau in curs de prelucrare. Astfel, in marea agezare precucuteniand de la Targu Frumos am
identificat 18 micro-aschieri din unelte (unele se observa clar ca sunt aschieri din front de grattoir
care s-au desprins la folosirea uneltei pe o suprafatd durd) de silex balcanic, care provin din nivelele
IT si IIT de locuire de aici, 196 unelte si 23 lame si lamele neretusate care provin din toate cele trei niveluri.

Analiza noastra este una preliminard, strict morfo-tipologica, fara observatii tehnologice sau
traseologice asupra pieselor din silex balcanic de la Targu Frumos. Astfel, analiza morfologica a
acestor piese ne dezvaluie cd avem de-a face mai ales cu piese din categoria gratoarelor (57%)
realizate atit pe lame cat si pe aschii, retusate sau nu, urmata de categoria lame si lamele retusate
(cu encoche, trunchiate, cu lustru, cu retuse denticulate (25%), si in proportii mult mai mici
racloare (cca 4%) piese geometrice (trapeze), raclette, percoir si burine (fiecare cate 0,91%) si o
unelata dubla: gratoar la un capat, pergoir la celalalt.

Gratoarele, iIn numar de 125 (adicd cca 57% din totalul pieselor din silex balcanic), sunt
realizate mai ales pe suport lamelar (79)- de regula pe lame fragmentate dar si pe aschii (46). Multe
din suporturile pe care au fost realizate gratoarele au retuse laterale dar si urme de utilizare. Fie ca sunt
ogivale- 22, semicirculare- 8, circulare-3, in evantai- 2, duble- 10 sau unguiforme- 14, ele au diverse
dimensiuni, existdnd atat microgratoare dar si piese de dimensiuni mai mari, de pand la 5 cm lungime.
De preferinta aceste piese au fost realizate pe fragmente de lame- 56, ceea ce sugereaza o refolosire
a unor unelte care s-au rupt in timpul folosirii sau poate o adaptare la nevoile si obisnuintele comunitatii,
avand in vedere faptul ca piesele din cultura Precucuteni sunt de reguld de dimensiuni medii si mici.

Lamele si lamelele sunt a doua categorie de piese ca numar- 55, adicd 25% din totalul pieselor
din silex balcanic. Au retuse directe, inverse, alternante, denticulate, troncatura, iar 6 din ele au si
lustru vizibil macroscopic. Am putea adauga acestui tip de piese si 23 lame (intregi si fragmentare)
care nu sunt retusate dar prezintd urme de folosire si pe care indraznim astfel a le considera unelte
(11%) sau ceea ce F. Bordes numea outils d posteriori*®. Problema pieselor fara retuse intentionate

¥ D. Boghian, Comunitdtile cucuteniene din bazinul Bahluiului, 2004, 86

221 aurence Manolakakis, Le mobilie en silex taille des tombes de Varna I, Acta Musei Varnaensis, 2008, p- 117.
2! Josip Saricié, Stone as material for production of chipped artefacts in Early and Middle Neolithic of
Serbia, CTAPUHAP, LII, 2002, p. 16

22 E. Comsa, op. cit., 1976, p. 240.

# Alexandru Paunescu, Paleoliticul si mezoliticul pe teritoriul Dobrogei, Bucuresti 1999, p. 41.

* Al Paunescu, Evolutia uneltelor si armelor din piatrd cioplitd descoperite pe teritoriul Romdniei,
Bucuresti 1970, p. 85.

> Al Paunescu, Paleoliticul si mezoliticul din spatiul cuprins intre Carpati si Dundre, Bucuresti, 2000, p. 54.

20 J. Sarici¢, op. cit., 2002, p. 16

7 L. Manolakakis, Production lithique et émergence de la hiérarchie sociale: l'industrie lithique de
l'Enéolithique en Bulgarie (Premiére moiti¢ du Ve millénaire), BSPF, 93, 1, 1996, p. 121.

28 Frangois Bordes, Réflexions sur [’outil au Paléolithique, BSPF, 67,7, 1970, p. 200-201.
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dar cu aparente retuse de utilizare este Tnsa mult mai ampla. Numeroase efecte ale cioplirii uneltelor
sau unii factori post-depozitionali pot fi interpretati (fard corelarea cu alte variabile care indica
utilizarea intentionatd a unei unelte) gresit ca urme ale folosirii uneltelor”. Speram ca o viitoare
analiza traseologica a acestor artefacte sa ne releve daca intr-adevér au fost folosite ca unelte sau au
un alt statut In cadrul realitdtii economico-sociale a agezarii.

Dintre toate lamele si lamelelele doar una este intreaga, restul fiind fragmentare. De asemenea,
mentionam faptul cd cele mai lungi exemplare lamelare de la Targu Frumos sunt cele din silex
balcanic, dintre care enumerdm una, din ultimul nivel de locuire (singura intreagd) care are o
lungime de 13 cm, dar si alte trei cu lungime de la 9-12 cm, care nu sunt retusate, dar prezinta ceea
ce deocamdata consideram retuse de folosire.

Piesele geometrice (trapeze), raclette, percoir si burinele din silex balcanic sunt prezente
cu cate un exemplar in asezarea de la Targu Frumos, mai ales in ultimul nivel de locuire de aici.
De asemenea au fost descoperite si 8§ racloare lucrate pe suport lamelar fragmentat.

Din varietatea de tipuri morfologice din asezarea de la Targu Frumos observam ca lipsesc cu
desavarsire varfurile de sageata lucrate din silex balcanic.

In privinta raspandirii uneltelor din silex balcanic pe niveluri in primul nivel de locuire al
asezarii precucuteniene de la Targu Frumos- Baza Patule proportia pieselor din silex balcanic este
mai mica fata de urmatoarele doud si anume 12% din totalul pieselor din silex balcanic in timp ce in
nivelele II si III avem cca 40% si 38% din piesele de silex balcanic. Pentru 10% din piese nu
cunoastem nivelul. Procentajul mai mic al pieselor din silex balcanic din primul nivel de locuire
poate fi corelat si cu saracia descoperirilor din acest prim nivel: santul de aparare, o locuinta, si
11 gropi’’. Observim totodati ci raportul intre proportiile morfologice ale pieselor din silex
balcanic nu se schimbad de-a lungul celor trei nivele: in toate cele trei nivele majoritare sunt
gratoarele, urmate de lame si restul utilajului enumerat anterior.

In ceea ce priveste distributia acestor unelte pe complexe in cadrul asezarii situatia este
destul de diversd: majoritatea acestor piese au fost descoperite in stratul de culturd, trei in santul de
apdrare, 16 1n gropi si 41 in locuintele 1, 2 (in care au fost descoperite zone dedicate unor activitati
legate de prelucrarea silexului si a cerealelor’'), 3 (in care era amenajati o zona pentru prelucrarea
silexului®®), 4, 5, 8, 11 (in care a fost descoperit altarul pictat din asezare **), 12 (langa care se afla
un spatiu menajer pentru transarea animalelor’®) si 14.

Numarul uneltelor din silex balcanic este destul de mic in asezarile precucuteniene din
Romania®’; in schimb, in asezirile Precucuteni-Tripolye A din Basarabia uneltele din silex balcanic
sunt destul de frecvente la Luka-Vrublevetkaya, Solonceni I, Isacovo, Alexandrovca, Rusestii—Noi36.
Ca si la Targu Frumos, in Basarabia, piesele din silex balcanic apar in asezari doar sub forma de
unelte finite. Credem ca membrii comunitatilor precucuteniene nu au avut acces direct la sursele de
silex balcanic din spatiul gumelnitean, ci consideram cd uneltele au fost procurate prin contactul cu
comunitdtile Stoicani-Aldeni-Bolgrad. Nu vrem sd insistdm aici asupra problemelor ridicate de
aspectul cultural Stoicani-Aldeni-Bolgrad (originea, negarea sa, etc) ci doar doar sa precizam ca il
consideram ca un aspect al culturii Gumelnita, un aspect de granita, fiind de parere cd avem de-a
face cu comunitdti gumelnitene care, fiind foarte aproape de cele precucuteniene, au fost mult mai
deschise contactului cu acestea. Din acest motiv trebuie analizat, pentru fiecare agezare Stoicani-
Aldeni-Bolgrad, raportul dintre artefactele de factura precucuteniana si cele gumelnitene.

¥ Lawrence Keeley, Experimental Determination of Stone Tool Uses. A Microwear Analysis, Chicago, 1980,
p. 25-34.

*ON. Ursulescu, D. Boghian, V. Cotiuga, op. cit., 2005, p. 217-260.

3! Ibidem.

32 Ibidem.

33 Ibidem.

3 Ibidem.

3 Silvia Marinescu-Bilcu, Cultura Precucuteni pe teritoriul Romdniei, Bucuresti, 1974, p. 40-46.

36 Victor Sorokin, Les rapports entre les civilisations Precucuteni/Tripolye A et Bolgrad-Aldeni, SAA, VII,
2000, p. 159.
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Daca vorbim despre relatiille comunitatii precucuteniene de la Targu Frumos cu cele
Stoicani-Aldeni si Gumelnita nu trebuie sd uitdim si de numeroasele fragmente ceramice si plastica
care au fost discutate cu alte ocazii, de alti autori’’. Abundenta elementelor sudice in aceasti asezare,
spre deosebire de alte agezari precucuteniene se datoreazd mai multor factori, unul din ei fiind contextul
temporar: la acea vreme cultura Precucuteni era in maxima sa inflorire, iar la sud comunitatile Gumelnita,
erau deja bine stabilite, ceea ce a permis contacte stabile intre cele doud arii culturale. Insisi existenta
asa-numitului aspect cultural Stoicani-Aldeni, dupd cum am aratat i mai sus, este dovada cea mai buna.

Contemporane cu asezarea de la Tirgu Frumos pot fi socotite asezarile apartinind primei
etape a aspectului Stoicani-Aldeni-Bolgrad si culturii Gumelnita din sudul Moldovei si Basarabiei si
nordul Muntenieia ca: Aldeni (Balaurul 11, nivel inferior), Bontesti, Stoicani, Luncavita, Brailita,
Liscoteanca, Suceveni, Minastioara, Vulcanesti, Bolgrad, Ozernoe, Lopatica, Puricani’ 8, etc. Datele
radiocarbon confirma clar contemporaneitatea asezarii de la Targu Frumos cu cele de la Vulcanesti
(3860150 b. c.) si Liscoteanca (3690+50 b.c.)*’. Dintre aceste asezari doar unele au folosit pe scara
largad asa-numitul silex balcanic, in timp ce in altele, ca cea de la Suceveni, au fost descoperite doar
cateva aschii’’. Deocamdatd nu putem face nici o afirmatie in legatura cu posibilii parteneri de
schimb pentru material litic ai comunitatii precucuteniene de la Targu Frumos din mai multe
motive: nu cunoastem sursele din care era extras acest silex, nu au fost descoperite si cercetate toate
asezarile Gumelnita-Stoicani —Aldeni-Bolgrad contemporane.

Pentru a descrie schimbul si a se reusi conturarea principalelor caracteristici ale acestuia
trebuie avute Tn vedere trei aspecte importante: a) sursa bunurilor schimbate; b) descrierea modelului
spatial in care poate fi gasit bunul respectiv; ¢) reconstituirea organizarii acestui schimb®'.

Problema identificarii surselor poate fi rezolvatd, mai ales in cazul materialului litic prin
cercetdrile interdisciplinare si aici ne referim la determindrile petrografice in sectiune subtire.

Un model spatial al distributiei silexului balcanic apare destul de clar: este principala
materie prima pentru uneltele din arealul Gumelnita-KodZadermen-Karanovo VI; apare in zona sa
nordicd limitrofa- adica la comunitatile Stoicani-Aldeni-Bolgrad intr-o masurd mai micd complementar
silexului de Prut, iar la comunitatile precucuteniene doar sporadic, ca urmare a schimbului.

RELATIONSHIPS BETWEEN PRECUCUTENIENI CULTURE
AND THE CULTURAL ASPECT STOICANI-ALDENI REFLECTED
IN THE LITHIC TECHNOLOGY FROM THE SETTLEMENT OF TARGU FRUMOS

The author deals with the presence of balcanic flint in the Precucutenian settlement from
Targu Frumos — Baza Patule. It is a macroscopic analysis of the possibly imported flint, from the
southern Gumelnita communities. The morphological approach of the balcanic flint from this
Precucutenian settlement shows that the flint was imported as already made tools. The most striking
hint is the lack of cores, decortication flakes or any other possible indication of knapping the flint
into the settlement. The author believes that the trade with Stoicani-Aldeni communities is the way
in which the flint got into Targu Fumos settlement.
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Fig. 1. Principalele asezari Precucuteni din Moldova.
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Fig. 2. Gratoare de silex balcanic din agezarea precucuteniana de la Targu Frumos.
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Fig. 3. Lame retusate si neretusate de silex balcanic din agezarea precucuteniana de la Targu Frumos.
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